Sygn. aktI C 581/13

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 17 kwietnia 2013 roku skierowanym przeciwko pozwanej J. K., pow6d (...) Finanse SA
we W. reprezentowany przez pelnomocnika wniost o:

- uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda umowy darowizny zawartej w dniu 22 czerwca 2010 roku pomiedzy
pozwana J. K. a S. K. w formie aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza Rep. A nr 4345/2010, na podstawie
ktorej S. K. darowal swojej corce J. K. udzial wynoszacy Y2 w lokalu mieszkalnym polozonym w B. przy Osiedlu (...)
w zakresie wierzytelnoéci stwierdzonej tytutem wykonawczym z dnia 10.07.2012 roku Sygn. akt VI Nc-e 1055459/12
w wysokoSci 83.875,56 z1. wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu

Powdd wnibst réwniez o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze jest wierzycielem S. K. na podstawie umowy cesji z dnia 28.09.2009 r.
umowy kredytowej zawartej przez dluznika 1 lutego 2008 r. z (...) Bank S.A.

Powod uzyskal tytul wykonawczy wydany przez Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w sprawie Sygn. akt VI Nc-e
1055459/12 zasadzajacy od dluznika kwote 83.875,56 zl. wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.
W stosunku do dluznika zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w
Belchatowie, ktore nie przyniosto oczekiwanych rezultatow.

Jedynym skladnikiem majatku, do ktérego wierzyciel moze skierowac egzekucje jest /2 udzialu w lokalu mieszkalnym
potozonym w B. przy ul. (...). W dniu 22 czerwca 2010 roku dluznik darowat udzial w powyzszym lokalu na rzecz swojej
corki J. K., pozbawiajac sie tym samym warto$ciowego skladnika majatkowego.

Wedlug powoda, dtuznik wyzbywajac sie majatku w postaci udzialu w lokalu mieszkalnym miat §wiadomos¢, ze
uniemozliwia w ten sposdb ewentualne zaspokojenie sie wierzycieli z jego majatku. Przeniesienie udzialu nastapito
22 czerwca 2010 roku, gdy diuznik posiadal juz liczne zobowiazania wobec bankéw, w tym wobec banku (...) S.A., z
ktérym zostala zawarta umowa kredytowa w dniu 1 lutego 2008 roku. Zawierajac umowe darowizny dluznik zdawat
sobie sprawe ze posiada zobowigzania, ktoére w przyszloSci moga by¢ egzekwowane z nalezacego do dtuznika udziatu w
nieruchomo$ci. Dluznik zatem $§wiadomie wyzbyt sie majatku. Pozwana natomiast bez zastrzezen przyjeta darowizne,
nie wnikajac w intencje dluznika.

Powdd powolat sie rowniez na przepis art.528 k.c., ktory wylacza obowigzek wierzyciela wykazania zlej wiary osoby
trzeciej, jezeli osoba ta uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, co mialo miejsce w przypadku zawarcia umowy
pomiedzy dtuznikiem a pozwang.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 4 lipca 2013 roku pozwana reprezentowana przez pelnomocnika wniosta
o oddalenie pow6dztwa i zasgdzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, ze darowizny lokalu na jej rzecz dokonali oboje rodzice, nie
za$ sam ojciec co mogloby ewentualnie wzbudzié¢ czujno$¢ pozwanej. Poza tym w dacie darowizny pozwana nie mogla
mie¢ wiedzy na temat ewentualnych probleméw finansowych ojca. W dacie darowizny pozwana studiowala i z rodzing
spotykala sie sporadycznie. W dacie darowizny przeciwko ojcu nie toczylo sie zadne postepowanie o zaplate. Pozwana
wskazal rowniez, ze wedlug cen rynkowych warto$¢ darowanego jej udzialu wynositaby 56.810,00 zl., poza tym lokal
obcigzony jest hipoteka do kwoty 22.500 zk i ma ustanowiona stuzebno$c¢ osobista polegajaca na prawie dozywotniego
zamieszkiwania na rzecz rodzicow.

W ocenie pozwanej nie istnieje realna szansa na zaspokojenie sie wierzyciela z przedmiotu umowy.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.



Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 1 lutego 2008 roku pomiedzy S. K. a (...)we W. zostala zawarta umowa pozyczki na kwote 81.108,51 zl.
Pozyczkobiorca S. K. zobowigzal sie splaci¢ pozyczke w 60 ratach, zgodnie z ustalonym harmonogramem.

(dowéd: umowa pozyczki — k.7- 8v)

Na podstawie umowy cesji zawartej w dniu 28 wrzeénia 2009 roku, powod nabyl wierzytelnoé¢ przystugujaca
pozyczkodawcy wobec S. K.. Z uwagi na niesplacenie kwoty pozyczki powdd wystgpil do Sadu Rejonowego w Lublinie
o wydanie nakazu zaplaty przeciwko S. K..

W dniu 10 lipca 2012 roku Sad Rejonowy w Lublinie wydal w postepowaniu elektronicznym nakaz zaplaty, na
podstawie ktérego S. K. ma zaptaci¢ powodowi (...) S.A. we W. kwote 83.875,56 zl. wraz z odsetkami i kosztami
procesu. Postanowieniem wydanym dnia 14 wrze$nia 2012 roku Sad nadal powyzszemu nakazowi zaplaty klauzule
wykonalnoéci na rzecz (...) S.A. we W..

(dowébd: akta sprawy Nc-e (...) — pozew — k.64,65, nakaz zaplaty — k.67, postanowienie z dnia
14.09.2012 r. — k.71)

(...) S.A. we W., w pazdzierniku 2012 roku, wystapil do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie o
wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko S. K. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci elektronicznego
nakazu zaplaty opatrzonego klauzula wykonalnoSci.

W pi$mie z dnia 16 stycznia 2013 roku Komornik doreczyl wierzycielowi plan podziatu kwoty 307,46 zl. uzyskanej z
egzekucji od dluznika S. K. i jednocze$nie zawiadomil, ze dtuznik nigdzie nie pracuje, utrzymuje sie z emerytury, ktéra
stanowi jego jedyne Zrodlo dochodu, nie posiada §rodka transportu ani wierzytelno$ci. Do §wiadczenia emerytalnego
dluznika skierowana jest egzekucja w 8 sprawach (zadluzenie przekracza 200.000 zl.), oraz w 2 sprawach o alimenty
na rzecz zony i corki, z ktorymi mieszka( faczna kwota 1.800 zt.).

Komornik poinformowal wierzyciela, iz brak jest szans na skuteczna egzekucje oraz ze przeciwko dtuznikowi prowadzit
wiecej spraw egzekucyjnych na laczng kwote ponad 400.000 zh i czeSé spraw zostalo umorzonych z powodu
bezskuteczno$ci.

Dodatkowo Komornik poinformowal wierzyciela, ze dtuznik do 2009 roku byt wspoétwlascicielem lokalu mieszkalnego,
ktory podarowal swojej corce J. K..

(dowoéd; plan podziatu - k.11,11v,12 akta komornicze KM 2969/12 — wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego — k.1,2,3, doreczenie planu podziatu oraz informacja — k.30, 31v, )

W dniu 22 czerwca 2010 roku malzonkowie S. K. i U. K. darowali notarialnie swojej coérce J. K. lokal mieszkalny
potozony w B. na Osiedlu (...) oznaczony numerem 1 w bloku o numerze 140, a J. K. darowizne przyjela. Jednocze$nie
obdarowana ustanowila na nabytej nieruchomosci lokalowej na rzecz matzonkow S. i U. K. sluzebnos¢ osobista
polegajaca na prawie dozywotniego zamieszkiwania w przedmiotowym mieszkaniu.

( dowod: akt notarialny Rep. A 4345/2010 — k.13 — 16)
W mieszkaniu darowanym pozwanej mieszkaja jej rodzice, natomiast pozwana mieszka i pracuje w L..

(dowdéd: zaznania pozwanej J. K. — nagranie min. 03.15 — 08.40, plyta — k.44, protokoél skrocony
—k.42)

W pismie z dnia 16 czerwca 2010 roku, zlozonym w Sadzie Rejonowym w Belchatowie w dniu 23 czerwca 2010 roku,
J. K. wystapita przeciwko S. K. o zasadzenie alimentoéw w kwocie 1.800 zl. W uzasadnieniu pozwu J. K. wskazala,



miedzy innymi, ze S. K. ma kilkanasScie spraw egzekucyjnych, zaciggnat liczne zobowigzania, ktorych nie jest w stanie
splaci¢. W toku sprawy toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Belchatowie J. K. zlozyla dokumenty wskazujace
na prowadzone przeciwko S. K. postepowania egzekucyjne, potracenia dokonywane z emerytury, zajecie rachunku
bankowego i zakaz wyplat z tego rachunku.

W dniu 10 wrzeénia 2010 roku Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem zaocznym zasadzit od S. K. na rzecz J. K.
alimenty w kwocie 1.000 zl. miesiecznie.

( dowod: akta sprawy III RC 246/10 — dokumenty komornicze, zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji —k.10,11, wezwanie do dokonywania potrqgcen — k.12, zajecie wierzytelnosci — k.
13,zqdanie udzielenia wyjasnien — k.14, zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego — k.15,k.16,
nakaz zaplaty — k.17, wyrok zaoczny — k.19)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowodéw. Dokonujac ustalen faktycznych Sad odmowit
wiary twierdzeniom pozwanej co do okolicznoSci, iz w dacie darowizny nie miata wiedzy o zadluzeniu swojego ojca
S. K.. Z akt sprawy III RC 246/10 wynika, ze juz przed zawarciem umowy darowizny pozwana miala §wiadomo$c
co do zadluzenia S. K., nawet jezeli dokladnie nie znala kwoty zadluzenia. W pozwie o alimenty opatrzonym data 16
czerwcea 2010 roku pozwana wskazuje, ze ojciec nie lozy dobrowolnie na jej utrzymanie, poniewaz prowadzonych jest
przeciwko niemu kilkanas$cie postepowan egzekucyjnych, zaciagnat liczne pozyczki, ktérych nie jest w stanie splacié,
poza tym pozwana sklada dokumenty komornicze, z ktérych ewidentnie wynika, ze S. K. posiada liczne zobowiazania
i ze prowadzone sg przeciwko niemu postepowania egzekucyjne. W $wietle powyzszego odmienne twierdzenia w
niniejszej sprawie sg jedynie skladane na uzytek postepowania i nie zasluguja na wiare.

Sad zwazyl co nastepuje

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie. Przestankami skargi paulianskiej zgodnie z art. 527 k.c. sa:

1) dokonanie przez dluznika z osoba trzecia czynnoSci prawnej, na skutek ktdrej osoba trzecia uzyskala korzysé
majatkowa oraz doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli,

2) dzialanie dluznika ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli,
3) wiedza lub mozliwo$é (przy zachowaniu nalezytej staranno$ci) dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia.

Wskazane powyzej przestanki spelnione by¢ musza lacznie, by méc skorzystaé z roszczenia przewidzianego w tym
przepisie uznania czynnosci za bezskuteczng (art. 527 § 1 k.c.).

Z kolei zgodnie z § 2 powolanego przepisu z pokrzywdzeniem wierzycieli mamy do czynienia woéwczas, gdy wskutek
czynnosci prawnej dluznika stal sie on niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed
dokonaniem czynnoé$ci. Identyczne zapatrywanie wyrazono w orzecznictwie, przyjmujac, ze artykul 527 § 2 k.c.
pokrzywdzenie wierzyciela wigze z niewyplacalnoscia dtuznika lub z powiekszeniem stopnia jego niewyplacalnosci
(por. wyrok SN z dnia 9 kwietnia 2002 r., IIT CKN 570/2000, niepubl.). Innymi stowy pokrzywdzenie wierzycieli jest
nastepstwem niewyplacalno$ci dtuznika, stad dla wykazania pokrzywdzenia wierzycieli wystarczajace jest wykazanie
niewyplacalno$ci dtuznika (zob. P. Machnikowski (w.) Kodeks..., s. 947).

Niewyplacalnoé¢ moze by¢ skutkiem czynnos$ci dluznika o charakterze nieodptatnym, ale réwniez odplatnym.

Przepis art. 527 § 3 k.c. stanowi, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie Ze osoba ta
wiedziala, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.

Przepis art. 528 k.c. stanowi, ze jezeli wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zgda¢ uznania czynnoéci za bezskuteczna,



chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoéci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik
dzialal ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z utrwalonym zaréwno w judykaturze, jak i piSmiennictwie pogladem przez pokrzywdzenie wierzyciela
rozumie sie rzeczywistg a nie tylko potencjalng niewyplacalnosé dtuznika na skutek dokonania przez niego czynnosci
prawnej badz jego niewyplacalno$¢ w wyzszym stopniu niz przed dokonaniem danej czynno$ci (zob. m. in. M.
Sychowicz, [w:] G. Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski i Cz.
Zulawska, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, Warszawa 1996,1.1, s. 508, teza 4 i 5).

Nalezy jednak podkredli¢, iz pomiedzy niewyplacalnoécia dluznika a podjeciem przez niego czynno$ci prawnej
musi zachodzi¢ zwiazek przyczynowy, tzn. czynnoéc¢ podjeta przez dluznika musi by¢ jedng z przyczyn zaistnialej
niewyplacalno$ci. Ponadto niewyplacalno$¢ dluznika musi istnieé¢ zar6wno w chwili dokonywania skarzonej
czynnoéci, jak tez w momencie wyrokowanie przez sad - w rozumieniu art. 527 k.c.

Przeslanka skuteczno$ci zaskarzenia czynnoSci dluznika jest to, aby spowodowala ona pokrzywdzenie wierzyciela.
Pokrzywdzenie wierzyciela polega na tym, ze jego wierzytelno$¢ nie moze by¢ realizowana i jej zrealizowanie w
przyszlosci jest rowniez watpliwe.

Przez niewyplacalno$¢ na tle art. 527 § 2 k.c. rozumie sie aktualny brak mozliwo$ci wywigzania sie dluznika z
zobowigzan finansowych. S. majatku dluznika nalezy rozpatrywaé przy uwzglednieniu zasad egzekucji Swiadczen
pienieznych ; niewyplacalno§¢ zachodzi woéwczas, gdy egzekucja prowadzona wedlug przepisow KPC nie
moglaby przynie$¢ zaspokojenia wierzytelno$ci, gdyz brak wystarczajacych do tego skladnikow majatkowych. S.
niewyplacalno$ci nie uchyla istnienie w majatku dtuznika skladnikéw niepodlegajacych zajeciu oraz obcigzonych
prawami dajacymi innym osobom pierwszenstwo zaspokojenia ( zastaw, hipoteka) w takim stopniu, ze pozostala
warto$¢ danego przedmiotu nie wystarczy na zaspokojenie skarzacego wierzyciela.( por. komentarz do Kodeksu
Cywilnego pod red. E. Gniewek do art. 527).

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad podzielil stanowisko powoda, ze wskutek umowy
darowizny dtuznik stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz przed dokonaniem czynnosci i w zwigzku z tym
nastgpilo pokrzywdzenie wierzyciela.

Nalezy zauwazy¢, ze wierzytelno$¢ przystugujaca powodowi wynosi ponad 80.000 zl., bez odsetek i kosztéw
postepowania, poza tym dluznik S. K. posiada réwniez inne zobowigzania w stosunku do innych wierzycieli
przekraczajace kwote 200.000 zl.

Postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko S. K. jest nieskuteczne, co wynika z dokumentéw komorniczych, a
w szczegdlnosci z planu podziatu kwoty uzyskanej z egzekucji wynoszacej okoto 300 zb. Z informacji uzyskanych przez
Komornika w toku postepowania egzekucyjnego wynika, ze dtuznik nie posiada zadnego majatku ani wierzytelno$ci,
a jedyny skladnik majatkowy, ktéry posiadal zostal przez niego zbyty w drodze darowizny na rzecz corki.

Powyzsze dowodzi, zdaniem Sadu, ze dluznik S. K. dokonujac darowizny dziatat ze $§wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli.

Pozwana przedstawia wyliczenia odno$nie wartoéci nabytego przez nia w drodze darowizny lokalu, jednak wskazana
warto$¢ nie zostala poparta zadnymi dokumentami, poza tym przyjmujac nawet warto$¢ lokalu wskazana przez
pozwana wierzyciel mialby mozliwo$¢ przynajmniej czeSciowego zaspokojenia swojej wierzytelnoSci w przypadku
skierowania egzekucji do posiadanego przez dtuznika lokalu.

Pozwana nie wskazala jednocze$nie innego majatku dluznika, z ktorego wierzyciel moglby skutecznie prowadzic¢
egzekucje. Niezaleznie od ustalen Sadu, iz pozwana miala wiedze o zadluzeniu swojego ojca, nalezy wskaza¢ na tre$c
art. 528 k.c., ktory wylacza przestanke zlej wiary w sytuacji, gdy osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa bezplatnie,
co mialo miejsce w niniejszej sprawie.



Jednocze$nie Sad uznal, iz bez znaczenia jest podnoszona przez pozwana okoliczno$¢, ze w dacie darowizny przeciwko
dluznikowi nie toczylo sie zadne postepowanie o zaplate, a tytul wykonawczy pojawil sie dopiero za dwa lata.

Z uwagi na niesplacenie umowy pozyczki zawartej z E. S. K. posiadat zadluzenie wobec tego wierzyciela, a nastepnie
po zawarciu umowy cesji, wobec powoda Spolki (...) S.A. Wierzytelno$¢ powoda zostala stwierdzona nakazem zaplaty
wydanym w postepowaniu elektronicznym, opatrzonym klauzula wykonalno$ci w pazdzierniku 2012 roku. Data
nadania klauzuli wykonalnoéci $wiadczy jedynie o tym, ze wierzyciel mogl wowczas wystapié na droge postepowania
egzekucyjnego, natomiast sama wierzytelno$c¢ istnial juz wezeéniej, a mianowicie w 2008 roku, kiedy to dtuznik nie
wywiazywal sie z zawartej umowy pozyczki. Brak wiedzy pozwanej o faktycznej dacie powstania zobowiazania nie ma
zatem znaczenia.

W $wietle przytoczonych okolicznosSci Sad uznal, Zze wskutek zawarcia umowy darowizny udzialu w lokalu
mieszkalnym, dluznik S. K. stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, a tym samym dzialal z pokrzywdzeniem
wierzycieli.

Przepis art.527 § 3 k.c. wprowadza domniemanie prawne, gdy wskutek czynnosSci krzywdzacej wierzyciela korzys$c
otrzymala osoba bedaca w bliskim stosunku z dluznikiem.

Bezspornym jest, ze w niniejszej sprawie w wyniku zawarcia umowy darowizny korzy$¢ majatkowa uzyskala wlasnie
taka osoba, poniewaz pozwana, na ktorej rzecz dtuznik dokonal darowizny jest jego corka.

W przedmiotowej sprawie nie ma nawet potrzeby stosowania domniemania z art. 527 § 3 i 4 k.c., poniewaz wskutek
czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela korzy$¢é majatkowa uzyskala osoba trzecia
bezplatnie i wowczas ma zastosowanie przepis art.528 k.c., ktéry pozwala na uznanie czynnosci za bezskuteczna, gdy
osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialat
ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzyciela.

W Swietle przytoczonego przepisu powolywanie sie przez pozwana na dzialanie w dobrej wierze jest bezprzedmiotowe,
gdyz przepis art. 528 k.c. wylacza przeslanke zlej wiary po stronie osoby trzeciej.

Majac na uwadze przytoczone powyzej okoliczno$ci Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie zostaly spelnione wszystkie
przestanki skargi paulianskiej z art.527 § 11 2 k.c. jak rowniez z art. 528 k.c. i dlatego tez powddztwo zostalo
uwzglednione.

Konsekwencja uwzglednienia powddztwa bylo obcigzenie pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz
powoda, zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu wyrazona w art. 98 k.p.c. Na zasadzong kwote zlozyly
sie: oplata sagdowa od pozwu wynoszaca 4.194 zl. i koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa w kwocie
3.617z}k



