Sygn. akt I C 413/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia SO Alina Ggsior

Protokolant Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2021 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko (...) S.A. V. (..)wW.

o zadoséuczynienie, odszkodowanie, rente

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powodki A. G. kwote 220.000,00 (dwiescie dwadzieScia
tysiecy 00/100) ztotych tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia g lutego 2020 roku
do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powddki A. G. kwote 13.360,11 (trzynascie tysiecy trzysta
sze$cdziesiat 11/100) zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

- od kwoty 9.622,11 (dziewiec tysiecy sze$cset dwadzieScia dwa 11/100) zlotych od dnia 30 maja 2020 roku do dnia
zaplaty;

- od kwoty 3.738,00 ( trzy tysiace siedemset trzydzie$ci osiem 00/100) zlotych od dnia 7 paZzdziernika 2021 roku do
dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powodki A. G. kwote 19.280,00 (dziewietnaScie tysiecy
dwiescie osiemdziesiat 00/100) zlotych tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1 marca
2020 roku do 31 pazdziernika 2020 roku z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 22 maja 2021 roku do dnia

zaplaty ;

4. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powddki A. G. kwote 8.360,00 (osiem tysiecy trzysta
sze$cdziesiat 00/100) zlotych tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1 listopada 2020
roku do 30 wrzeénia 2021 roku z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 22 maja 2021 roku do dnia zaplaty;

5. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powddki A. G. kwote po 560,00 (piecset sze$édziesiat 00/100)
zlotych miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby, platnej do dnia 10 — ego kazdego miesiaca , poczynajac od
pazdziernika 2021 roku i na przyszlo$¢ z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminu platnoéci ;

6. oddala powodztwo w pozostalej czescei ;



7. zasadza od pozwanego (...) S.A.V. (...) w W. na rzecz powodki A. G. kwote 10.817,00 (dziesiec tysiecy osiemset
siedemnascie 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu ;

8. nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim kwote 12.004,00 (dwanascie tysiecy cztery 00/100) zlotych tytulem oplaty sagdowej od
uwzglednionej czeéci powodztwa i kwote 2.211,14 (dwa tysigce dwiedcie jedenascie 14/100) tytulem wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa;

9. nie obciaza powodki A. G. kosztami sadowymi od oddalanej czeSci powddztwa, przejmujac je na rachunek Skarbu
Panstwa- Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim.

Sedzia SO Alina Gasior

Sygn. akt I C 413/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 marca 2020 r. powddka A. G., reprezentowana przez pelnomocnika, wniosla o zasadzenie od
pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedzibga w W. na jej rzecz:

1. kwoty 198.000 zt tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 9 lutego 2020 r. do
dnia zaplaty,

2. kwoty 12.388,16 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wytoczenia powddztwa
do dnia zaplaty,

3. kwoty po 1.500 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby poczawszy od dnia 1 marca 2020 r. i na
przyszlo$¢, platnej do 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat;

Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego pelnomocnika, wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz w dniu 13 listopada 2019 r. ulegla wypadkowi, ktorego sprawca posiadal
ubezpieczenie w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Na skutek wypadku powddka doznala obrazen ciala, ktore
spowodowaly znaczne cierpienia oraz utrudnienia w jej zyciu codziennym, ktére trwajg do dzis. Powodka wymaga
rowniez pomocy 0s6b trzecich w codziennych czynnosSciach. Warto$¢ koniecznej opieki od dnia wypadku do konca
lutego 2020 roku przy przyjeciu stawek dla opiekunek w wysoko$ci 11 z za godzine opieki powodka wycenita na kwote
7.062 7l (107 dni x 6 godz. x 11 z1). Powodka poniosta takze koszty zakupu lekarstw oraz farmaceutykow w lacznej
kwocie okolo 1.314,41 zl, koszty urzadzen oraz strojow do rehabilitacji w lacznej kwocie 1.392,08 zl, koszt rehabilitacji
prywatnej w kwocie 2.380 zl, koszt zakupu gazu i benzyny w lacznej kwocie 191 zlotych. Powodka nadal wymaga
pomocy innych os6b w wymiarze co najmniej 2 godziny dziennie, ponosi koszty zakupu lekdw i masci przeciwb6lowych
oraz koszty rehabilitacji prywatnej w aktualnym wymiarze 3 zabiegow w tygodniu. W tym zakresie dochodzi ona renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb, na ktéra skladaja sie koszty: opieki w kwocie 660 zl miesiecznie (30 dni x 2 godz.
x 11 zlotych), zakupu lekéw w kwocie okolo 100 zl miesiecznie, rehabilitacji prywatnej w kwocie od 640 do 960 z}
miesiecznie (Srednio 2 lub 3 zabiegi w tygodniu po 80 zlotych zabieg). Powodka podala takze, ze decyzja z dnia 4
lutego 2020 r. pozwany poinformowal o przyznaniu na rzecz powodki §wiadczenia w kwocie 2.000 zlotych. Pozwany
odmowil zaplaty wyzszego zado$éuczynienia, zwrotu kosztéw opieki §wiadczonej przez rodzine, kosztow rehabilitacji
prywatnej, a takze przyznania renty. Powddka podala, ze dochodzi odsetek ustawowych za opo6znienie od zadanej
kwoty zadoSéuczynienia od dnia 9 lutego 2020 r., to jest od dnia nastepnego po uplywie 30 dniowego terminu na
likwidacje przez pozwanego szkody (zgloszonej w dniu 8 stycznia 2020 r.), do dnia zaplaty, w zakresie odszkodowania
strona powodowa dochodzi odsetek ustawowych za opdznienie od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.



W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. V. (..) z siedziba w W., reprezentowany przez pelnomocnika,
wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa radcowskiego, wedlug norm przepisanych. Pozwany wskazal, ze wyplacone dotychczas zado$éuczynienie
w wysokoSci lacznej 30.000 zl jest adekwatne do poniesionej przez nig krzywdy. W zakresie zadania odszkodowania
pozwany zakwestionowal wydatki w zakresie leczenia, rehabilitacji oraz opieki oséb trzecich jako niewykazane,
w zakresie zakupu ubran, przeécieradla i innych przedmiotéw osobistych jako niepozostajace w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z wypadkiem, a w zakresie zakupu paliwa jako niewykazane, ze paliwo to zostalo w catosci
przeznaczone na leczenie. W zakresie zgdania renty w ocenie pozwanego powddka nie wykazala, ze ponosi cyklicznie
koszty leczenia. Pozwany wskazal takze, iz w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodce kwote 2.766,05 zt
tytulem odszkodowania, w tym 1.716 z} tytulem kosztoéw opieki.

Pismem z dnia 21 sierpnia 2020 r. w zwigzku z wyplata przez pozwanego w dniu 20 marca 2020 r. na rzecz powodki
lacznej kwoty 30.766,05 zt powddka zmodyfikowala roszczenie w ten sposob, ze:

1. cofnela powodztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie kwoty 28.000 zl z tytulu zado$éuczynienia
2. cofnela powddztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie kwoty 2.766,05 zt z tytutu odszkodowania.

Powodka w pozostalym zakresie poparta powodztwo i wniosla o zasadzenie kwoty 170.000 zl tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 9 lutego 2020 r. do dnia zaplaty, kwoty 9.622,11
z} tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty,
wskazujac jednoczes$nie, ze powddztwo w zakresie renty na zwiekszone potrzeby nie ulega modyfikacji.

Nastepnie pismem z dnia 13 maja 2021 r. w zwiazku z wydanymi w sprawie opiniami bieglych powddka:

1. rozszerzyla powodztwo w zakresie zado$éuczynienia o dalsza kwote 50.000 z} i wniosla o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kwoty 220.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia g lutego
2020 r. do dnia zaplaty

2. rozszerzyla powodztwo w zakresie odszkodowania o dalsza kwote 3.738 zl z tytulu kosztéw opieki i wniosla
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki lacznej kwoty 13.360,11 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi
odsetkami.za opdznienie od kwot:

» 0.622,11 zt od dnia wytoczenia powddztwa, to jest od dnia 13 marca 2020 r. do dnia zaplaty,
+ 3.738 zl od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty;

3. rozszerzyla powodztwo w zakresie renty na zwiekszone potrzeby za okres od marca do pazdziernika 2020 r.iwniosla
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki renty na zwiekszone potrzeby:

+ za miesiagc marzec 2020 r. w kwocie 4.840 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia
terminowi platnoéci,

» za miesigc kwiecien 2020 r. w kwocie 4.200 zl miesiecznie z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku
uchybienia terminowi platnoSci,

« za miesigc maj 2020 r. w kwocie 4.200 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku uchybienia
terminowi platnosci,

+ za miesigc czerwiec 2020 r. w kwocie 2.440 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia
terminowi platnoéci,



+ za miesigc lipiec 2020 r. w kwocie 1.800 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku uchybienia
terminowi platnoéci,

+ za miesiac sierpien 2020 r. w kwocie po 2.360 zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w przypadku uchybienia
terminowi platnosci,

« zamiesigc wrzesien 2020 r. w kwocie po 1.800 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia
terminowi platnosci,

« za miesigc pazdziernik 2020 r. w kwocie po 2.440 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku
uchybienia terminowi platnosci,

« za okres od listopada 2020 r. i na przyszloé¢ w kwocie po 1.500 zl miesiecznie z ustawowymi odsetkami za
opdznienie w przypadku uchybienia terminowi platnoci;

Powodka wskazala, ze na odszkodowania w wysoko$ci 13.360,11 zl i skladaja sie: pozostale koszty opieki nad powddka
w kwocie 9.084 z} (10.800 z1 - wyplacone 1.716 z1), pozostale koszty zakupu lekarstw i zestawu do rehabilitacji, koszty
rehabilitacji, koszty dojazdow, koszty zakupu przeécieradla i chusteczek witaminowych. Powodka wyliczyla koszty
opieki przyjmujac okres 3 miesiecy i wymiar 6 godz. dziennie przy stawce godzinowej opieki w wysokos$ci 20 zt. W
zakresie renty od marca 2020 r. do pazdziernika 2020 r. powddka podala nastepujace rozliczenie kwot:

miesigc koszty opieki koszt prywatnej | koszt psychoterapii | lgcznie
rehabilitacji
marzec 2020 T. 3.600 zl (30 dnix 6 | 640 z1 600 71 4.840 71

godz. x 20 zl/godz.)

kwiecien 2020 r. 3.600 zt brak 600 7zt 4.200 z}
maj 2020 T. 3.600 z1 brak 600 z} 4.200 z}
czerwiec 2020 T. 1.200 z (30 dni x 2 | 640zt 600 z1 2.440 z}

godz. x 20 zl/godz.)

lipiec 2020 . 1.200 zt brak 600 z} 1.800 7zt
sierpien 2020 r. 1.200 zk 560 zlotych 600 7zt 2.360 zi
wrzesien 2020 r. 1.200 7l brak 600 7l 1.800 z}
pazdziernik 2020r. 1.200 zi 640 z1 600 7zt 2.440 7k

Odnoénie rozszerzenia powodztwa w zakresie renty na zwiekszone potrzeby na przyszlo§¢ powodka podala, ze
wskazane przez bieglego ortopede koszty pomocy oséb trzecich w wymiarze 2 godzin tygodniowo (8 godzin



miesiecznie) przy stawce 20 zlotych za jedng godzine opieki daje kwote 160 zlotych miesiecznie, wskazane przez
bieglego psychiatre koszty psychoterapii wynosza od 400 do 800 zl miesiecznie, a wiec $§rednio 600 zl miesiecznie,
za$ wskazane przez bieglego rehabilitanta ¢wiczenia w wymiarze jednej godziny dziennie pow6dka wycenia na 600 zl.

Pozwany nie uznal roszczenia w rozszerzonej czesci.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 listopada 2019 r. okolo godziny 6:20 w miejscowoSci C. na drodze (...) kierujacy pojazdem marki V. (...) onr
rej. (...) T. W. zjechal na przeciwlegly pas ruchu i zderzyl sie czolowo z jadgcym przeciwleglym pasem ruchu pojazdem
marki H. (...) o nr rej. (...), ktéorym kierowala powodka. Powddka odniosla liczne obrazenia ciala.

Pojazd T. W. wypadku marki V. (...) o nr rej. (...) byt w dacie zdarzenia ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilne;j
OCw (...) SA. - polisa numer (...).

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 14 wrzeénia 2020 r. wydanym w sprawie sygn. akt II K 255/20,
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 17 listopada 2020 r. wydanym w sprawie sygn.
akt IV Ka 587/20, uznal T. W. za winnego czynu wyczerpujacego znamiona art. 177 § 1 kk. Sad przyjal, iz sprawca
naruszyt nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

/dowdd: notatka urzedowa K. P. z dnia 13.11.2019 r. k.15-16 wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb., Il K 255/20
k.308-309, wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb., IV Ka 587/20 k.310/

Bezposrednio po wypadku powddka zostala przetransportowana do (...) Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w P.
na Oddzial Urazowo-Ortopedyczny, gdzie rozpoznano u niej: uraz wielomiejscowy, zlamanie trzonu kosci udowej
prawej, wieloodlamowe zltamanie rzepki lewej, ztamanie tylnej krawedzi stawu biodrowego lewego, ztamanie wyrostka
poprzecznego TH1 po stronie prawej, ztamanie II zebra po stronie lewej i II i III zebra po stronie prawej, sthuczenie
pluc z odma oplucnows, uraz jamy brzusznej ze sthuczeniem nerki prawej oraz liczne rany skory. W dniu 15 listopada
2019 r. u powodki wykonano zabieg operacyjny zamknietej repozycji i zespolenia zlamania koéci udowej gwozdziem
Srodszpikowym (konczyna prawa). Nastepnie z uwagi na niewydolno$¢ oddechowa powodka przebywala na Oddziale
Anestezjologii i Intensywnej Terapii do 18 listopada 2019 r. Po ustabilizowaniu stanu powodka powrdcila na Oddzial
Urazowo-Ortopedyczny, na ktéorym w dniu 22 listopada 2019 r. przeprowadzono otwartg repozycje i zespolenie
zlamania rzepki popregiem Webera i zastosowano szyne gipsowa (konczyna lewa). Powodka zostala wypisana do
domu w dniu 26 listopada 2019 r.

/dowdd: karta medyczna czynnosci ratunkowych k.28-28v, dokumentacja medyczna z S. im. M. K. w P. za okres od
13 do 26.11.2019 1. k.29-126v/

Po wyjSciu ze szpitala powodka nie mogla sie poruszaé, byla lezaca przez okres okolo 4 tygodni. W tym czasie pomagali
jej czlonkowie rodziny — siostra meza, teSciowa i maz. Powodka korzystala z ich pomocy przy higienie osobistej,
podawaniu positkow, zmianie opatrunkow. Po tym okresie zaczela chodzié o kulach, jednak nadal korzystala z pomocy.

Powoddka po wyjsciu ze szpitala korzystala z rehabilitacji w ramach $§wiadczen NFZ oraz odplatnie, a takze wykonywatla
zalecane ¢wiczenia samodzielnie w domu. Powodka zdecydowala sie na prywatng rehabilitacje, gdyz terminy na
zabiegi w ramach NFZ byly odlegle. Obecnie powo6dka nie korzysta z rehabilitacji, jednak pozostaje nadal pod opieka
lekarza ortopedy. Powddka w prawej nodze nosi jeszcze tytanowy drut. Czeka na zabieg artroskopii kolana wyznaczony
na 28 wrze$nia 2021 .

Powddka do chwili obecnej odczuwa dolegliwo$ci bblowe w obrebie kolan i biodra, zwlaszcza przy chodzeniu. Doraznie
zazywa leki przeciwbdlowe. Przy pozostawaniu w bezruchu przez dtuzszy czas czuje dretwienie w nodze. Jest to dla
niej szczegblnie ucigzliwe w pracy, gdzie pracuje jako recepcjonistka oraz w czasie jazdy samochodem. W zwigzku
z ograniczeniem ruchomosci kolana oraz dolegliwo$ciami bolowymi powddka ma problemy z poruszaniem sie po



schodach, nie moze kuca¢ ani klekaé, a takze dzwiga¢. Do chwili obecnej potrzebuje pomocy przy obowiazkach
domowych. Powodce przeszkadzaja blizny na kolanach i udzie, wstydzi sie ich i nie nosi przez to sukienek.

/dowdd: zeznania powo6dki protokdt k.321-321v, w tym k.208-208v, zeznania §wiadka G. G. protoko6l k.208v-209/

Powddka bardzo przezyla wypadek. Czesto plakala, miala problemy ze snem. Do dzi§ nie moze zapomnieé o tym,
co ja spotkalo. Zdarzajg sie dni, gdy wspomnienia ja przytlaczaja. Do chwili obecnej czuje dyskomfort jezdzac
samochodem. Szczegblnie trudne sa dla niej momenty, gdy widzi, jak z naprzeciwka jedzie drugi samochdd.
Poczatkowo powodka byla w stanie jezdzi¢ tylko jako pasazer, obecnie jest w stanie kierowa¢ pojazdem. Powddka nie
leczyla sie psychiatrycznie.

Powddka przed wypadkiem byla w pelni zdrowa, nie miala wezesniej urazéw konczyn. Przed wypadkiem byla osobg
aktywna - jezdzila na rowerze z rodzina, chodzila na basen, spotykalam sie ze znajomymi i pracowalam w ogrodzie.
Obecnie nie wykonuje zadnej aktywno$ci fizycznej, stara sie jednak czasem przejecha¢ krotki odcinek rowerem.
Powddka ma 13-letniego syna, jednak nie moze mu towarzyszy¢ w zabawach wymagajacych ruchu.

/dowdd: zeznania powddki protokél k.321-321v, w tym k.208-208v, zeznania §wiadka G. G. protokol k.208v-209/

Trwaly uszczerbek na zdrowiu po urazie w obrebie narzadu ruchu powdédki tj. zZtamania trzonu kosci udowej prawej,
wieloodlamowego zlamania rzepki lewej, zlamania tylnej krawedzi panewki stawu biodrowego lewego, ztamania
wyrostka poprzecznego (...) po stronie prawej wynosi 35% i obejmuje na podstawie rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.:

1. wieloodlamowe zlamanie rzepki lewego kolana z dysfunkcja ruchowa w zakresie zgiecia ok. 40° z chondropatia
pourazowg jako zmiana wtorna po ztamanie rzepki wg pozycji 155.c - 4% (j. 1% za kazdy ubytek 10°) oraz wg pozycji
156 - 5%; lacznie 9%

2. zlamanie ko$ci udowej z dysfunkcjg ruchowa (...) i skroceniem ok. 1,2cm wg pozycji 147a - 15%,
3. zlamanie panewki biodra lewego bez cech centralnego zwichniecia wg pozycji 146 - 8%,

4. zlamania wyrostka poprzecznego (...) po stronie prawej oceniam wg pozycji 91-3%

Powyzszy uszczerbek nie uwzglednia blizn.

Biorac pod uwage mozliwe przyspieszone zmiany pourazowe po ztamaniu w obrebie stawdw, uszczerbek trwaly winien
by¢ na tym samym poziomie

Powddka potrzebowala i nadal potrzepuje pomocy innych osbb. Przez okres ok. Y2 roku byla osoba niepelnosprawng
znacznego stopni. Potem i obecnie jest osoba niepelnosprawna lekkiego stopnia.

Czas opieki ze wskazaniem na urazy narzadu ruchu obejmuje: przez %2 roku na poziomie 6 godzin dziennie, przez
kolejne p6l roku na poziomie 2 godzin. Z powodu utrzymujacego naruszenia sprawnosci glownie w obrebie kolana
lewego i biodra lewego powodka potrzebuje okresowej pomocy w czynnoSciach zycia codziennego ok. 2 godzin
tygodniowo .

Powodka wymaga stalego okresowego leczenia rehabilitacyjnego oraz ortopedycznego z powodu przykurczow.

Powodka byla calkowicie niezdolna do pracy przez okres 1/3 roku i przez okres §wiadczenia rehabilitacyjnego. Po tym
okresie moze podjaé prace glownie umystowa.

Stopien cierpien byl duzy przez okres pot roku, potem umiarkowany z mozliwa dalsza poprawa.

Rokowania na przyszlo$¢ s stabilne. Ze strony metalu nie ma obecnie danych o konfliktach metalu z tkankami



Powodka byta leczona prawidlowo. Obecna wydolno$¢ powddki $§wiadczy, ze leczenie bylo prawidlowe i brak jest po
jej stronie cech niedbalstwa i braku stosowania sie do zalecen.

/dowdd: opinia bieglego ortopedy k.217-221/

Z punktu widzenia pulmonologicznego powddka na skutek wypadku doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
obejmujacego na podstawie rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.:

1. zlamanie zeber /przynajmniej 2/ bez zmniejszenia pojemnosci zyciowej ptuc- punkt 58a -10%
2. szkodzenie ptuc i oplucnej bez niewydolnoéci oddechowej przewleklej -10%
Uszkodzenie pluc z odma oplucnowa nie stanowito bezpos$redniego zagrozenia zycia powodki.

Leczenie pulmonologiczne powddki przebiegalo w oddziale szpitalnym/ powddka nie ponosila z tego tytutu kosztow/,
po leczeniu szpitalnym nie wymagala leczenia pulmonologicznego.

Cierpienia powodki spowodowane urazem pluc byly Sredniego rozmiaru - dawaly bol w klatce piersiowej nasilajacy
sie przy oddychaniu, dobrze poddawaly sie leczeniu p/bdlowemu , a nastepnie ¢wiczeniom oddechowym.

Aktualnie powoddka nie zglasza dolegliwosci ze strony ukladu oddechowego i nie jest leczona pulmonologicznie.
Rokowania na przyszlo$¢ sa dobre, stluczenie przypodstawne ptuc nie pozostawilo trwalych zmian w plucach.
/dowdd: opinia bieglego pulmonologa k. 231-233/

W wypadku powo6dka doznala zlamania koSci udowej prawej i rzepki lewego kolana, ktére wymagaly leczenia
operacyjnego oraz ran skory w okolicy prawego biodra i prawego kolana. Nastepstwem operacji i ran sg liczne blizny.

W zakresie znieksztalcen powlok ciala (blizn i znieksztalcenn) bedacych bezpoérednim nastepstwem urazu lub
wynikiem leczenia nastepstw tego urazu u powddki staly uszczerbek obejmujacy:

1. pourazowe i pooperacyjne blizny prawego uda wg pkt 149 - 3%; uszczerbek ponizej dolnej granicy dla punktu 149,
poniewaz blizna nie powoduje zaburzen czynnoSciowych, a jedynie umiarkowanego stopnia oszpecenie co zostalo
wziete po uwage przy ocenie uszczerbku,

2. pooperacyjne i pourazowe blizny prawego i lewego kolana wg pkt 156 - 6% (P-3% L-3%);

Istniejace u powddki blizny pooperacyjne i pourazowe powoduja trwate, umiarkowanego stopnia oszpecenie powddki.
Nie jest mozliwe calkowite usuniecie istniejacych blizn ani w drodze operacji plastycznej ani poprzez leczenie
zachowawcze.

Powodka podaje, ze w celu leczenia blizn pooperacyjnych i pourazowych stosowala zel C.. Zuzywata okoto 3 opakowan
tego preparatu miesiecznie przez rok jaki uplynal od wypadku.

Obecnie blizny s3 dojrzale - minal rok od wypadku - nie wymagaja ani leczenia ani pielegnacji.

Zabiegi z zastosowaniem lasera frakcyjnego nie przyniosa istotnej poprawy wygladu istniejacych u powodki blizn.
Laser frakcyjny ma korzystny wplyw rewitalizujacy na skore. Natomiast blizna to rodzaj tkanki lacznej wldknistej,
ktora uzupeknila ubytki w miejscach uszkodzonej skory. Dlatego laser nie bedzie mial dzialania rewitalizujacego na
blizne. Mozna jedynie wykorzysta¢ dzialanie zluszczajgce tego lasera, ktére moze prowadzi¢ do usuniecia przebarwien,
wyréwnania kolorytu i nieréwnoéci skory. Obecne u powddki blizny to w wiekszoéci linijne blizny pooperacyjne,
zaglebione a nie wypukle, linijne a nie plaszczyznowe, jasniejsze od otaczajgcej skory a nie ciemniej przebarwione.
Laser moze wyréwnaé powierzchnie blizny wypuklej poprzez usuniecie nadmiaru tkanki, natomiast nie mozna nim



skorygowac blizn zaglebionych lub o grubosci rownej zdrowej skorze a takie sg u powddki. Blizna jest ja$niejsza od
zdrowej skory, poniewaz brak w niej melanocytow, ktore wystepuja w zdrowej skoérze i nadaja jej zabarwienie - nie
uda sie wiec rowniez skorygowac laserem zabarwienia blizn.

/dowdd: opinia bieglego chirurga plastycznego k.237-241/

U powddki A. G. na skutek wypadku w dniu 13.11.2019 roku rozwinely sie zaburzenia adaptacyjne z dominujacymi
objawami depresyjnymi i lekowymi. W dalszym ciggu wystepuje nasilony niepokoéj, napady leku, obnizony nastroj
z zaburzeniami snu, spadkiem apetytu, wycofaniem spolecznym. Czynnikiem wplywajacym na utrzymywanie sie
objawow jest stale konfrontowanie sie powddki z ograniczeniami codziennego funkcjonowania i samodzielno$ci
bedacymi skutkiem urazu doznanego w wypadku.

Doznany wypadek wplynat na stan psychiczny i emocjonalny powodki i na jej funkcjonowanie spoleczne. Przed
wypadkiem powodka byla osoba aktywna, zaangazowana w prace, wychowywanie syna, zycie towarzyskie i rodzinne,
po wypadku, na skutek obnizonego nastroju, obnizonej samooceny, napadéow leku niechetnie utrzymuje kontakty
towarzyskie, ma trudno$ci z kontrolowaniem emocji, czeste, bez wyraznej przyczyny wybuchy placzu, jest drazliwa, co
wplywa na jej relacje rodzinne, lek przed jazda samochodem réwniez przyczynia sie do ograniczenia funkcjonowania
spolecznego. Blizny obnizaja jej samoocene i wigzg sie z uczuciem wstydu co réwniez przeklada sie na relacje spoleczne
i relacje z partnerem. Ma trudnosci z zaakceptowaniem ograniczenia samodzielnos$ci i koniecznos$ci korzystania z
pomocy innych osob.

W okresie po wypadku najwiekszym lekiem byla dla powodki §wiadomo$¢ ryzyka $mierci i pozostawienia rodziny,
nastepnie lek przed trwalg niepelnosprawnoécia, utrata samodzielnoSci i uzaleznieniem od pomocy i opieki rodziny,
lek przed utrata mozliwoSci sprawowania pelnej, satysfakcjonujacej opieki nad synem oraz utrata mozliwo$ci powrotu
do pracy zarobkowe;.

Powodka doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z zakresu zdrowia psychicznego wedlug punktu 10a tabeli
oceny stalego i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 8% na podstawie rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 .

Powodka wymaga psychoterapii w wymiarze 1 sesji terapeutycznej w tygodniu. Koszt jednej sesji terapeutycznej
wynosi od 100 do 200 zl, koszt miesieczny wynosi od 400 do 800 zl. Psychoterapia finansowana przez NFZ jest
trudnodostepna ze wzgledu na bardzo odlegle terminy. Calkowity czas terapii nie jest mozliwy do okre$lenia.

/dowdd: opinia bieglej psychiatry k.260-263/
W wypadku powddka nie doznala trwatego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie neurologii.

Po zakonczeniu leczenia szpitalnego, powddka miala zakaz chodzenie, mogla jedynie siedzie¢ na t6zku. W tym czasie
przez 6-8 tyg. wymagala pomocy i opieki 0so6b trzecich w niektorych czynnoéciach samoobstugi (pomoc przy myciu
i czeSciowa pomoc przy ubieraniu sie, w zalatwianiu potrzeb fizjologicznych) i we wszystkich czynnoéciach dnia
codziennego (przyrzadzanie positkow, sprzatanie, zalatwianie spraw poza domem) w wymiarze ok. 4 godz. dziennie.
Przez kolejne 3 miesiace poruszala sie z 2 kulami, poczatkowo bez obcigzania lewej koniczyny, potem z czeSciowym
obcigzaniem. Wymagala w tym czasie pomocy w wymiarze do 3 godz. dziennie (pomoc przy kapieli, gotowanie,
sprzatanie, zalatwienia spraw poza domem). Przez kolejny 1-1,5 miesigca poruszala sie z pomoca 1 kuli - wymagata
pomocy w wymiarze do 1 godz. dziennie (cze$ciowa pomoc przy gotowaniu, sprzataniu i zalatwianiu spraw poza
domem). W pbzniejszym okresie powodka nie wymagala i nie wymaga obecnie pomocy i opieki oso6b trzecich.

Leczenie usprawniajace (rehabilitacja lecznicza) jest leczeniem uzupeliajacym leczenie podstawowe w schorzeniach
narzadu ruchu, ukladu nerwowego, ukladu krazenia, ukladu oddechowego.

Koszt rehabilitacji prywatnej, z ktorej korzystala powodka jest trudny do dokladniejszego okreslenia, poniewaz nie ma
danych jakie zabiegi stosowano. W poczatkowym okresie (od poczatku stycznia - do polowy lutego), kiedy powddka



miala zakaz chodzenia i lezala w domu - mozliwa byla jedynie domowa kinezyterapia indywidualna. Koszt 1 godziny
indywidualnych éwiczen z fizjoterapeuta w domu to ok. 80,00-100,00z1 Koszt odplatnej rehabilitacji w O.. (...)
Dziennej (seria zabiegdw przez 10 dni) - zalezy od iloSci oraz jakoSci zabiegéw i moze wahat sie od 800,00 - do
1.000,00z}.

Obecnie powddka nie wymaga rehabilitacji leczniczej. Wskazane jest natomiast systematyczne wykonywanie
zaleconych ¢éwiczen oraz okresowe zabiegi fizykoterapii (2-3 x w roku) celem lagodzenia przewleklych dolegliwoéci
boélowych. Zabiegi fizykoterapii z taka czestoScia powddka moze uzyskac¢ w ramach §wiadczen z NFZ. Wskazane byloby
roéwniez usprawnianie w warunkach sanatoryjnych.

Obecnie u powo6dki stwierdza sie mierne ograniczenie ruchomosci stawu kolanowego prawego i umiarkowane zaniki
mie$niowe w obrebie uda lewego. Utrzymuje sie dolegliwosci b6lowe przecigzeniowe i pogodowe. Dolegliwosci te beda
prawdopodobnie utrzymywac sie przewlekle. U powodki mogg tez rozwinaé sie pourazowe zmiany zwyrodnieniowe
w miejscach przebytych zlaman, powodujac narastanie dolegliwosci bolowych.

Zarbowno stan zdrowia powodki (szczegoélnie w poczatkowym okresie, kiedy byla chora lezaca), jak i dlugi czas
oczekiwania na zabiegi usprawniajace w ramach bezplatnych §wiadczen z NFZ, uzasadnialy korzystanie z rehabilitacji

prywatnej.
/dowdd: opinia bieglego rehabilitanta k.283-285v/

Stawka pelnej odplatnoSci za ustugi opiekuncze na terenie miasta E. w okresie od 1 kwietnia 2019 r. do 31 grudnia
2019 r. wynosila 21,20 zl za godz. w dni robocze.

0d 2016 r. koszt 1 godziny ustug opiekunczych na terenie gminy P. wynosil 20,25 zl.
/dowdd: pismo (...) Komitetu Pomocy (...) w L. k.302 za$wiadczenie z Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie w P. k./

Powodka poniosta koszty zakupu lekarstw, w tym C., C., S,, S, A,, C.,, O, D., C., C., A., M.,, H., L. oraz kompreséow,
opasek, przylepcow i pieluch w lacznej kwocie 1.314,41 zl.

/dowod: faktury k.136-160, zeznania powodki protokoét k.321-321v, w tym k.208-208v/

Powodka poniosla koszty urzadzen oraz strojéw do rehabilitacji w postaci: pitki gimnastycznej rehabilitacyjnej w
kwocie 35,98 zl, tasémy do ¢wiczen w kwocie 27 zt obcigzenia neoprenowego w kwocie 44,94 zl, wypozyczenia szyny
(...) w grudniu 2019 r. w kwocie 200 zl, wypozyczenia szyny (...) w styczniu 2020 r. w kwocie 196 zl, wypozyczenia
szyny (...) w lutym 2020 r. w kwocie 490 zl, dresu i bluzy w kwocie 245 z} i innych ubran do rehabilitacji w kwocie
153,16 zt oraz prze$cieradla frotte i chusteczek witaminowych w kwocie 48,67 zlotych. Lacznie powo6dka wydala kwote

1.440,75 zi

/dowdd: faktury k.161-168, k.175/

Powodka po opuszczenia szpitala korzystala z prywatnej rehabilitacji w domu. W okresie od 31 grudnia 2019 r. do 7
stycznia 2020 r. powddka korzystala z 4 wizyt fizjoterapeuty w kwocie 400 zl, a w okresie od 8 do 30 stycznia 2020
r. oraz od 18 do 26 lutego 2020 r. 22 wizyt za kwote 1.980 zl.

W okresie od 3 do 17 lutego 2020 r. korzystala z codziennej rehabilitacji w ramach NFZ w (...) Szpitalu Wojewo6dzkim
im. (...) w P. w wymiarze ok. 4 godzin. Powddka otrzymala skierowanie na kolejng rehabilitacje w ramach NFZ i
zostala zapisana na kolejne zbiegi. Z uwagi na odlegly termin i dlugi okres oczekiwania powodka odbywala prywatne
rehabilitacje w (...) Sp. z 0.0. w P., ponoszac koszt 640 zt za marzec 2020 r., 640 zl za czerwiec 2020 r., 560 zl za
sierpien 2020 r. oraz 640 zl za pazdziernik 2020 r.

/dowdd: zaswiadczenie o odbytej rehabilitacji k.127, faktury k.169-171, k.304-307, zeznania powo6dki protokot k.321v/



W dniu 6 lutego 2020 r. oraz 22 lutego 2020 r. powodka zakupila paliwo w zwiazku z dojazdami do na rehabilitacje
w P. w lacznej kwocie 191 zlotych

/dowéd: faktury k.172-175/

Powodka zglosila szkode pismem z dnia 23 grudnia 2019 r., doreczonym pozwanemu w dniu 8 stycznia 2020 r.
Powddka wniosta o przyznanie zado$¢uczynienia w wysokoS$ci 250.000 zl, odszkodowania w wysokoS$ci 2.887,72 zi
(koszty opieki 1.716 zl, koszt lekarstw 823,05 zl, taSmy do éwiczen 27 zl, wypozyczenie szyny (...) 200 zl, koszty
dojazdow 100 zl), renty na zwiekszone potrzeby w wysokosci 1.500 zl miesiecznie.

Decyzja z dnia 4 lutego 2020 r. pozwany poinformowal o przyznaniu na rzecz powodki Swiadczenia w kwocie 2.000
zlotych. Pozwany odmowil zaplaty wyzszego zado$éuczynienia oraz przyznania odszkodowania oraz renty. W dniu 19
marca 2020 r. pozwany przekazal powddce dalsza kwote 30.766 zl.

/dowod: zgloszenie szkody wraz z potwierdzeniem nadania i doreczenia k.19-24,
decyzja pozwanego k.25-26, potwierdzenie przelewu k.188/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Stosownie do tresci art. 822 kc w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnosci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Z reguly odpowiedzialno$¢ cywilna posiadacza mechanicznego srodka komunikacji opiera sie na zasadzie ryzyka,
jednak w my$l art. 436 § 2 ke na zasadach og6lnych tj. na zasadzie winy odpowiada posiadacz pojazdu w stosunku do
drugiego posiadacza w razie zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji.

Odpowiedzialnoéé¢ posiadacza samochodu T. W. w stosunku do powodki opiera sie na zasadzie winy. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 14 wrzeénia 2020 r. wydanym w sprawie sygn. akt IT K 255/20, jedynie tylko
w zakresie kary zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 17 listopada 2020 r. wydanym
w sprawie IV Ka 587/20, T. W. zostal uznany za winnego czynu wyczerpujacego znamiona art. 177 § 1 kk, w wyniku
ktérego powddka doznala obrazen ciala. Sad w oparciu o art. 11 zd.1 kpc jest zwigzany ustaleniami wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. Odpowiedzialno$c¢ T. W.
za skutki wypadku jako odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy w oparciu o art. 415 kc jest wiec przesadzona.

Pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode doznang przez powddke w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej
sprawcy wypadku kierujacego pojazdem.

Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialnosci.

W mys$l przepisow art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 kc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.



W niniejszej sprawie powddka wystapila o dalsze zado$éuczynienie w kwocie 220.000 zl, wskazujac jednocze$nie, ze
w toku postepowania przed ubezpieczycielem kwote 30.000 zl.

Zgodnie z treécig przepisu art. 361 §1 ke zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Szkoda na osobie powo6dki wynika z doznanych obrazen w wypadku drogowym. Miedzy tymi zdarzeniami zachodzi
adekwatny zwiazek przyczynowy.

Celem zadoSéuczynienia jest zrekompensowanie osobie poszkodowanego krzywdy doznanej wskutek cierpien
fizycznych (bdlu i innych dolegliwosci) oraz cierpien psychicznych (ujemnych uczué przezywanych w zwigzku z
doznanymi cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia). Sad, oceniajac
krzywde, bierze pod uwage wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia w sferze cierpien
fizycznych jak i psychicznych. Nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu
polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych moga usprawiedliwia¢ przyznanie zado$éuczynienia pienieznego na
podstawie art. 445 § 1 ke (por. wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00).

Orzekajac o tym roszczeniu, Sad mial na uwadze znaczny zakres cierpien fizycznych i psychicznych bedacy udzialem
powddki. Cierpienia fizyczne zwiazane byly z bdélem powypadkowym, dlugotrwalym leczeniem i rehabilitacja.
Dolegliwos$ci bolowe powddki przez pél roku byly duze, a nastepnie umiarkowane. Powodka odczuwa dolegliwoéci
do dnia dzisiejszego, zwlaszcza w obrebie kolana, w ktéorym pozostaja nadal tytanowe elementy. Pomimo leczenia
wypadek mial duzy wplyw na aktywno$¢ zyciowa, rodzinna i zawodowa powdodki. Powodka pomimo tego, iz jest mloda,
musiala zrezygnowa¢ z licznych form codziennej aktywnosci (np. wycieczki rowerowe, praca w ogrodzie), nie moze
samodzielnie wykonywaé wszystkich codziennych obowigzkéw (np. zakupy) nie moze towarzyszy¢ maloletniemu
synowi we wszystkich czynno$ciach, a takze ma trudno$ci z wykonywaniem pracy w pozycji siedzacej. Obecnie
powddka odczuwa dolegliwoéci bolowe wymagajace doraznego przyjmowania lekow przeciwbdlowych, odczuwa
dretwienie w obrebie nogi, a ponadto odczuwa dyskomfort z powodu widocznych blizn. Jak wskazala biegta
rehabilitant, dolegliwoSci bolowe powodki beda prawdopodobnie utrzymywaé sie przewlekle, a takze moga sie
rozwingé pourazowe zmiany zwyrodnieniowe w miejscach przebytych zlaman, powodujac narastanie dolegliwos$ci
bolowych. W wyniku wypadku powodka stala sie uzalezniona od pomocy innych oséb. Powddka od wypadku
koncentruje sie na leczeniu i rehabilitacji doznanych obrazen ciala i obecnie rokowania co do poprawy stanu zdrowia
w zakresie narzadu ruchu sa pomyslne (zgodnie z opinig bieglego ortopedy stabilne).

Powddka doznala uszczerbku w wysokoSci 1acznej wysokosci 72% w oparciu o zalacznik do rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002 r.:

1. biegly z zakresu ortopedii - 35% trwalego uszczerbku na zdrowiu (wieloodlamowe zlamanie rzepki lewego kolana z
dysfunkcja ruchowa i chondopatia pourazowa - 9%, zlamanie koséci udowej z dysfunkeja ruchowa i skrécenie koniczyn
ok. 1,2 ¢cm -15%, ztamanie panewki biodra lewego — 8%, zlamanie wyrostka poprzecznego (...) - 396),

2. biegla z zakresu pulmonologii - 20% dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu (zlamanie zeber II po str. lewej i IT1i III
po str. prawej -10%, uszkodzenie pluc i optucnej -10%),

3. biegly z zakresu chirurgii plastycznej - 9% trwalego uszczerbku na zdrowiu (pourazowe i pooperacyjne blizny uda
prawego - 3%, pourazowe i pooperacyjne blizny prawego i lewego kolana - 6%),

4. biegla z zakresu psychiatrii - 8% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (zaburzenia adaptacyjne z dominujacymi
objawami depresyjnymi i lekowymi),

Orzeczony przez bieglych uszczerbek podlega sumowaniu. Opinie bieglych uzupekniaja sie wzajemnie i nie ma miedzy
nimi sprzeczno$ci. Opinie nie byly takze kwestionowane przez zadna ze stron.



W ocenie Sadu, w oparciu o caloksztalt ustalonych w sprawie okoliczno$ci uznaé nalezy, iz wyplacone przez
ubezpieczyciela zado$éuczynienie w wysokosci 30 000 zl jest bez watpienia nieadekwatne do poniesionej przez
powddke krzywdy. W ocenie Sadu uzasadnione jest zatem przyznanie dalszej kwoty w zadanej wysoko$ci 220.000
z}. Zado$cuczynienie w takiej wysokoéci odniesione do zakresu krzywdy doznanej przez powodke na skutek czynu
niedozwolonego, nie jest wygérowane, a tym samym zachowuje swoja kompensacyjna funkcje. Przedmiotowa kwota
stanowi ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i jednocze$nie powinna wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i
psychiczne zwigzane z uszkodzeniami ciala i ich trwalymi skutkami oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyc¢,
dzieki czemu zostanie przywrocona rownowaga zachwiana na skutek popehienia czynu niedozwolonego.

O odsetkach za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 kc. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja
2003 1. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Zgodnie z art. 481 ke odsetki naleza sie
za samo opdznienie w spelnieniu S$wiadczenia, cho¢by wiec wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i choéby op6znienie
bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoéci. Stanowig one zatem oparta na
uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek
pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzySci z naleznego mu $§wiadczenia pienieznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98). Jezeli zobowigzany nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym
z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, uprawniony nie ma mozliwoéci
czerpania korzys$ci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w
zaplacie zado$¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu.
Powodka zglosila pozwanemu na etapie postepowania likwidacyjnego roszczenie z tytulu zado$cuczynienia objete
niniejszym pozwem. Zgloszenie szkody zostal doreczone zakladowi ubezpieczenn w dniu 8 stycznia 2020 r. W zwigzku
z tym Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdZznienie zgodnie z zadaniem od dnia 9 lutego 2020 roku do dnia zaplaty.

W niniejszej sprawie powodka domagala sie rowniez zasadzenia od strony pozwanej odszkodowania obejmujacego
zwrot kosztow leczenia, opieki i dojazdow.

Stosownie do treéci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego obowigzany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 kc obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwiazku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. W grupie tych wydatkéow tradycyjnie
wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego odzywiania
sie, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. protez, kul, aparatu sluchowego, wozka
inwalidzkiego). Zalicza sie do niej rowniez wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty
zwigzane z odwiedzinami pacjenta w szpitalu czy wynikajace z koniecznosci specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym,
koszty zabiegow rehabilitacyjnych, wreszcie koszty przygotowania do innego zawodu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z 277 lutego 2013 roku, sygn. akt I ACa 1199/12, Legalis 734390).

Powddka przedstawila liczne faktury potwierdzajace ponoszenie po dacie wypadku wydatkow zwiazanych z procesem
leczenia.

Powodka poniosta takze inne koszty w wysokoSci 5.326,16 z1, na ktore sktada sie:

+ koszty zakupu lekarstw oraz farmaceutykow w wysokoSci 1.314,41 zl (wynikajace z zalaczonych do pozwu faktur
nr (...)) i zestawu do rehabilitacji w wysokos$ci 1.392,08 zt (wynikajace z zalaczonych do pozwu faktur nr

(...)*4*20*3%13)



« koszty rehabilitacji w wysoko$ci 2.380 zl (wynikajace z zalaczonych do pozwu faktur (...)/1, 04/01/2020 i
02/02/2020),

+ koszty dojazdow w wysokosci 191 zt (wynikajace z zalgczonych do pozwu faktur (...))

» koszty zakupu przeScieradla i chusteczek witaminowych w wysoko$ci 48,67 zt (wynikajace z zalaczonej do pozwu
faktury (...)).

Poniesienie wskazanych kosztéw pozostawalo w adekwatnym zwigzku przyczynowym z doznanymi przez powodke
urazami, w tym koszty prywatnej rehabilitacji. Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe
koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze $rodkéw publicznych (tak uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 1., sygn. akt ITI CZP 63/15, Legalis 1446706). Zdaniem Sadu poszkodowany nie moze
by¢ pozbawiony mozliwoéci korzystania z leczenia lub rehabilitacji, ktore mogltyby doprowadzi¢ do odpowiedniego
efektu restytucyjnego w zakresie jego stanu zdrowia, nawet, jezeli realizowane Swiadczenia medyczne powoduja
powstanie zwiekszonych kosztow. Po pierwsze, poszkodowany ma prawo wyboru co do systemu leczenia, czy to
prywatnego czy publicznego, a po drugie czestokro¢ nie tylko dostep, ale i poziom merytoryczny czy techniczny
uslug medycznych oferowanych publicznie, moze by¢ mniej efektywny w zakresie poprawienia stanu zdrowia
poszkodowanego. Tym bardziej, ze na gruncie spraw o odszkodowanie i zadoSéuczynienia z tytulu uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany powinien podejmowa¢ wszelkie dzialania, ktére prowadza do
polepszenia jego stanu zdrowia lub przyspieszenia tego procesu, a wrecz przeciwnie - zaniechaé¢ wszelkich dzialan,
ktore utrudniajg osiggniecie tych celow. Ponadto biegla z zakresu rehabilitacji w opinii wprost stwierdzil, ze zaréwno
stan zdrowia powddki, jak i dlugi czas oczekiwania na zabiegi usprawniajgce w ramach bezplatnych $wiadczen z
NFZ uzasadnialy korzystanie z rehabilitacji prywatnej. Poniesione przez powodke koszty pokrywaja sie przy tym
ze stawkami wskazanymi przez biegla. Rowniez uzasadnione w ocenie Sadu sa zakup paliwa, stuzacego dowozeniu
powddki na rehabilitacje, ktora odbywala w tym czasie (luty 2020 r.). PrzeScieradlo za$ stuzy powoddce jako podklad
przy zabiegach pielegnacyjnych.

Powodka po wyjéciu ze szpitala, korzystala z pomocy bliskich osbéb. To, ze opieke zapewniali poszkodowanemu
czlonkowie rodziny, nie za$ profesjonalny personel medyczny, nie moze prowadzi¢ do wylaczenia lub ograniczenia
jego prawa do odszkodowania z tego tytulu. Wystarczajaca podstawa zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty
jest bowiem wykazanie przez niego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego.
Opieke te moga sprawowac zaré6wno czlonkowie rodziny, jak i opiekunka, czynigc to nawet nieodplatnie (tak wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi w wyr. z 11.6.2014 r., I ACa 1593/13, Legalis 1024064). Jako podstawowe kryterium
okreslenia wysokoSci odszkodowania za sprawowanie opieki przyja¢ nalezy koszty zapewniania opieki przez osobe
dysponujaca odpowiednimi kwalifikacjami (np. pielegniarke) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4.10.1973 r., II CR
365/73, OSNCP 1974, Nr 9, poz. 147).

Z opinii bieglego z zakresu ortopedii wynika, ze po wypadku powoddka potrzebowala i nadal potrzebuje pomocy
innych os6b. Taka pomoc byla powddce §wiadczona przez osoby bliskie. Biegly ortopeda ocenil, ze wymiar opieki
nad powo6dka przez po6l roku wynosit 6 godzin dziennie, przez kolejne pot roku 2 godziny, obecnie za$ ok. 2 godzin
tygodniowo. Opinia bieglego w zakresie ortopedii jest w ocenie Sadu najbardziej miarodajna, gdyz uszczerbek
powddki dotyczy przede wszystkim narzadu ruchu, jak tez w dziedzinie tego bieglego powodka doznala najwyzszego
uszczerbku na zdrowiu. Powddka, dochodzac odszkodowania z tytulu kosztow opieki, postuzyla sie wyliczeniami
obejmujacymi okres 3 miesiecy po wyjsciu ze szpitala w wymiarze 6 godz. dziennie (k.299). Powyzsze mieSci sie w
ramach wyznaczonych przez bieglego ortopede. Przyjeta przez powodke stawka w wysokoSci 20 zt za Swiadczenie ustug
opiekunczych nie przekracza takze stawek za ustugi opiekunicze Swiadczone przez pracownikéw lokalnych o$rodkéw
pomocy spolecznej. Lacznie tak wyliczone koszty opieki wynosza 10.800 zl (90 dni x 6 godz. x 20 z}).

Pozwany wyplacil powddce kwote 2.766,05 z} tytulem odszkodowania, w tym kosztéw opieki i o te kwote powddka
zmodyfikowala swoje zadanie.



W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki zadang kwote 13.360,11 zt (5 326,16 7zt + 10.800 zl —
2.766,05 z1) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie.

Sad na podstawie art. 481 ke od powyzszej kwoty zasadzit odsetki od kwoty 9.622,11 zl od dnia 30 maja 2020 roku
do dnia zaplaty od kwoty 3.738,00 zt od dnia wydania wyroku tj. 7 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty zgodnie z
zadaniem powoda. Sad przyjal w zakresie odsetek od kwoty 9.622,11 zl, Ze poczatkowy termin biegu odsetek winien
obejmowa¢ dzien nastepny po doreczeniu odpisu pozwu (29 maja 2020 r.) stronie pozwanej, tym bardziej iz znaczna
czesc¢ faktur objeta postepowaniem dowodowym w niniejszej sprawie nie byla przedstawiona pozwanemu na etapie
postepowania likwidacyjnego.

Powodka wniosta rowniez o zasadzenie na jej rzecz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, przy czym za kazdy miesigc
osobno dla okresu od marca do pazdziernika 2020 r.

Zgodnie z art. 444 § 2 ke, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia odpowiedniej renty.

Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajac sie w stale powtarzajacych sie wydatkach
na ich zaspokojenie np. konieczno$¢ stalych zabiegow, rehabilitacji, specjalnego odzywania. Przyznanie renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te
potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo
istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwa czynu niedozwolonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 marca
1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977, nr 1, poz. 11). Prawo poszkodowanego do zgdania renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb, polegajacych na korzystaniu z opieki osoby trzeciej, nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany
efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki. Nie pozbawia go tego prawa rowniez okoliczno$é, ze opieke
nad poszkodowanym sprawowali jego domownicy (por. wyrok SN z 4 marca 1969 r. I PR 28/69, OSNCP 1969, nr 12,
poz. 229).

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz w okresie od marca do pazdziernika 2020 r. wydatki powodki zwigzane z
leczeniem obejmowaly:

+ za miesiac marzec 2020 r. kwote 4.840 zl, na co skladaja sie koszty opieki 3.600 z} (30 dni x 6 godz. x 20 z),
koszt prywatnej rehabilitacji 640 zi

« za miesigc kwiecien 2020 r., kwote 4.200 zl, na co sktadaja sie koszty opieki 3.600 zl,
« za miesigc maj 2020 r. kwote 4.200 zl, na co skladaja sie koszty opieki 3.600 zl

 za miesigc czerwiec 2020 r. kwote 2.440 zl, na co skladaja sie koszty opieki 1.200 z} (30 dni x 2 godz. x 20 z}),
koszt prywatnej rehabilitacji 640 zl,

« za miesigc lipiec 2020 r. kwote 1.800 zl, na co skladajg sie koszty opieki 1.200 zl,

+ za miesigc sierpien 2020 r. w kwocie po 2.360 zl, na co skladaja sie koszty opieki 1.200 zl, koszt prywatnej
rehabilitacji 560 zl,

+ za miesigc wrzesien 2020 r. kwote po 1.800 zl, na co skladaja sie koszty opieki 1.200 zl,

+ za miesiac pazdziernik 2020 r. kwote po 2.440 zl, na co skladaja sie koszty opieki 1.200 zl, koszt prywatnej
rehabilitacji 640 zk;

Sad mial na uwadze, iz zgodnie z opinia bieglego ortopedy prze okres pét roku od opuszczenia szpitala powodka
wymagala opieki na poziomie 6 godzin dziennie, a przez kolejne pél roku w wymiarze 2 godziny dziennie. Okres ten



nalezy liczy¢ od opuszczenia szpitala przez powddke (koniec listopada 2019 r.), a wiec pierwsze pol roku obejmuje w
przyblizeniu okres od grudnia 2019 r. do maja 2020 r., za$ drugie pdlrocze od czerwca do listopada 2020 r. Koszty
opieki wynoszace kolejno 3.600 zl miesiecznie (30 dni x 6 godz. x 20 zl) w pierwszym poétroczu i 1.200 zl miesiecznie
(30 dni x 2 godz. x 20 zl) w drugim poélroczu sa w pelni uzasadnione, przy czym renta objety jest okres od marca do
pazdziernika 2020 r. Tym samym Sad przyjal zaproponowana przez powodke stawke opieki. Ponadto za uzasadnione
nalezalo uznaé poniesione przez powodke w tym okresie dalsze koszty prywatnej rehabilitacji. Koszty te zostaly przez
powddke faktycznie poniesione, co wykazala fakturami (nr (...)). Z opinii bieglej psychiatry wynika, na co zwraca
uwage powddka, ze wymaga ona psychoterapii, jednakze w okresie od marca do pazdziernika 2020 r. takiej nie podjela,
brak jest zatem podstaw do zasgdzenia w tym zakresie renty.

W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 19.280,00 z} tytulem skapitalizowanej renty na
zwiekszone potrzeby za okres od 1 marca 2020 roku do 31 pazdziernika 2020 roku.

Sad na podstawie art. 481 kc zasadzil od powyzszej kwoty odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 22 maja 2021 roku
do dnia zaplaty. Za date poczatkowa naliczania odsetek Sad przyjal dzien nastepny po doreczeniu pozwanemu przez
Sad odpisu pisma rozszerzajgcego powodztwo o skapitalizowang rente.

Powdbdka zgdala takze renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od listopada 2020 r. i na przyszlo$¢ w kwocie po
1.500 z} miesiecznie.

Z opinii bieglego ortopedy wynika, ze z uwagi na utrzymujace sie naruszenie sprawnosci gléwnie w obrebie kolana
lewego i biodra lewego powddka potrzebuje okresowej pomocy w czynno$ciach zycia codziennego w wymiarze okolo
2 godzin tygodniowo, co daje 8 godzin miesiecznie od grudnia 2020 r. i na przyszloé¢. Przyjmujac przyjeta przez
powodke stawke 20 zl za godzine, tak ustalony wymiar opieki wynosi 160 zl miesiecznie. Biegla z zakresu psychiatrii
wskazala, ze powodka wymaga psychoterapii w wymiarze 1 sesji terapeutycznej w tygodniu, ktorej koszt wynosi od 100
do 200 zlotych, przy czym terapia w ramach NFZ jest trudno dostepna. Odleglo$¢ terminéw uzasadnia skorzystanie
przez powddke z odplatnej terapii przy przyjeciu kwoty 600 zl miesiecznie. Sad nie znalazt natomiast podstaw do
uznania kosztow rehabilitacji w zakresie renty na przyszlo$c. Zgodnie z opinig bieglej z zakresu rehabilitacji powddka
nie wymaga rehabilitacji leczniczej, jednakze wskazane jest systematyczne wykonywanie zaleconych éwiczen oraz
okresowe zabiegi fizykoterapii 2-3 razy w roku celem lagodzenia przewleklych dolegliwo$ci bolowych, co powddka
moze uzyskaé¢ w ramach $wiadczen z NFZ. W obecnej sytuacji nie zachodzi za$ potrzeba pilnego wykonania zabiegéw
jak mialo to miejsce w pierwszych miesigcach po wypadku.

W konsekwencji Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 8.360,00 zt (760 z x 11 miesiecy) tytulem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1 listopada 2020 roku do 30 wrze$nia 2021 roku.

Sad na podstawie art. 481 ke zasadzil od powyzszej kwoty odsetki ustawowe za op6znienie od dnia 22 maja 2021
roku do dnia zaplaty. Rowniez tutaj Sad za date poczatkowa naliczania odsetek przyjat dzien nastepny po doreczeniu
pozwanemu przez Sad odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo o skapitalizowang rente.

Powddka w przyszloéci bedzie wymagaé opieki i pomocy o0s6b trzecich opieki oraz psychoterapii, tym bardziej, ze
proces leczenia powodki trwa nadal, w tym bedzie ona podlegaé kolejnym zabiegom. Dlatego tez aktualne pozostaja
koszty opieki w wysoko$ci 160 zl miesiecznie. Natomiast w zakresie psychoterapii Sad przyjal jednak stawke wskazana
przez biegla psychiatre tj. 400 zl miesiecznie, uznajac, ze gdyby powodka podjela taka psychoterapie, jej zakres z
czasem uleglby stopniowemu zmniejszeniu.

W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote po 560,00 zI miesiecznie tytulem renty na
zwiekszone potrzeby, platnej do dnia 10-ego kazdego miesiaca, poczynajac od pazdziernika 2021 roku i na przyszlo$é
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w razie uchybienia terminu platnosci;

W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalit jako bezzasadne.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 kpc, bowiem powodka tylko nieznacznie ulegla co do swojego
zadania (z zadanych 251.361 z zasadzono 240.080 zl) W zwigzku z tym Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 10.817,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktoérg skladaja sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone
na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie (Dz. U. 2015 poz. 1800 ze zm.) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zl.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w zw. z art. 100 zd. 2 kpc, Sad nakazal Sciagna¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 12.004,00 zt tytulem oplaty sadowe;j
od uwzglednionej czes$ci powodztwa i kwote 2.211,14 zt tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa.

Na podstawie art. 102 kpc Sad nie obciazyt powo6dki kosztami sadowymi od oddalanej czeSci powodztwa, przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim. Sad mial na uwadze sytuacje majatkowa
oraz osobista powddki, a takze charakter dochodzonego przez nig roszczenia.

SSO Alina Gagsior
ZARZADZENIE
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.

SSO Alina Gagsior



