Sygn. akt I C 856/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2022 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia SO Alina Ggsior

Protokolant staz. Izabela Malgorzaciak

po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2022 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. B.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibq we W.

o0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

1. pozbawia wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr 22H/ (...) zdnia 13 stycznia
2015 roku, ktéremu Sad Rejonowy
w B. postanowieniem z dnia 19 lutego 2015 roku w sprawie I Co 150/15 nadal klauzule wykonalnoéci, opatrzony
klauzula wykonalnoéci z dnia 26 marca 2015 roku, ponad kwote 78.426,23 (siedemdziesiat osiem tysiecy czterysta
dwadziedcia sze$¢ 23/100) zlotych,

2. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg we W.
na rzecz powoda G. B. kwote 14.617,00 (czternaScie tysiecy szeécset siedemnas$cie 00/100) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu,

3. nakazuje Sciagnaé od pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg
we W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim) kwote 3.183,17 (trzy tysiace sto
osiemdziesiat trzy 17/100) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 856/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 lipca 2020 r. powdd G. B., reprezentowany przez pelnomocnika, wniést przeciwko pozwanemu
(...) Bank S.A. z siedziba we W. o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego nr 22H/ (...) z dnia 13 stycznia 2015 roku opatrzonego klauzulg wykonalnoSci nadang przez Sad
Rejonowy w Belchatowie postanowieniem z dnia 19 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt I Co 150/15 w cze$ci ponad
kwote 78.426,23 zt oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w
tym kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci podwojnej stawki minimalne;j.

W uzasadnieniu pozwu powod podnioésl, ze czynno$¢ bankowa lezaca u podstaw wydania bankowego tytulu
egzekucyjnego byla niewazna z uwagi na pierwotny brak mozliwosci jej wykonania, jak tez niewaznos$¢ umowy



wynikajaca z jej sprzecznosSci z zasada swobody uméw oraz z powodu zawartych w § 2 ust. 1 oraz § 3 ust. 2
umowy klauzul niedozwolonych w zakresie indeksacji oraz z uwagi na brak wymagalno$ci roszczenia wynikajacego z
nieskutecznego wypowiedzenia umowy. Powdd swoje zadanie oparl na art. 840 § 1 pkt 1 kpc.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank S.A. z siedziba we W., reprezentowany przez pelnomocnika, wniost
o oddalenie powbdztwa w caloSci, a takze o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych z odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas od
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze umowa kredytu jest wazna,
gdyzjest zgodna z prawem oraz nie zawiera klauzul niedozwolonych, natomiast ewentualnie stwierdzenie tych klauzul
jako niedozwolone, nadal pozwala na utrzymanie jej w mocy. Wypowiedzenie umowy bylo skuteczne, a roszczenie byto
wymagalne. Zadluzenie powoda w ocenie pozwanego zostalo ustalone w sposéb prawidtowy, co skutkowalo zasadnym
wypowiedzeniem umowy kredytu i wystawieniem przez pozwanego bankowego tytulu egzekucyjnego.

Strony w dalszych pismach podtrzymaly swoje stanowiska.

Postanowieniem z dnia 29 lipca 2020 r., zmienionym postanowieniem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia
16 listopada 2020 r. wydanym w sprawie sygn. akt I Cz 111/20, Sad zawiesil postepowanie egzekucyjne prowadzone
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie M. S. w sprawie sygn. akt Km 1447/15 do czasu
prawomocnego zakoniczeniu postepowania.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
/bezsporne/

W dniu 31 sierpnia 2005 r. powdd G. B. i M. B. (1) zlozyli wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego na kwote
194.426,03 z} na okres 348 miesiecy. We wniosku wskazali, ze wybieraja jako walute kredytu frank szwajcarski ( (...)).
W dacie skladania wniosku, strony nie prowadzily dzialalno$ci gospodarczej.

Whiosek zostal rozpatrzony przez bank pozytywnie.
/dowdd: wniosek o kredyt 96-99, ocena wniosku o kredyt k.100/

W dniu 12 wrze$nia 2005 r. pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba we W., a G. B. i M. B. (1) zostala zawarta umowa
kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) standardowe oprocentowanie.

Umowa zawierala nastepujace postanowienia w zakresie mechanizmu przeliczeniowego:

« Na wniosek Kredytobiorcy Bank udziela kredytu w kwocie 195.836,05 PLN (stownie PLN: sto dziewie¢dziesiat
pie¢ tysiecy osiemset trzydziesci sze$¢ zlotych pieé¢ groszy), nominowanej do waluty (...), wg kursu kupna (...)
obowiagzujacego w Banku w dniu uruchomienia caloéci kredytu lub jej poszczegblnych transz - w przypadku
wyplaty pozyczki w transzach, na cel okre$lony w § 1. Kredyt jest wyplacony w zlotych polskich zgodnie z § 3 ust.
2 niniejszej Umowy (§ 2 ust. 1),

+ Informacje o okresie kredytowania, kwocie kredytu w (...), wysokoéci kursu kupna obowigzujacego w Banku
w dniu uruchomienia kredytu, wysoko$ci oprocentowania oraz o wysokosci i terminach platnoéci rat zostana
okreslone w ,Harmonogramie sptat” (§ 2 ust. 2),

+ Kredyt jest wyplacony w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci wyplacanej kwoty (transzy)
na (...) wg kursu kupna (...) obowigzujacego w Banku w dniu wyplaty Srodkéw (§ 3 ust. 2),

« Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych zostanie ustalona po przeliczeniu kwoty wyplaconej kredytu na (...),
stosownie do postanowien niniejszej Umowy. Raty kredytu wraz z naleznymi odsetkami platne sa w zlotych, w
kwocie stanowigcej rownowarto$é (...), narachunek kredytu (...). Jako date splaty raty kredytu przyjmuje sie date



wplywu §rodkéw na rachunek kredytu. Kwota wplaty raty w ztotych przeliczana jest na (...) wg kursu sprzedazy
obowigzujacego w Banku w dniu wplywu $§rodkéw do Banku (§ 5 ust. 3-5).

/dowod: umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...)/CCk.10-11a/

Okolo 5 lat temu powod wraz z M. B. (2) przestali regulowa¢ naleznosci z tytutu rat.

/dowod: zeznania powoda G. B. protokél k.256v-257/

Pozwany bank pismem z dnia 25 kwietnia 2014 r. wezwal powoda do zaplaty 1.231,84 CH i 223,33 zl.
/dowod: ostateczne wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru k.105, k.112-113/

Powodd otrzymal pismo banku wypowiadajace umowe kredytu. Bank zawiadomil kredytobiorcow o wystawieniu
bankowego tytutlu egzekucyjnego.

/dowdd: zawiadomienie — k. 13, zeznania powoda G. B. protokél k.256v-257/

Powdd G. B. oraz M. B. (1), znajdujacy sie wowczas w zwigzku malzeniskim, zawarli umowe kredytu w celu dokonczenia
budowy domu. Powdd wezesniej posiadat zaciagniety w 2001 r. kredyt waloryzowany do waluty euro.

W czasie spotkan z pracownikiem banku byl obecny powod. M. B. (1) byta obecna dopiero na spotkaniu, na ktorym
byta podpisywana umowa. Sprawami finansowymi w ich malzenskie zajmowat sie powdd.

Pracownik banku nie przedstawil powodowi danych, jak ksztattowal sie kurs franka, jak tez symulacji przedstawiajacej
wplyw wzrostu kursu na rate kredytu. Nie tlumaczyl, jak sa tworzone tabele kursowe przez bank. Powodowi
przedstawiono harmonogram splat we frankach. Splata miala nastepowaé poprzez zapewnienie na koncie
odpowiedniej iloéci Srodkéw w polskiej walucie, z ktérej bank samodzielnie dokonywat przeliczen do franki. Rowniez
w czasie podpisywania umowy, gdy byli obecni oboje malzonkowie, pracownik nie przekazat im zadnych informacji,
jak zmienia sie raty. Na pytanie M. B. (1), czy kredyt jest bezpieczny, pracownik banku zapewnial, Ze sa niskie raty i
dobre oprocentowanie, poza tym stwierdzil, ze ,,z powodzeniem mozna go bra¢”.

Powdd nie mial §wiadomo$ci, co moze sie stac, jak wzroénie kurs franka.

Spotkanie celem podpisania umowy z pracownikiem banku bylo ustalone na konkretna godzine. Kredytobiorcom
zostala okazana kilkunastostronicowa umowa. Nie mieli mozliwoS$ci negocjowania umowy. Podpisanie umowy trwato
15-20 minut.

Dom sfinansowany z kredytu zostal wybudowany. Pow6d zamieszkal w nim wraz z Zona. Obecnie mieszka tam tylko
powdd. Powod oraz M. B. (1) rozwiedli sie 5 lat temu. Wszystkimi formalno$ciami i splata kredytu zajmowal sie powod.

/dowod: zeznania powoda G. B. protokol k.256v-257, zeznania §wiadka M. B. (1) protokét k.251-521v/

W czasie spotkania z klientem pracownik banku przedstawial mu wysoko$ci rat kredytu na dzien jego zaciagania.
/dowod: zeznania §wiadka M. B. (3) protokél k.241v-242/

Klient mial wskazywana kwote kredytu na dzien zaciagania kredytu.

/dowod: zeznania §wiadka A. B. protokol k.242-242v/

Pozwany bank w dniu 13 stycznia 2015 r. wystawil przeciwko powodowi oraz M. B. (4) Tytul Egzekucyjny nr 22H/ (...),
ktéremu Sad Rejonowy w Belchatowie postanowieniem z dnia 19 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt I Co 150/15
nadat klauzule wykonalnoéci.



Bank wszczal przeciwko powodowi G. B. oraz M. B. (1) postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sadowym przy
Sadzie Rejonowym w Belchatowie M. S. w sprawie sygn. akt Km 1447/15.

W toku postepowania pozwany wyegzekwowal od powoda i jego zony kwote 78.426,23 zl.
/dowdd: B. Tytul Egzekucyjny k.12, za§wiadczenia o dokonanych wplatach z dnia 1 czerwca 2020 r. k.23-23v/
Zadluzenie kredytobiorcy na dzien wystawienia B. Tytulu Egzekucyjnego wynosi:

po kursie sprzedazy NBP dla franka szwajcarskiego z zachowaniem zmiennego oprocentowania, tak jak ksztaltowato
sie oprocentowanie w czasie umowy:

« wysoko$¢ kredytu na dzien jego wyplacenia w dniu 30 listopada 2005 roku kredytu wynosita 195.836,05 PLN =
76.882,87 CHF (przy przyjeciu kursu sprzedazy NBP wg tabeli C 2, (...))

» wysoko$¢ kredytu na dzien jego uruchomienia w dniu 16 wrze$nia 2005 r. wynosita 195.836,05 PLN = 7.7201,11
CHF (przy przyjeciu kursu sprzedazy NBP wg tabeli C 2, (...))

+ od dnia 12-09-2005 roku do dnia. 15-01-2015 roku Kredytobiorca bylby zobowiazany uregulowac na konto Banku
laczng warto$é rat kapitalowo odsetkowych w kwocie 122.632,72 7zt = 41104,16 CHF, w tym 43.879,69 zl =
14.499,71 CHF rat kapitalowych oraz 78.753,02 zl = 26 604,45 CHF rat odsetkowych,

« zadluzenie kredytobiorcy bedace rdéznica pomiedzy zaciagnietym kredytem a ratami naleznymi do splaty
na moment wypowiedzenia umowy wynosi 62.383,16 CHF (76.882,87 CHF — 14.499,71 CHF), co stanowi
réwnowazno$¢ 151.956,36 zt (195.836,05 zl - 43.879,69 z});

a) po $rednim kursie NBP dla franka szwajcarskiego z zachowaniem zmiennego oprocentowania , takiego jakie
ksztaltowalo sie w czasie umowy:

« wysoko$¢ kredytu na dzien jego wyplacenia w dniu 30 listopada 2005 roku kredytu wynosila 195.836,05 PLN =
77.651,09 CHF (przy przyjeciu kursu sprzedazy NBP wg tabeli A 2,5220),

+ wysoko$¢ kredytu na dzien jego uruchomienia w dniu 16 wrzeénia 2005 r. wynosila 195.836,05 PLN = 78.006,79
CHF (przy przyjeciu kursu sprzedazy NBP wg tabeli A 2, (...))

+ od dnia 12-09-2005 roku do dnia 13-01-2015 roku Kredytobiorca bylby zobowigzany uregulowaé na konto Banku
laczng wartoéé rat kapitalowo odsetkowych w kwocie 122.862,41 z1 = 41.591,03 CHF, w tym 44.011,19 zl =
14.709,22 CHF rat kapitatlowych oraz 78.851,22 zl = 26.881,81 CHF rat odsetkowych,

« zadluzenie kredytobiorcy bedace rdéznica pomiedzy zaciagnietym kredytem a ratami naleznymi do splaty
na moment wypowiedzenia umowy wynosi 62.941,87 CHF (77.651,09 CHF - 14709,22 CHF), co stanowi
rownowazno$¢ 151.824,86 z1 (195.836,05 zt — 44.011,19 z}).

Wryliczenie naleznej na rzecz pozwanego splaty kredytu w okresie od 12 wrze$nia 2005 roku do dnia 26 maja 2014 roku
na podstawie umowy z dnia 12 wrze$nia 2005 roku przy zalozeniu, ze jest to kredyt udzielony w zlotéwkach ze stalym
oprocentowaniem w wysoko$ci 2,46% w skali roku: od dnia 12-09-2005 roku do dnia 15-01-2015 roku Kredytobiorca
bylby zobowiazany uregulowa¢ na konto Banku laczna wartos¢ rat kapitalowo - odsetkowych w kwocie 78.415,88 zl,
w tym 41.216,04 z} rat kapitalowych oraz 37.199,84 zl rat odsetkowych.

/dowdd: opinia bieglego z dziedziny rachunkowosci i finanséw k.285-327/

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2022 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 805/21 Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb.
stwierdzil, ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) Nr (...) standardowe oprocentowanie zawarta w
dniu 12 wrzeénia 2005r. pomiedzy G. B. i M. B. (1) a (...) Bank Spolka Akcyjna z siedziba we W. jest niewazna w



calo$ci. W uzasadnieniu Sad ten wskazal, ze zawarte § 2 ust. 1, § 2 ust. 2, § 3 ust. 2, § 5 ust. 3-5, § 5 ust. 7 umowy

okreélajace klauzule przeliczeniowe sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
W ocenie Sadu przedmiotowa umowa kredytowa pozbawiona mechanizmu nie moze nadal skutecznie funkcjonowaé
w obrocie prawnym. Wyrok nie jest prawomocny.

/dowdd: wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie I C 805/21 wraz z uzasadnieniem k.344, k.368-375/

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wskazane dowody. Sad za wiarygodne uznal zeznania powoda oraz
Swiadka M. B. (1), bowiem korespondowaly ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, byly logiczne
i konsekwentne, nie zawieraly sprzecznoéci podwazajacych ich wiarygodnosé. Swiadkowie M. B. (3) i A. B., nie
pamietaly okolicznoéci zawarcia przedmiotowej umowy i nie kojarzyly powoda, a jedynie ogblnikowo przedstawialy
procedure zawierania uméw kredytu. Dodatkowo $wiadek M. B. (3) pracowala w r6znych bankach i nie byla w
stanie jednoznacznie stwierdzié, czy jej zeznania dotycza banku poprzednika prawnego pozwanego. Strona pozwana
nie przedstawila za$ zadnych formularzy czy kalkulacji, o ktorych wspominali Swiadkowie. W tym zakresie nie jest
wystarczajgca przedstawiona przez pozwanego ogoélna procedura udzielania kredytéw hipotecznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zasthugiwalo na uwzglednienie.

Zadanie swoje powdd wywiodt z art. 840 § 1 pkt 1 kpe wskazujac, ze klauzula wykonalnoéci zostala nadana bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu bezpodstawnie, gdyz umowa jest niewazna i nie istnieje obowiazek stwierdzony tytulem

egzekucyjnym.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 1 kpc dluznik moze w drodze powo6dztwa zgdaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w caloSci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli: przeczy zdarzeniom, na ktoérych oparto wydanie
klauzuli wykonalnoéci, a w szczeg6lnoSci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym
niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowiazku mimo istnienia formalnego dokumentu
stwierdzajacego to przejscie.

B. tytul egzekucyjny byl dokumentem, na podstawie ktoérego mozliwe bylo prowadzenie egzekucji roszczen
wynikajacych z czynnos$ci bankowych. Zgodnie z art. 977 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym
od 12 grudnia 2002 r. — obecnie powolany przepis juz nie obowiazuje) bankowy tytul egzekucyjny mogl byé podstawa
egzekucji prowadzonej wedlug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego po nadaniu mu przez sad klauzuli
wykonalno$ci wylacznie przeciwko osobie, ktora bezposrednio z bankiem dokonywala czynno$ci bankowej albo jest
dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajacej z czynnosSci bankowej i zlozyta pisemne
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem wynika bezposrednio z tej czynnoSci
bankowej lub jej zabezpieczenia. O$wiadczenie, o ktorym mowa w ust. 1, powinno okresla¢ kwote zadluzenia, do ktorej
bank moze wystawi¢ bankowy tytul egzekucyjny, oraz termin, do ktérego bank moze wystapié¢ o nadanie temu tytutowi
klauzuli wykonalno$ci. Dluznik moze sie rowniez poddaé egzekucji wydania rzeczy, w przypadku gdy ustanowiono
zastaw rejestrowy lub dokonano przeniesienia wlasnosci w celu zabezpieczenia roszczenia.

B. tytuly egzekucyjne, w odroznieniu od tytuléw egzekucyjnych w postaci prawomocnych orzeczen sagdowych, nie
korzystaja z powagi rzeczy osadzonej. Wymierzone przeciwko tym tytulom powo6dztwo opozycyjne z art. 840 kpc,
oparte na podstawie okreSlonej w § 1 pkt 1 tego przepisu, moze obejmowac liczne zarzuty, w szczegolnosci, ze
obowiazek §wiadczenia w ogole nie powstal lub powstal w innej niz okre$lona w tytule wysokoéci. Stwierdzenie
niezwigzania stron klauzulami umownymi uznanymi za niedozwolone oznacza, ze wysoko$¢ zobowigzania nie zostala
przez pozwanego wykazana takze w odniesieniu do zaleglo$ci na dzien wystawienia tytulu. Obowiazek dowiedzenia
istnienia i wysokos$ci zadtuzenia, ktore zostalo okre$lone w bankowym tytule egzekucyjnym, obciaza wierzyciela. Jezeli
objeta tytulem wierzytelno$é nie jest ta, ktoéra sie pozwanemu nalezy, bankowy tytut egzekucyjny nie odpowiada
istotnemu i faktycznemu stanowi rzeczy, ktory byl podstawa nadania klauzuli wykonalno$ci. W takiej sytuacji brak jest



podstaw do utrzymania w mocy wystawionego tytulu nawet w czeéci. Wyrok SA w Warszawie z dnia 23 paZzdziernika
2018 V ACa 493/17).

Wystawienie (...) moglo nastapi¢ jedynie na podstawie niewadliwej umowy zawartej z bankiem. Niewazno$¢ takiej
umowy skutkuje uwzglednieniem powodztwa na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 kpc.

W niniejszej sprawie powod wskazywal na niewazno$¢ umowy jako sprzeczng z zasadg swobody umoéw, jak tez z uwagi
na zawarcie w niej klauzul niedozwolonych, ktérych wyeliminowanie nie pozwala na utrzymanie umowy.

W pierwszej kolejnosci Sad dokonal oceny niewazno$ci umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej z uwagi
na konstrukcje tej umowy.

Umowa kredytu hipotecznego zawarta przez powoda i poprzednika prawnego pozwanego obejmowala kwote w PLN,
ktéra zostala przeliczona na (...), a nastepnie ponownie na PLN. Umowa ta stanowi umowe kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okre§lona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej
wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po
cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okre$lenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca
bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest
przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi
banku. W istocie przedmiotowy kredyt zostal zatem udzielony powodowi oraz jego zonie w zlotych polskich, a byt
jedynie indeksowany do kursu waluty obcej.

Zgodnie z art. 353 § 1 ke zobowiazanie polega na tym, ze wierzyciel moze zadaé¢ od dluznika Swiadczenia, a dluznik

powinien $wiadczenie spelni¢. Stosownie za$ do art. 353" ke, strony zawierajace umowe mogg ulozyé stosunek prawny
wedlug swego uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasSciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani
zasadom wspolzycia spolecznego. Przepis ten stanowi o naczelnej zasadzie prawa zobowigzan - zasadzie swobody
umow.

Zgodnie z treScig art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia umowy kredytowej przez strony (tj. Dz.U. z 2002 r., Nr 72 poz. 665 z pdzn. zm.) przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu (ust.1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczeg6lnoéci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku
zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
Srodkow pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy (ust. 2).

Warunkiem powstania waznego zobowigzania, ktorego trescia jest obowiazek spelnienia Swiadczenia przez dtuznika
na rzecz wierzyciela, jest dokladne okreslenie tresci tego §wiadczenia albo przestanek pozwalajacych na jego dokladne
okreSlenie. A zatem umowa o kredyt powinna w szczegdlnoSci okre$la¢ obowigzek zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu, a co za tym idzie wysoko§¢ rat, w ktérych kredyt ma by¢ splacony.

Swiadczenie musi by¢ oznaczone, gdyz oznaczenie $wiadczenia w polaczeniu z oznaczeniem sposobu zachowania sie
dluznika pozwala na ustalenie treéci stosunku zobowiazaniowego. Jesli §wiadczenie nie zostanie oznaczone, nie mozna
mowic o istnieniu zobowigzania ze wzgledu na brak istotnego elementu stosunku zobowigzaniowego (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 1 kwietnia 2011 roku, III CSK 206/10). Jezeli brakujace essentialia negotii uzupeil w umowie sam
bank, to skladajac swoje o§wiadczenie woli, kredytobiorcy nie objeli nim tych istotnych postanowienn umowy (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2003 roku, III CZP 82/02).



W przedmiotowej umowie zostala okre§lona wylacznie kwota uruchomienia kredytu, tj. zobowigzanie banku do
wyplaty okreSlonej kwoty wyrazonej w PLN. Nie zostaly natomiast okre$lone $§wiadczenia powoda i jego Zony.
Wysoko$¢ §wiadczenia kredytobiorcy zostala bowiem okre$lona w ten sposéb, ze kwote kredytu przeliczano najpierw
ze zlotych na franki szwajcarskie, po kursie wskazanym przez bank, uzyskujac rownowarto$¢ kredytu wyrazong w
walucie obcej. Nastepnie w celu okreélenia kazdej kolejnej raty przeliczano wskazywana przez bank kwote w (...)
na zlotowki po kursach ustalanych przez kredytodawce w jego tabeli kursow. Kredytodawca moégl zatem dwukrotnie
poprzez ksztaltowanie kursu wplywaé¢ w spos6b dowolny na wysoko$¢ §wiadczenia kredytobiorcy. Pierwszy raz po
wyplacie kredytu, przeliczajac kwote udzielonego kredytu na (...) po kursie ustalonym przez siebie, za$ drugi przy
ustalaniu wysokosci poszczegdlnych rat. Skoro zatem wyplaty transz byly dokonywane w pézniejszym terminie niz
dzien zawarcia umowy, to na date zawarcia umowy wysoko$¢ kredytu wyrazona w (...) nie byla znana. Ponadto o
wysokosci raty decydowal moment uiszczenia przez kredytobiorcow i zaksiegowania przez pozwanego poszczegblnych
rat na jego koncie, w ktérym to bank dokonywal swoistego ponownego przeliczenia i korekty wysokosci danej raty.
Zadne ograniczenia w swobodzie dowolnego ksztaltowania kursu zaréwno kupna jak i sprzedazy przez poprzednika
pozwanego nie wynikaly z przedmiotowej umowy. W konsekwencji w ramach laczacej strony postepowania umowy
kredytu kurs waluty obcej przyjetej do rozliczen miedzy stronami zalezny byl tylko i wylacznie od przyjetych przez
poprzednika pozwanego niejasnych, malo skonkretyzowanych i malo precyzyjnych procedur i ksztaltowany byt w
sposob catkowicie dowolny i zalezny tylko od pozwanego i przyjetych przez niego kryteriow i zasad, ktore w kazdej
chwili mogly byé¢ w sposéb calkowicie dowolny zmienione. Przedmiotowa umowa nie ograniczala w zaden sposéb
dzialania mechanizmu indeksacji w przypadku naliczania rat. Dopuszczala zatem sytuacje, ze bank oddajac do
dyspozycji kredytobiorcy okreslong kwote, mégl otrzymaé w zamian zwrot kwoty wiekszej lub mniejszej, co staje sie
faktem przy kilkukrotnym wzro$cie lub spadku kursu waluty obcej, w poréwnaniu do kursu z dnia wyplacenia kredytu.
Powod oraz jego zona natomiast nie mieli na ten proces zadnego wplywu, jak tez nie byli w stanie od samego poczatku
okresdli¢ i przewidzie¢ swojego calkowitego i finalnego zobowiazania wobec banku.

W konsekwencji umowie o takiej treSci nie udaje sie sprosta¢ ustawowemu wymogowi oddania do dyspozycji
kredytobiorcy i zwrotu bankowi tej samej kwoty kredytu.

Brak okreslenia $wiadczenia kredytobiorcy wynikal z pozostawienia bankowi swobody w okreslaniu kursow waluty,
do ktorej kredyt byl indeksowany i nieokresleniu wysokosci czeSci kapitalowej w poszczegélnych ratach, co
uniemozliwialo wyliczenie wysokoéci kazdej z rat. Umowa stron jest dotknieta brakiem sprecyzowania tresci
$wiadczenia kredytobiorcy, a tym samym tresci stosunku zobowigzaniowego.

Ponadto zwrdcié nalezy uwage, iz umowne klauzule waloryzacyjne (art. 358" § 2 ke) zabezpieczaja przed ryzykiem
znaczacej zmiany sily nabywczej pienigdza prowadzacej do pokrzywdzenia jednej ze stron stosunku obligacyjnego.
Miernik wartoéci powinien by¢ przy tym takiego rodzaju, aby w odniesieniu do stanu gospodarki pozwalal utrzymaé
warto$¢ kwoty kredytu, ktora pozostaje do splaty na realnym poziomie. Instytucja indeksacji walutowej w umowie
kredytu bankowego stuzy¢ ma przede wszystkim utrzymywaniu wartoSci §wiadczen w czasie, gdyz kredyt to zwykle
umowa dlugoterminowa. Jednakze indeksowanie kredytu zlotowego do waluty, ktéra zmienia kurs w oderwaniu od
realnego stanu polskiej gospodarki, spelnia funkcje, jakim ma stuzy¢ waloryzacja umowna. W latach poprzedzajacych
zawarcie umowy oraz po jej podpisaniu, relacje franka szwajcarskiego do zlotego odrywaly sie od realnych zmian w
polskiej gospodarce. W czasie, kiedy waluta (...) zdrozala w relacji do zlotéwki dwukrotnie, zadnego poréwnywalnego
wzrostu cen nie odnotowano na polskim rynku nieruchomosci, wysokosci cen innych produktéw, plac, czy innego
wskaznika krajowej gospodarki. Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej umowie nie spelniala zatem
swojej podstawowej funkcji, a jej instrumentalne uzycie nie zmierza do realizacji celu, ktéremu ta instytucja ma stuzy¢.

Dostrzec nalezy takze, iz co do zasady bank moze czerpaé zysk z umowy kredytu wylacznie w postaci odsetek oraz
prowizji. W oparciu o przedmiotowa umowe bank zastrzegl na swoja rzecz dodatkowy zysk w postaci marzy na kursie,
ktory uzyskiwal on poprzez dokonywanie przeliczen waluty w oparciu o dowolnie ustalany przez siebie banku kurs
waluty.



A zatem przedmiotowa umowa jest sprzeczna z art. 353" ke i art. 69 prawa bankowego z uwagi na dwie jej istotne
wady prawne. Po pierwsze w umowie brak bylto okresélenia wysoko$ci §wiadczenia, do spelniania ktérego zobowigzany
byl kredytobiorca, nie okre§lono kwot rat, w ktérych miat by¢ splacany kredyt, ani obiektywnego i weryfikowalnego
sposobu ich ustalenia. Po drugie zastosowany w umowie sposob indeksacji powodowal, ze kredytobiorca mog} by¢ i
byl zobowigzany do zwr6cenia bankowi kwoty innej niz kwota przekazanego mu weze$niej kredytu. W konsekwencji
umowa ta jest niewazna na podstawie art. 58 ke.

Powyzszego nie sanuja poézniejsze czynnoéci faktyczne i prawne, a wszelkie czynnosci dokonywane po zawarciu
umowy powinny podlegaé rozliczeniu na podstawie przepisdéw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Wejscie w zycie ustawy
antyspreadowej (ij. ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku — o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw, Dz.U. Nr 165, poz. 984) nie spowodowalo, ze zamieszczone w umowie kredytowej klauzule waloryzacyjne,
nieokre$lajace szczegbélowo sposobu ustalania kursu waluty waloryzacji, przestaly byé abuzywne (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 roku, sygn. akt V CSK 382/18, wyrok Sad Apelacyjny w Bialymstoku z 14 grudnia
2017 roku, sygn. akt I ACa 447/17). Przedmiotowa umowa byla przez wiele lat wykonywana przez powoda i jego
zone, jednakze nie stanowilo to przeszkody do badania jej waznoSci i ostatecznie ustalenia, Zze byla ona niewazna.
Ograniczenia swobody uméw obowigzuja z mocy prawa i faktycznie nie wywolaja skutku prawnego, je$li zadna ze stron
umowy jej nie zakwestionuje. W konsekwencji umowa sprzeczna z ustawg moze zostaé zawarta i by¢ wykonywany,

dopoki zadna ze stron nie wystapi do sadu o stwierdzenie niewaznoéci tej umowy ze wzgledu na naruszenie art. 353" ke.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan Sad odniost sie takze do abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych, znajdujacych sie
w zawartej przez strony umowie kredytu.

Sad poddal ocenie kwestionowane w niniejszej umowie klauzule umowne zawarte § 2 ust. 11 § 3 ust. 2, dotyczacych

sposobu przeliczenia kwoty kredytu na franki przy wyplacie kredytu pod katem spelnienia przestanek z art. 385" ke
i wywodzonych z tego skutkow.

W zakresie ochrony praw konsumenta przed naruszeniami shuszno$ci kontraktowej istnieja przepisy szczegdblne

(w tym art. 385" - 385% kc¢) wprowadzajace instrument wzmozonej wzgledem zasad ogélnych kontroli tresci
postanowien narzuconych przez przedsiebiorce pod katem poszanowania intereséw konsumentdw, a takze szczegblng
sankcje majaca niwelowaé niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych. Przepisy dotyczace nieuczciwych
postanowien umownych stanowig implementacje do krajowego systemu prawnego Dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95,
str. 29) nalezy zatem odwola¢ sie do znacznego dorobku orzeczniczego Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;.
Kluczowa w tym zakresie jest wykladnia art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, ktéry naklada na Panstwa Czlonkowskie
obowiazek zapewnienia, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie bedg wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowigzywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Zgodnie z art. 385" § 1-4 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione
indywidulanie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanej konsumentowi przez
kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na
to powoluje (§ 4). W wiekszoSci analogiczne przestanki uznania postanowien umownych za niedozwolone przewiduja
tez przepisy art. 3 ust. 11 4 ust. 11 2 dyrektywy 93/13/EWG.



Najistotniejsze w ocenie klauzuli waloryzacyjnej jest wykazanie, czy razaco narusza ona interesy konsumenta. Trzeba
mie¢ przy tym na uwadze, ze jest to jedyna przeslanka, ktorej sformulowanie rézni sie w prawie krajowym i
prawie wspolnotowym. Zgodnie bowiem z przepisem art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG warunki umowy, uznaje
sie za nieuczciwe, jesli powoduja znaczaca nierébwnowage wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze
szkoda dla konsumenta. Nie ma watpliwoéci, ze §cisla interpretacja przestanki okre$lonej w prawie polskim bylaby
niezgodna z dyrektywa, dlatego konieczne jest uwzglednienie w rozszerzajacej wykladni pojecia ,razgce naruszenie
interesdw konsumenta”, tak by objelo ono sytuacje ,,znaczacej nierdbwnowagi praw i obowigzkow stron ze szkoda dla
konsumenta”.

Dla oceny abuzywnoS$ci miarodajny nie jest sposéb wykonywania umowy (sposob faktycznego wykorzystywania
ocenianego postanowienia). Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 ke), dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (tak uchwata 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17).

W niniejszej sprawie powdd oraz jego zona, podpisujac przedmiotowa umowe kredytu, dzialali jako konsumenci.

Zgodnie bowiem z tre$cig art. 22" ke za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca czynnoéci prawnej
niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodows.

Kwestionowane klauzule nie podlegaly indywidualnym uzgodnieniom ze strong powodowa w jakimkolwiek zakresie.
Pozwany bank, na ktérym spoczywal obowigzek wykazania, ze postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej
dotyczace wyplaty oraz splaty kredytu przy wykorzystaniu przeliczenia waluty obcej, takze w zakresie, w jakim odsylalty
do sporzadzonych przez niego Tabel kurséw, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien pomiedzy stronami,
obowigzkowi temu w zaden sposéb nie sprostal. Przedmiotowa umowe zawarto z wykorzystaniem wzorca umownego
wykreowanego przez bank, zas kwestionowane klauzule stanowily jej integralny i nie zmodyfikowany w zaden sposéb
element. Taki spos6b zawierania umowy wyklucza mozliwo$é¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢
powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysoko$ci oprocentowania, marzy
czy prowizji. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, iz wplyw konsumenta musi mie¢ bowiem charakter realny i rzeczywiscie
zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegaé na teoretycznej mozliwosci wystapienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych
postanowien umowy. Pozwany nie wykazal zresztg, aby powodowi i jego zonie zaoferowano mozliwo$¢ negocjowania
postanowien umowy kreujacych mechanizm indeksacji kredytu do (...). W ocenie Sagdu indywidualnym uzgodnieniem
umowy nie jest rowniez to, ze po zapoznaniu sie z oferta banku, zaproponowaniu przez przedstawiciela banku
kredytu frankowego, konsumenci zlozyli wniosek o udzielenie konkretnego rodzaju kredytu. Zdolnoé¢ kredytowa przy
kredycie zlotbwkowym nie zmienia powyzszej oceny. Indywidualnym uzgadnianiem postanowien umowy nie jest tez
akceptacja propozycji banku zawarcia takiej umowy, przyjecie oferty nie oznacza realnej mozliwoSci, wpltywu na ksztalt
postanowien umowy przygotowanych na wzorcu przez bank. Brak indywidualnych uzgodnien wynika z wiarygodnych
zeznan powoda oraz $§wiadka M. B. (1).

Postanowienia dotyczace indeksacji kredytu — zaréwno dotyczace sposobu przeliczenia kwoty kredytu na franki
przy wyplacie kredytu, jak tez zadluzenia wyrazonego we frankach na zlotéwki podczas splaty poszczegoélnych rat —
okre$laja $wiadczenia gléwne stron. Dotycza bowiem one bezpos$rednio sposobu okreslenia kwoty wykorzystanego i
splacanego kredytu, a zatem elementéw nalezacych zgodnie z trescig art. 69 ustawy prawo bankowe do essentialia
negotii umowy kredytu. W niniejszej sprawie powod kwestionowal jedynie klauzule dotyczace sposobu przeliczenia
kwoty kredytu na franki przy wyplacie kredytu

Postanowienia okreélajace glowne $wiadczenia stron nie podlegaja ocenie nieuczciwego charakteru wylacznie
w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest uznanie, ze zostaly sformulowane przez
przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem. Powyzsze oznacza, ze umowa winna przedstawia¢ w sposob
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktorego odnosi sie dane postanowienie, a takze, w zaleznoSci od
przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych postanowieniach, tak by



konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (tak np. wyrok (...) z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, pkt 43 i 44).

W orzecznictwie krajowym przyjmuje sie, ze klauzule waloryzacyjne zawierajace odniesienie do tabel kursowych
banku, ktérych tre$¢ ten bank mial sam ustala¢ wedle przyjetych przez siebie metod, nie okreslaja wysokoSci
Swiadczenia pienieznego obciazajacego powoda w spos6b jednoznaczny i precyzyjny (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2019 r. III CSK 159/17 oraz z dnia 9 maja 2019 r. I CSK 242/18).

Klauzula waloryzacyjna przy wyplacie kredytu zawarta jest w § 2 ust. 1 w zw. § 3 ust. 2 umowy stosownie do
ktorej kredyt jest indeksowany do (...) po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem ustalonym przez bank i
obowiazujacym w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.

W momencie wyplaty kwoty zadluzenia kredyt przeliczany jest po aktualnym kursie na dana walute obca. Nie
wiadomo, jakie bedzie ostateczne zadluzenie, poniewaz kwota kredytu jest uzalezniona od kursu waluty. Zadluzenie
jest zalezne od kursu w dniu wyplaty kredytu lub poszczegolnych transz kredytowych.

Kwestionowane klauzule w zakresie wyplaty kredytu nie zawieraja okreslenia konkretnego mechanizmu waloryzacji
kwoty wyplaconej w PLN do waluty waloryzacji (...). Przeliczenia kwoty wyplaconej w PLN na walute waloryzacji
(...) dokonywano wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej pozwanego, jednakze z umowy nie wynikalo, aby kurs
waluty wpisywany do tabeli kurséw obowigzujacej w banku w dniu przeliczania calej kwoty kredytu na (...) musial
przybrac warto$¢ rynkowa albo jakakolwiek warto$¢ mozliwa do ustalenia i przewidzenia przez druga strone umowy.
Umowa, w tym regulamin, nie przewidywala zadnych kryteriow, wedle ktérych mialby by¢ ustalony kurs z tabeli.
Zadne ograniczenia swobody ksztaltowania kursu nie wynikaly z umowy, zatem stosowanie jakichkolwiek praktyki w
okreslaniu kursu waluty bylo swobodna decyzja pozwanego jako kredytodawcy i w kazdej chwili moglo by¢ dowolnie
zmienione.

W ocenie Sadu zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule indeksacyjne w zakresie wyplaty kredytu nie moga

zostaé uznane za jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 ke, skoro na ich podstawie powod
ijego zona nie byli w stanie oszacowaé kwoty, jaka w przyszloSci beda zobowiazani §wiadczyé na rzecz banku, nie
mogli zorientowa¢ sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajda sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne
konsekwencje dla ich zobowigzan finansowych powstana na gruncie przedmiotowych postanowiefi umownych.

Stwierdzenie, ze analizowane postanowienia umowne, choé¢ okreslaja glowne $wiadczenia stron, nie zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny, otwiera droge do kontroli ich abuzywno$ci.

Aby uzna¢ postanowienie za abuzywne niezbedne jest ksztaltowanie praw i obowiazkéw w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz naruszenie intereséw konsumenta w sposéb razacy.

Ksztaltowanie treSci stosunku obligacyjnego wbrew dobrym obyczajom wyraza sie w tworzeniu przez bank
takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego stosunku. Z kolei ksztaltowanie przez
te postanowienia praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb razaco naruszajacy jego interesy, ujmuje sie
jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢é konsumenta w okre§lonym stosunku
obligacyjnym (por.: wyroki Sadu Najwyzszego z 13.7.2005 1., I CK 832/04, z 29.10.2019 r., IV CSK 309/18).

Nastepstwem wprowadzenia do umowy laczacej strony mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej bylo
razaco nierdbwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z wyrazenia wysoko$ci zobowiazania
konsumenta w walucie obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom. Ryzyko to ponosi w zasadzie wylacznie
kredytobiorca —konsument, albowiem wysoko$¢ jego zobowiazania, po przeliczeniu na zlote polskie, moze osiagnac
niczym nieograniczong wysoko$¢ wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji, a
ponadto moze to nastapié¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Wprawdzie wraz ze spadkiem kursu
waluty aktualizowalo sie ryzyko kursowe ponoszone przez bank, ale bylo ono eliminowane za pomoca transakeji
dokonywanych na rynku miedzybankowym.



Dyrektywa 93/13 wymaga, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany
waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w
sprawie C-26/13). Wyzej analizowane postanowienia umowy okreslajac sposob ustalania kursu waluty, przewiduja
wylacznie, ze bedzie sie to odbywalo wedlug tabeli stosowanej przez bank. Postanowienie umowy, w ktérym bankowi
przyznano uprawnienie do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem (...) poprzez
wyznaczanie w tabelach kursowych kursu franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu (réznica miedzy
kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu i bez wskazania w
umowie sposobu ustalania kurséw walut, razaco narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami
(tak np. Sad Apelacyjny w Warszawie z dnia 13 marca 2019, I ACa 681/18). Klauzule te ksztaltuja stosunek
prawny laczacy pozwanego z klientami w sposéb naruszajacy rownowage kontraktowa — zapewniajacy niedozwolong
przewage profesjonali$cie, wykorzystujacemu swoja pozycje kredytodawcy jako podmiotu silniejszego. Innymi stowy,
zapewniajac pozwanemu mozliwos¢é dowolnego ksztaltowania kursu waluty, naruszaja w sposbb razacy interesy
konsumenta.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomogci stanowigcej z reguly dorobek
zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegblnej staranno$ci banku w
zakresie wyraznego i zrozumialego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial
pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Bank wystawial bowiem na nieograniczone ryzyko
kursowe kredytobiorcow, ktérzy nie mieli zdolnoSci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotéwkowego, czego bank
jako profesjonalista byl swiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi. W takim
stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé¢ wykonany w
sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od uzyskanej w nastepstwie kredytu,
mimo dokonywania regularnych splat (zob. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. II CSK

483/18).

Dzialanie banku bylo sprzeczne z dobrym obyczajami, gdyz polegalo na zatajeniu przed konsumentem istotnych
informacji, dostepnych dla banku, ktére pozwolilyby konsumentowi na podjecie Swiadomej i rozwaznej decyzji,
na nieprzedstawieniu rzetelnych symulacji wykazujacych wplyw wzrostu kursu franka na wysoko$§¢ zobowigzan
powoda i realny koszt kredytu. Bank nie zaproponowal przy tym zadnych mechanizméw, ktore ograniczalyby ryzyko
walutowe, uwzgledniajac stuszne interesy obu stron umowy. Bank wykorzystal swoja przewage informacyjna a takze
zaufanie, jakim konsumenci w Polsce obdarzali w tamtym czasie banki. Przestawione w niniejszej sprawie dowody,
w $wietle twierdzen strony powodowej, nie daja podstaw do ustalenia, ze bank wykonal obowiazek informacyjny w
tym zakresie w sposob, dajacy stronie powodowej pelne rozeznanie co do istoty transakcji. Nie chodzi bowiem tylko
o ogblng wiedze, ze kursy walut zmieniajg sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty.
Ponadto przedstawienie konsumentowi jakichkolwiek informacji musi sie odbywa¢ w warunkach umozIliwiajacych
spokojne, niezaklécone zapoznanie sie z nimi oraz swobodne ich przeanalizowanie. Z pewnoScia nie spelnia tego
wymogu o$wiadczenie o poinformowaniu i o §wiadomosci ryzyka kursowego zawarte na wielostronicowej umowie
kredytu, jak tez udzielenie ustnej informacji przez doradce wraz z zapewnieniem o stabilno$ci kursu. W konsekwencji
nie sposdb wywiez¢, ze powdd i jego zona w sposéb rzetelny zostala poinformowani o zasadach funkcjonowania
kredytu i ryzyku kursowym. Tym samym wymog przejrzystosci wynikajacy zwlaszcza z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nie zostat speliony.

(...) zawarte w kwestionowanych klauzulach prowadza do razacego naruszenia intereséw konsumenta, gdyz brak jest
sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkéw stron umowy, a jednocze$nie konsument nie dysponuje,
zgodnie z postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na ograniczenie ponoszonego ryzyka



kursowego, a w szczegblnoSci zmiane sposobu wykonywania umowy wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie
kursu walut w sposob pozwalajacy na przywrocenie sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkoéw stron
umowy. W ramach ryzyka kursowego bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powoda i jego Zony jako konsumentéw
dodatkowego zrédla dochodu poprzez wprowadzenie mozliwosci kreowania wysoko$ci ustalanych kurséw (...) do PLN
bez mozliwosci jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy, nie wyjasniajac w zaden sposob, co bedzie wplywac na
tabele kursowa banku.

W ocenie Sadu postanowienia w zakresie klauzul indeksacyjnych umowy kredytu nalezy uznaé¢ za abuzywne w

rozumieniu art. 385" § 1 ke, a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznosci. Klauzule te razaco
naruszaja interesy powoda i jego zony jako konsumenta i w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami ksztaltuje jego
obowigzki.

(...) zawarte w kwestionowanych klauzulach prowadza do razacego naruszenia intereséw konsumenta, gdyz brak jest
sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkéw stron umowy, a jednocze$nie konsument nie dysponuje,
zgodnie z postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na ograniczenie ponoszonego ryzyka
kursowego, a w szczegblnoSci zmiane sposobu wykonywania umowy wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie
kursu walut w sposob pozwalajacy na przywrécenie sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkow stron
umowy. W ramach ryzyka kursowego bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powoda i jego zony jako konsumentéw
dodatkowego zrédla dochodu poprzez wprowadzenie mozliwosci kreowania wysoko$ci ustalanych kurséw (...) do PLN
bez mozliwosci jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy, nie wyjaéniajac w zaden sposob, co bedzie wplywac na
tabele kursowa banku.

Z przepisow art. 385" § 2 ke jak i z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG wynika, ze skutkiem zasadniczym uznania
postanowienia za niedozwolone jest brak zwigzania konsumenta tym postanowieniem, co oznacza, ze nie wywoluje
ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, obowigzkiem sadu jest uwzglednienie tego
skutku z urzedu, za$ orzeczenie sadu stwierdzajace abuzywno$¢ ma charakter wylacznie deklaratoryjny. Dokonujac
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sagd mial na uwadze stanowisko zaprezentowane w wyroku (...) z dnia 3.10.2019
r. wydanym w sprawie C-260/18, dotyczacym podobnego rodzaju umowy kredytu, co umowa stanowigca przedmiot
niniejszej sprawy.

W $wietle wigzacej wykladni dokonanej przez (...) (wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18) uzupekianie
umowy przepisami dyspozytywnymi jest uzaleznione od niemoznoéci utrzymania umowy w mocy i zgody konsumenta
na takie uzupelnienie. Powdd oraz jego zona takowej zgody nie wyrazili. Poza tym nie pozwala na to art. 56 ke
odwolujacym sie do zasad wspoélzycia spotecznego i ustalonych zwyczajow, a w prawie polskim brak jakiegokolwiek
innego nadajacego sie do zastosowania przepisu. W szczeg6lnoSci przepisem takim nie jest art. 358 kc oraz art. 354 ke.

Zdaniem Sadu dalsze wykonywanie przedmiotowej umowy po wyeliminowaniu z niej ww. niedozwolonych
postanowienn umownych spowodowaloby taka modyfikacje umowy laczacej strony, ze prowadziloby to do zmiany
charakteru prawnego umowy, w tym oznaczaloby wykladnie sprzeczna z art. 65 kc. Wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR (badz stopy referencyjnej odwotujacej sie do rynku miedzynarodowego, jak
w przedmiotowej umowie; stopa ta zostala p6zZniej zastgpiona stawkg LIBOR), jest rownoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, iz nalezy uznac ja za umowe o odmiennej istocie i charakterze, mimo iz nadal jest to tylko
wariant umowy kredytu. Oznacza to, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju postanowiefi umownych utrzymanie umowy
o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co prowadzi do calkowitej niewazno$ci umowy na podstawie

art. 58 § 11 3 ke w zw. z art. 353" ke. Strony nie zawarlyby umowy kredytu zlotowego oprocentowanego wedtug stawki

LIBOR (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 15 lipca 2020 r., VI ACa 32/19).

W miejsce postanowienn uznanych za abuzywne nie wchodza przepisy dyspozytywne, albowiem nie istnieja przepisy
dyspozytywne wprost regulujace te kwestie, a Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, uznajac postanowienia umowne



za niedozwolone, nie posiada uprawnienia do ustalenia odmiennej tresci praw i obowiazkéw stron umowy w tym
zakresie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.09.21 r., I (...) 74/21). Sady krajowe sg zobowigzane wylacznie
do zaniechania stosowania nieuczciwego postanowienia umownego, aby nie wywieral on wigzacych skutkéw wobec
konsumenta, natomiast nie sa uprawnione do nadawania mu nowej tresci (por. wyroki (...) z dnia 15 marca 2012 r.,
C-453/10, z dnia 21 grudnia 2016 r., C- 154/15).

W konsekwencji umowa kredytowa bedaca przedmiotem sporu jest niewazna w caloSci.

Wobec przedmiotowej umowy wypowiedzial sie Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. rowniez w sprawie sygn. akt I C
805/21, w ktorej stwierdzil jej niewazno$é w calo$ci.

Istotg powodztwa opozycyjnego z art. 840 kpc jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu i
rzeczywistemu stanowi rzeczy.

W ocenie Sadu, umowa zawarta przez poprzednika prawnego pozwanego banku byla niewazna z racji jej sprzecznosci z
ustawa. Ponadto do wniosku o niewazno$ci umowy prowadzi rowniez analiza jej postanowien pod katem abuzywnosci.
Uznanie umowy laczacej strony za niewazna w caloéci oznacza, ze wierzytelno$¢ objeta spornym bankowym tytutem
egzekucyjnym nie istniala, co uzasadnia zgodnie z art. 840 § 1 pkt 1 kpc pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci. Bez znaczenia w konsekwencji byty ustalenia z opinii biegltego z zakresu rachunkowoéci i finanséw,
ktéry dokonal wyliczen w oparciu o umowe w okresie od 12 wrzeénia 2005 r. do 26 maja 2014 r. przy roéznych
zalozeniach w zakresie oprocentowania, pominiecia klauzul waloryzacyjnych i zastosowania r6znych kurséw NBP.
Dostrzec réwniez nalezy, iz powod swoje roszczenie opieral na nieistnieniu obowiazku stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym, a nie na nieprawidlowej kwocie zobowigzania stwierdzonego tym tytulem.

Niewazno$¢ umowy, ktéra stanowi zrédlo zobowigzania objetego bankowym tytulem egzekucyjnym, stanowi
wystarczajacg podstawe skutecznego zakwestionowania tytulu wykonawczego na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 kpe. W
konsekwencji Sad nie czynil ustalen w zakresie podniesionej z ostroznosci procesowej bezskutecznosci wypowiedzenia
umowy kredytu tym bardziej, ze Sad uznal, Ze umowa ta byla od poczatku niewazna.

Sad, zgodnie z zadaniem, pozbawil wykonalno$ci tytutu wykonawczego ponad kwote 78.426,23 zl. Sad nie moze
pozbawi¢ wykonalnoS$ci wykonawczego w zakresie nalezno$ci wyegzekwowanych w toku postepowania egzekucyjnego.
Wierzyciel otrzymal od Komornika Sadowego w sprawie KM 1447/15 lacznie 78.426,23 zl, w konsekwencji do tej kwoty
tytul wykonawczy zostal wykonany w trybie egzekucji i co do tej kwoty pozbawienie wykonalnoSci nie jest juz mozliwe.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 1i 3 kpciart. 99 kpe, zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci
za wynik sprawy. Pow6dztwo zostalo uwzglednione w caloSci, dlatego tez Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
calo$¢ poniesionych przez niego kosztoéw procesu. Na koszty procesu w lacznej wysokosci 14.617,00 skladajg sie: oplata
od pozwu — 1.000 zl, oplata od wniosku o uzasadnienie postanowienia oddalajacego wniosek o zabezpieczenie - 100
z}, wynagrodzenie pelnomocnika — 10.800 z}, wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu zazaleniowym - 2.700 zt.

Sad na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. w zw. z art. 98 kpc obciazyl strone
pozwang nieuiszczonymi kosztami sadowymi, obejmujacymi wydatki na poczet wynagrodzenia bieglego wylozone
tymczasowo przez Skarb Panstwa — 3.183,17 zl.

Sedzia SO Alina Gasior

Z odpis doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego



