Sygn. akt IT Ca 337/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSO Grzegorz Slezak

SSO Stanistaw Legosz (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku B. M.

z udzialem Z. K. , J. K. (1)

o wpis hipoteki przymusowej w ksiegi wieczystej Kw (...)

na skutek apelacji uczestniczki Z. K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. z dnia 11 lutego 2013 r., sygn. akt Dz.Kw 5777/12
i apelacji uczestnika J. K. (1)

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Tomaszowie Maz. z dnia 11 lutego 2013 r., sygn. akt Dz.Kw 5976/12
postanawia:

1.zmieni¢ zaskarzone postanowienia w ten sposob, ze uchyli¢ w catoSci wpis hipoteki przymusowej dokonany przez
referendarza sagdowego w dniu 28.09.2012 roku (Dz. Kw 4748/12) i wniosek o wpis hipoteki oddalic.

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy B. M. na rzecz uczestniczki Z. K. 300 (trzysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania za obie instancje.

Sygn. akt II Ca 337/13

UZASADNIENIE

W uwzglednieniu wniosku B. M. referendarz sadowy w dniu 28 wrze$nia 2012 roku wpisat w dziale IV ksiegi wieczystej
(...) hipoteke przymusowg w kwocie 99.549,09 zt obcigzajgcg udzial J. K. (1) w wysokoSci 1/2 we wspolwlasnos$ci
nieruchomoéci, ktérego zbycie na rzecz Z. K. uznane zostalo za bezskuteczne. Podstawe wpisu stanowily:

1. tytul wykonawczy wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 29 maja 2008 roku sygn. akt IT Ca 254/08
zasadzajacy od J. K. (1) na rzecz B. M. kwote 46.700,99 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami dokladnie opisanymi
w treSci wyroku.

2. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie uznajgcy za bezskuteczng wobec B. M. umowe czeSciowego podzialu
majatku wspolnego zawarta pomiedzy J. K. (1) i Z. K., przed notariuszem B. G. w dniu 11 stycznia 2008 roku i



nakazujacy znoszenie egzekucji z udzialu 1/2 czes$ci w prawie wlasnosci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) w
celu zaspokojenia wierzytelnosci B. M. z tytulu odsetek ustawowych od naleznosci gléwnej wynoszacej 46.700,90 zl.

Od powyzszego wpisu skargi zlozyli uczestnicy J. K. (1) oraz Z. K..

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2013 roku w sprawie Dz. Kw. 5577/12 Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. po
rozpoznaniu skargi uczestniczki Z. K.zaskarzony wpis z dnia 28 wrze$nia 2012 roku utrzymat w mocy.

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2013 roku w sprawie Dz. Kw. 5976/12 Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. po
rozpoznaniu skargi uczestnika J. K. (1)zaskarzony wpis z dnia 28 wrze$nia 2012 roku utrzymal w mocy.

Postanowienie z dnia 11 lutego 2013 roku w sprawie Dz. Kw. 5577/12 zaskarzyla apelacja uczestniczka Z. K., natomiast
postanowienie z dnia 11 lutego 2013 roku w sprawie Dz. Kw. 5976/12 apelacja zaskarzyt uczestnik J. K. (2).

Obie apelacje zawieraja te same zarzuty

1. naruszenie prawa procesowego art. 321 § 1, art. 316, art. 6265 § 21 7798 1 kpc.
2. naruszenie prawa materialnego art. 109 ust. 1, art.110 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i art. 532 kc.

Wystepujac z tymi zarzutami skarzacy wnosili o zmiane zaskarzonych postanowien, przez uchylenie wpisu
dokonanego przez referendarza i oddalenie wniosku o wpis hipoteki przymusowej. Wniesli rowniez o obciazenie
wnioskodawcy kosztami postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje sa uzasadnione.

Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 maja 2012 roku IV CSK 560/11 (OSNC 2013 r. nr 2, poz.
21) prawomocny wyrok uzyskany przez wierzyciela na podstawie art. 527 kec. nie moze stanowi¢ podstawy wpisu
hipoteki przymusowej na nieruchomosci osoby trzeciej nabytej przez te osobe w wyniku czynnoéci prawnej uznanej
za bezskuteczng, takze lacznie z tytulem wykonawczym przystugujacym wierzycielowi wobec dluznika.

Stosownie do przepisu art. 109 ust 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wierzyciel, ktérego wierzytelnosé jest
stwierdzona tytulem wykonawczym, okreslonym w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, moze na podstawie
tegoz tytutlu uzyskaé hipoteke przymusowa na wszystkich nieruchomosciach dluznika. Wynika z niego, ze hipoteke
przymusowa ustanowi¢ mozna na nieruchomosci stanowiacej wylaczna wlasno$é¢ dluznika osobistego wnioskodawcy
(wierzyciela). Dhuznik J. K. (1) nie jest juz wspodlwlaScicielem nieruchomosci objetej ksiega wieczysta. Wylaczna
wlascicielka jej jest uczestniczka Z. K.. Prawomocny wyrok uzyskany w procesie ze skargi paulianskiej nie prowadzi do
powrotu stanu prawnego sprzed dokonania czynnosci prawnej zaskarzonej skarga paulianska. Wyrok taki upowaznia
jedynie wierzyciela do prowadzenia egzekucji z przedmiotu objetego zaskarzeniem czynno$ci prawnej a obecnego
wlasciciela zobowiazuje do znoszenia takiej egzekucji. Nie oznacza to jednak, ze w takiej sytuacji powstaja podstawy
do obciazenia nieruchomosci ( badZ udzialu w nieruchomoéci) hipoteka przymusows.

Podzielajac powyzsze stanowisko wyrazone w powolanym na wstepie orzeczeniu Sadu Najwyzszego Sad Okregowy
uwzglednil apelacje uczestnikéw na podstawie art. 386 § 11 orzekl jak w sentencji postanowienia.

O zwrocie kosztéw postepowania za obie instancje na rzecz uczestniczki Z. K. (bo sposrod skarzacych tylko ona
poniosta koszty: 100 zt oplaty sadowej od skargi i 200 zt oplaty od apelacji) Sad Okregowy orzekl na podstawie art.
520 § 3 kpc.



