Sygn. akt IT Ca 10/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak (spr.)
Sedziowie SSO Jarostaw Golebiowski
SSO Dariusz Mizera

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...)- (... )w P.

z udzialem W. U.

o wpis hipoteki przymusowej

na skutek apelacji uczestnika W. U.

od postanowienia Sadu Rejonowemu w Piotrkowie Tryb.

z dnia 15 listopada 2013 r., sygn. akt DZKW/PT1P/(...)
postanawia: oddali¢ apelacje.

Sygn. akt IT Ca 10/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 15 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy
z wniosku S. P.— (...)w P.z udzialem W. U.o wpis hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...)na skutek
skargi W. U.na wpis referendarza sagdowego Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 04 pazdziernika 2013 roku,
dokonany w sprawie (...)postanowil zaskarzony wpis utrzymaé¢ w mocy.

Sad Rejonowy ustalil i zarazem zwazyl, co nastepuje:

We wniosku z dnia 2 pazdziernika 2013 roku wnioskodawca wnosil o wpisanie w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...)
hipoteki przymusowej do wysokoéci 3841,00 zlotych na swoja rzecz, na podstawie doreczonej W. U. w dniu 24 sierpnia
2010 roku i zalaczonej do wniosku decyzji Prezesa (...) w P. nr (...) z dnia 19 sierpnia 2010 roku.

Na wysoko$¢ hipoteki przymusowej skladaja sie zalegle skladki z tytulu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw w kwocie
3381,00 zlotych oraz odsetki ustawowe w kwocie 459,00 zlotych, liczone na dzieh wydania decyzji.

Powyzsza hipoteka zostala wpisana w dniu 4 pazdziernika 2013 roku.

Ksiega wieczysta nr (...) jest prowadzona dla nieruchomosci polozonej w P., gmina L., o powierzchni 0,59 ha
oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem dzialki (...). W jej dziale II jako wlasciciel ujawniony jest W. U., syn J. i



J., na podstawie umowy sprzedazy z dnia 4 lipca 2006 roku sporzadzonej w (...) w B., przed notariuszem A. G., za
numerem rep. (...)

Skarge od powyzszego wpisu wniost w dniu 15 pazdziernika 2013 roku uczestnik postepowania W. U. wnoszac o
uchylenie zaskarzonego wpisu i oddalenie wniosku.

Zakwestionowal w niej przede wszystkim zasadno$¢ obciazenia go skladkami na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw,
a takze zgodno$c¢ z Konstytucja przepiso6w ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
(Dz.U. z 1998 roku, Nr 7, poz. 25, z p6ézn. zm.) ktéra m.in. legla u podstaw wydania decyzji stanowigcej podstawe
wpisu w przedmiotowej sprawie oraz podniosl, ze wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. Wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 kwietnia 2012 roku, wydanym w sprawie V U 95/12, ktory zalaczyl do skargi,
zostalo mu przyznane prawo do emerytury od dnia 1 grudnia 2011 roku, chociaz faktycznie przystugiwala mu ona od
13 kwietnia 2007 roku.

Sad Rejonowy uznal, iz skarga nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z art. 26 ust. 2 zd. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spolecznych (Dz. U nr 137, poz. 887 ze zm.) w zwiazku z art. 52 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. nr 50, poz. 291 z pdzi. zm.) wystawione przez
Zaktad dokumenty stwierdzajgce istnienie naleznosci z tytulu skladek oraz jej wysoko$é sg podstawa wpisu hipoteki
do ksiegi wieczystej na nieruchomosci stanowiacej wlasnosé zobowigzanego.

Dla zabezpieczenia naleznoSci z tytulu skladek Zakladowi przysluguje hipoteka przymusowa na wszystkich
nieruchomosciach dtuznika, z uwzglednieniem ust.3ai 3 b.

Podstawa ustanowienia hipoteki przymusowej jest doreczona decyzja o okresleniu wysokosSci nalezno$ci z tytulu
skladek, o odpowiedzialnoSci osoby trzeciej lub o odpowiedzialno$ci nastepcy prawnego.

Z kolei z tresci art. 34 zd. 1 u.k.w.h wynika, iz wpis w ksiedze wieczystej moze nastgpi¢ wylacznie na prawie dtuznika,

za§ w my$l art. 626° § 2 kpc. rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotaczonych do
wniosku dokumentéw oraz tre$é ksiegi wieczyste;j.

W przedmiotowym stanie faktycznym wierzyciel — (...)— (...)w P.zalaczyla do przedmiotowego wniosku o wpis hipoteki
przymusowej doreczong W. U.decyzje (...)w P.nr (...)z dnia 19 sierpnia 2010 roku opiewajaca na jego nazwisko,
okreslajaca wysoko$¢ naleznosci z tytulu skladek n a ubezpieczenie spoleczne rolnikow, ktéra w mysl zacytowanego
wyzej art. 26 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. nr 137, poz. 887 ze
zm., ktora jest podstawa wpisu hipoteki na nieruchomo$ci stanowiacej jego wlasnosc.

W tym stanie rzeczy oraz wobec zachodzacej tozsamosci osoby dluznika i wlasciciela nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta nr (...), referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. mial podstawy do uwzglednienia

przedmiotowego wniosku. Poza tym jak wynika z brzmienia cytowanego wyzej przepisu art. 6265 § 2 kpc. kognicja
Sadu Wieczystoksiegowego jest ograniczona w zasadzie do badania dokumentéw a nie przepiséw, ktore legly u
podstaw ich wydania, tym bardziej, ze skarzacy mial mozliwo$¢ kwestionowania prawidlowosci powyzszej decyzji
przed Sadem Okregowym — Sadem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Tryb.

Poza tym z treSci prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 18 kwietnia 2012 roku (ktéry zgodnie z treécig art. 365 § 1 kpe. wiaze nie tylko strony i sad, ktory
je wydal, ale tez inne sady) wynika, ze emerytura przystuguje skarzacemu od 1 grudnia 2011 roku a nie, jak twierdzi,
od 13 kwietnia 2007 roku.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy orzek! jak w zaskarzonym postanowieniu na podstawie art. 518" § 3 kpc.



Powyzsze postanowienie zaskarzyt apelacja uczestnik postepowania W. U..

Apelujacy, kwestionujac nalozony na niego decyzja administracyjna —obowiazek uiszczenia zaleglych skladek z
tytulu ubezpieczenia spolecznego rolnikow za okres od 1.10.2007 r. do 30.11.2010 r., wnosil o zmiane zaskarzonego
orzeczenia przez oddalenie przedmiotowego wniosku o wpis hipoteki.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna, albowiem podniesiony w niej zarzut, ktéry stanowil juz podstawe skargi na wpis
referendarza sagdowego wykracza poza zakres postepowania wieczystoksiegowego.

Sad Okregowy podziela w calo$ci stanowisko Sadu I instancji, iz przedmiotowy wniosek o wpis hipoteki zastugiwat na
uwzglednienie, gdyz zalaczone donn dokumenty — w tym w postaci doreczonej uczestnikowi decyzji administracyjnej
— stanowily wystarczajaca podstawe do dokonania w ksiedze wieczystej, w ktorej jako wlasciciel nieruchomosci
ujawniony jest skarzacy, wpisu spornej hipoteki.

Apelacja — tak jak i wcze$niejsza skarga na orzeczenie referendarza — sprowadza sie do proby zakwestionowania
nalozonego na uczestnika obciazenia zalgczona do wniosku decyzjg Prezesa (...).

Tymczasem granice rozpoznania wniosku wieczystoksiegowego wyznacza przepis art. 626° 2 kpc., ktoéry stanowi, ze
rozpoznajac wniosek o wpis Sad bada jedynie tre$c i forme wniosku, dotaczonych do wniosku dokumentéw oraz tresé
ksiegi wieczystej.

Do kognicji zas Sadu w postepowaniu wiecystoksiegowym nie nalezy merytoryczna kontrola orzeczen sadowych czy
tez decyzji administracyjnych, ktore mogly by¢ zwalczane w przewidzianych dla ich wzruszenia trybie.

Zgodzié sie zatem nalezy ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz przedmiotowy wniosek oraz zalaczone donn dokumenty
stanowily — w $wietle ujawnionego w ksiedze wieczystej stanu prawnego — wystarczajaca podstawe do dokonania
przedmiotowego wpisu hipoteki.

Dlatego tez, majac na wzgledzie powyzsze rozwazania wskazujace na trafno$¢ zaskarzonego orzeczenia, nalezato
oddali¢ apelacje jako nieuzasadniong na podstawie art. 385 kpc.
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