Sygn. akt IT Ca 263/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSA A.Lisiecki

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim w postepowaniu uproszczonym na
posiedzeniu niejawnym

na sprawy z powodztwa(...)w T.

przeciwko M. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19 grudnia 2013 sygn. akt I C 700/13
oddala apelacje.

Sygn akt II Ca 263/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. zasadzil od pozwanego M. K.na rzecz powoda (...)w
T.kwote 1 489,88 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 27 marca 2013r. do dnia zaplaty oraz kwote 227zt tytulem zwrotu
kosztow procesu. Ponadto nakazal zwroci¢ powodowi z Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz.
kwote 44 z tytutem zwrotu nadplaconej oplaty sadowej od pozwu.

Podstawe rozstrzygniecia w zakresie roszczenia gléwnego stanowit art. 65981 ke zas w zakresie odsetek art. 471ke. O
kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na zasadzie okreSlonej w art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany zarzucajac nie wyjasnienie istoty sprawy i nie uwzglednienie
w pelni przepiséw procedury cywilnej definiujgcej rozpatrywanie materialu dowodowego. W uzasadnieniu apelacji
pozwany wskazal, ze powdd nie przedstawil Zadnego uzasadnienia, ani sposobu wyliczenia dla dochodzonej kwoty
zmiennej, jak réwniez rachunku od oséb trzecich, ze poniost jakiekolwiek koszty uzasadniajace naliczanie czesci
zmiennej. Ponadto zarzucil, ze pozew nie spelial ,elementarnych standardéw prawa cywilnego”.

Domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty apelacji nie s zasadne.

Sad Rejonowy wbrew zarzutom skarzgcego nalezycie wyjasnil istotne dla rozstrzygniecia fakty w oparciu o caloksztalt
materialu dowodowego, ktory ocenil wedle regut art. 233 § 1 kpc.

Ustalenia te Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne.



Pozwany w toku procesu nie wykazal wbrew twierdzeniom, iz nalezno$¢ objeta pozwem zostala przez niego zaplacona.
Proces cywilny jest kontradyktoryjnym i ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi
skutki prawne (art. 6 kc).

Roszczenie powoda znajduje zasadno$é w podstawie z art. 65982 ke.

Z tych wzgledéw i na podstawie przepiséw art. 505'°, 505" § 1, 505" § 3 i 505" § 2 kpc Sad Okregowy orzek} jak
w sentencji.



