Sygn. akt IT Ca 523/14, I1 Cz 579/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak (spr.)
Sedziowie SSO Pawel Hochman

SSO Beata Grochulska
Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) z siedziba w D.

przeciwko A. S.

0 roszczenia z umowy pozyczki

na skutek apelacji pozwanego oraz zazalenia powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 19 marca 2014 roku, sygn. akt I C 859/13

oddala apelacje i zazalenie, znoszac wzajemnie koszty postepowania miedzy stronami za druga instancje.
Na oryginale wlasciwe podpisy

Sygn. akt II Ca 523/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r.Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
(...) z siedziba w D.przeciwko A. S.o zaplate

1.zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 29 143,80 zl ktérej platnosé rozlozyt na 73 miesieczne raty, platne
do dnia 25 kazdego miesigca poczynajac od dnia 01 kwietnia 2014 r., przy czym pierwsze 72 raty w kwocie po 400
zlotych kazda, ostatnia za$ w wysoko$ci 343,80 zl z umownymi odsetkami w wysokoS$ci 19 % w stosunku rocznym, nie
wiekszymi jednak niz réwnowarto$é czterokrotnoSci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, w
razie uchybienia platnosci ktérejkolwiek z rat,



2.zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote umownych odsetek w wysokosSci 19 % w stosunku rocznym, nie
wiekszych jednak niz réwnowarto$é czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego
naliczonych w okresie od dnia 04 kwietnia 2013 r. do dnia 19 marca 2014 r. od kwoty 29 143.80 zl,

3.nie obcigzyl pozwanego A. S.kosztami procesu na rzecz powoda (...) z siedzibg w D..
Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Powdd (...) z siedziba w D.udzielil na mocy umowy numer (...), zawartej w dniu 05 wrzeénia 2012 r. A. P. (1)pozyczki
w kwocie 27 955 zlotych. Poreczycielem pozyczki udzielonej A. P. (1)byt pozwany A. S.. Udzielona A. P. (1)pozyczka
miala by¢ splaca w miesiecznych ratach, przez okres 58 miesiecy.

W zwiazku ze $miercig w dniu 14 grudnia 2012 r. A. P. (1)udzielona jej pozyczka stala sie natychmiast wymagalna.
Pozyczka udzielona A. P. (1)byla ubezpieczona w towarzystwie ubezpieczen (...)

W marcu 2013 r. strona powodowa wezwala pozwanego A. S. do splaty calej pozostalej do uregulowania pozyczki wraz
z odsetkami i kosztami wezwan, czego jednak pozwany nie uczynit.

Po $mierci A. P. (1) strona powodowa wystapita do firmy (...), w ktorej ubezpieczona byla udzielona jej pozyczka,
jednakze towarzystwo ubezpieczenn odmoéwito wyplaty Swiadczenia w zwiazku ze Smiercia pozyczkobiorcy z uwagi na
brak zdarzenia objetego ubezpieczeniem.

Pozwany A. S. ma 69 lat, utrzymuje sie z emerytury, ktéra wynosi okolo 1 200 zlotych miesiecznie. Jest to jedyny
dochod pozwanego. Zamieszkuje razem z zona, emerytka majaca 64 lata. Jej jedynym zrédlem dochodu jest emerytura
w kwocie 714 zlotych miesiecznie.

Pozwany wraz z zong splacaja dwie inne udzielone im pozyczki, przeznaczajac na ten cel kwote po 800 zlotych
miesiecznie.

Miesiecznie za zajmowane przez siebie mieszkanie ponosza oplaty w kwocie po 400 zlotych, za$ za gaz i energie
elektryczna miesiecznie, lacznie placg kwote okolo 200 zlotych. Na lekarstwa wraz Zona przeznaczaja kwote 200
zlotych miesiecznie. Nie maja zadnych oszczednosci.

Pozwany poreczyt A. P. (1) dwie pozyczki. Przy podpisywaniu obu uméw obecna byla jego zona T. S..

Powyzszy stan faktyczny, niekwestionowany przez zadng ze stron procesu Sad ustalit w oparciu o caloksztalt
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo wniesione przez strone powodowa jest w pelni uzasadnione.

Okoliczno$ci zwigzane z pozyczka udzielong A. P. (1) a poreczona przez pozwanego A. S. sa bezsporne i nie byly w toku
sprawy kwestionowane. Bezsporna jest réwniez kwota dochodzona pozwem przez strone powodowa. Jej wysoko$c
zostala szczeg6lowo uzasadniona w zlozonym pozwie oraz pi$émie strony powodowej z dnia 18 czerwca 2013 r. i rdwniez
w toku procesu nie byla przez pozwanego kwestionowana (zeznania pozwanego k.88). Bezspornym jest rowniez, ze
mimo ubezpieczenia pozyczki udzielonej A. P. (1), firma ubezpieczeniowa odmoéwila wyplaty §wiadczenia w zwigzku
z jej Smiercia z uwagi na brak zdarzenia objetego ubezpieczeniem.

W tej sytuacji majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad orzekt jak w punkcie pierwszym wyroku na podstawie
art. 720 k.c. w zw. z art. 876 k.c. Okoliczno$¢, czy strona powodowa winna udzielaé pozyczki A. P. (1) czy tez
nie, nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem pozwany A. S. nie musial udzielaé¢ poreczenia
za przedmiotowa pozyczke, a w przypadku jakichkolwiek watpliwoSci, po przeczytania umowy zadaé stosownych
dodatkowych wyjasnien i informacji od pracownikéw strony powodowe;j.



Majac na uwadze ustalenia zwigzane z sytuacja majatkowa i materialng pozwanego A. S., a w szczego6lnos$ci uzyskiwane
przez niego dochody, a takze konieczno$¢ splaty innego zadluzenia, Sad na podstawie art. 320 k.p.c. zasadzonag
w punkcie pierwszym wyroku nalezno$¢ rozlozyl na 73 miesieczne raty uznajac, iz ich wysoko$§é pozwoli stronie
pozwanej wywiazac sie z nalozonego na nie obowiazku (punkt pierwszy i drugi wyroku). Sad ustalajac wysoko$¢ rat
oraz dlugosé okresu splaty poza dochodami uzyskiwanymi przez pozwanego mial rowniez na uwadze oczekiwania
strony powodowej, ktéra w okreSlonym terminie oczekuje splaty udzielonej pozwanemu pozyczki (termin platnosci
rat zblizony jest do harmonogramu wynikajacemu z zawartej umowy pozyczki).

Roéwniez ta okoliczno$é spowodowala, iz Sad na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazyt pozwanego kosztami procesu
na rzecz strony powodowe;j.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja pozwany.

Apelacja, zredagowana przez samego pozwanego, zaskarzonemu wyrokowi zarzuca naruszenie przepisow
powstepowania poprzez pominiecie zeznan pozwanego i bledne ustalenie stanu faktycznego, a w szczego6lnosci
niewyjasnienie okolicznosSci zawarcia umowy pozyczki, braku stosownych wyjasnien ze strony banku dla stron — w
tym poreczyciela — odno$nie warunkéw ubezpieczenia kredytu udzielonego A. P. (1) i nie zadbanie przez powoda o
skutecznoSci tegoz zabezpieczenia.

Apelujacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do jej ponownego
rozpoznania.

Zazalenie na zwarte w wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu miedzy stronami zlozyl z kolei powdd.
Podnoszac zarzuty obrazy:

- art. 102 kpc poprzez odstgpienie od obcigzenia pozwanego kosztami procesu, za sprawa przyjecia, ze wystapil
wypadek szczego6lnie uzasadniony stanowiacy przestanke od odstapienia od obcigzenia pozwanej kosztami procesu,
podczas gdy w przedmiotowej sprawie nie zostaly wykazane zadne okoliczno$ci wskazujace na wystapienie szczeg6lnie
uzasadnionego wypadku, a okoliczno$ci wykazane nie stanowia przestanki do zastosowania tegoz przepisu,

- art. 233 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i uznanie, ze pozwany wykazatl okoliczno$ci
swojej zlej sytuacji materialnej, podczas gdy jedynym dowodem na te okoliczno$é bylo przestuchanie strony pozwanej,

- art. 328 § 2 kpc poprzez niewskazanie dowoddéw, na ktérych opart sie Sad uznajac za udowodniong zla sytuacje
materialng pozwanego, w zakresie w jakim uzasadniala ona odstapienie od obciazenia strony pozwanej kosztami
procesu

Apelujacy wnosi o:
- zmiane powyzszego postanowienia poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 2.771,97 z} oraz

- zsadzenie na rzecz powoda kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zar6wno apelacja pozwanego jak i zazalenie powoda sa nieuzasadnione.

Apelacja, ktorej tres¢ wskazuje, ze przedmiotowa umowa pozyczki dotknieta jest wada o§wiadczenia woli pozwanego
— poreczyciela udzielonego A. P. (2) kredytu nie moze by¢ uznana za zasadna.



Lektura materialu aktowego prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy dokonal — wbrew stanowisku apelujacego —
prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonal prawidlowych i wystarczajacych dla
rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych, nie uchybiajac przy tym przepisom procesowym.

Przywolanie w apelacji okolicznoS$ci dotyczacych nieskutecznego zabezpieczenia kredytu w firmie ubezpieczeniowe;j
na wypadek $§mierci kredytobiorcy i zaniedban powoda w tym zakresie oraz wplywu tej okoliczno$ci na udzielone przez
pozwanego poreczenie nie moze by¢ skuteczne i wywola¢ zamierzonego w apelacji skutku.

Apelujacy twierdzi w istocie, ze gdyby wiedzial, Ze ubezpieczenie przedmiotowego kredytu na wypadek $mierci
kredytobiorcy jest nieskuteczne nie udzielilby poreczenia tegoz kredytu, co wskazuje, iz powoluje sie na wade swojego
o$wiadczenia woli w postaci bledu ( art. 84 ke ) czy nawet podstepu ( art. 86 ke ).

Abstrahujac od okolicznoS$ci zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej oraz dostrzegajac w tym miejscu, iz pozwany
pomimo pouczen Sadu i udzielenia mu terminu na zgloszenie dowodéw nie udowodnil swoich twierdzen, a poreczenia
kredytu udzielanego A. P. (2) udzielal juz po raz drugi i to w obecno$ci swojej zony, stwierdzié nalezy, ze uchylenie
sie od skutkéw prawnych oéwiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu ( podstepu ) moglo nastapié prze zlozenie
na pi$émie pozwanemu o$wiadczenia o tymze uchyleniu sie w terminie 1 roku od wykrycia bledu, czego apelujacy nie
uczynit.

Dlatego tez Sad II instancji podziela ustalenia faktyczne oraz wysnute z nich wnioski Sadu I instancji wskazujace na
zasadnos¢ przedmiotowego powddztwa.

Zaskarzony wyrok odpowiada wiec wskazanemu prawu materialnemu, a apelacja jako nieuzasadniona podlega
oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Zanieuzasadnione uznaé takze nalezy zazalenie powoda na rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie kosztow procesu
miedzy stronami.

Zastosowanie przepisu art. 102 kpc nalezy do sfery dyskrecjonalnej wladzy Sadu orzekajacego w sprawie i ingerencja
Sadu II instancji w ty zakresie jest konieczna tylko wtedy, gdy dochodzi do naduzycia tegoz przepisu.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, iz w sprawie zachodzily okolicznoéci przez ten Sad wskazane
do zastosowania tegoz wlasnie przepisu art. 102 kpc i w tym zakresie Sad nie uchybil ani temu przepisowi ani tez
wskazanym w zazaleniu przepisom art. 233 § 1 kpc i art. 328 § 2 kpc.

Dlatego tez majac na wzgledzie powyzsze, nalezato zazalenie oddali¢ jako nieuzasadnione na podstawie art. 385 w zw.
z art. 397 § 2 kpc.

O kosztach procesu miedzy stronami za cale postepowanie odwolawcze orzeczono na zasadzie art. 100 kpe. Majac
na wzgledzie, iz §rodki zaskarzenia obu stron zostaly oddalone (apelacja pozwanego w postepowaniu apelacyjnym
i zazalenie powoda w postepowaniu zazaleniowym ), Sad Okregowy uznal za zasadne wzajemne zniesienie kosztow
procesu miedzy stronami za drugg instancje.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



