Sygn. akt IT Ca 685/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski
Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSO Alina Gasior (spr.)
Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko C. K.

o alimenty

oraz sprawy z powodztwa C. K.

przeciwko M. K. (1)

o ustalenie wygas$niecia obowigzku alimentacyjnego

na skutek apelacji C. K.

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 5 czerwca 2014 roku, sygn. akt ITI RC 241/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach :

- pierwszym sentencji w ten sposob, ze powodztwo oddala;

- trzecim sentencji w ten sposdb, ze alimenty od C. K. na rzecz M. K. (1) zasadzone w kwocie po 500 zlotych miesiecznie
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 29 kwietnia 2008 roku wydanym w sprawie IC 199/08
obniza do kwoty po 300 ( trzysta) zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 22 maja 2013 roku;

- czwartym sentencji w ten sposob, Ze nie obciaza C. K. brakujacymi oplatami sadowymi;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3.znosi miedzy stronami koszty procesu za instancje odwolawcza.



Na oryginale wlaéciwe podpisy
Sygn. akt IT Ca 685/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 05 czerwca 2014r. Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
M. K. (1) przeciwko C. K. o alimenty oraz sprawy z powddztwa C. K. przeciwko M. K. (1) o ustalenie wygasniecia
obowiazku alimentacyjnego

1. zasadzil poczynajac od 1 czerwca 2013r. od pozwanego C. K. na rzecz powodki M. K. (1) alimenty w kwocie po
500,00 zl miesiecznie platne w terminie do 15-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami od dnia zwloki w terminie
platnosci ;

2. oddalit powo6dztwo o alimenty w pozostalej czesci;
3. oddalil powddztwo C. K. przeciwko M. K. (1) o ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego;

4. pobrat od C. K. na rzecz Skarbu Panstwa kasa Sadu Rejonowego w Belchatowie kwote 300,00 zt tytulem oplaty oraz
kwote 6,00 z} za klauzule wykonalno$ci;

5. nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalnoSci;
wzajemnie znosi koszty procesu miedzy stronami.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.

Wyrokiem z dnia 29.04.2008 r. wydanym w sprawie IC 199/08 Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. rozwigzal przez
rozwod zwigzek malzenski C. K. i M. K. (1). W tym samym orzeczeniu zasadzono od C. K. na rzecz M. K. (1) alimenty
w kwocie po 500 zl miesiecznie, platne z gory do dnia 1 5- go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminu platnoéci ktorejkolwiek z rat.

M. K. (1) ma 52 lata. Z zawodu jest sprzedawca. Ukonczyla (...) handlowa. Ostatni raz pracowala w 1986r.
Nastepnie korzystala z urlopu macierzynskiego. P6zniej zajmowala sie wychowywaniem czwdrki dzieci oraz praca w
gospodarstwie rolnym o powierzchni ok. 15 ha. Od dnia 23.11.2010 r. zarejestrowana jest w PUP jako bezrobotna bez
prawa do zasitku. W dniu 26.03.2014 r. skierowano ja do pracy w Bibliotece Publicznej w B. w ramach wykonywania
prac spolecznie uzytecznych. M. K. (1) zostala zatrudniona na okres od 01.04.2014 r. do 30.06.2014 r. na stanowisku
pracownika pomocniczego. Praca wykonywana jest w wymiarze 40 godzin w miesigcu, wynagrodzenie wynosi ok. 300
z} miesiecznie.

Powodka korzysta ze Swiadczen wyplacanych przez MOPS w B. w formie zasitkow celowych i okresowych. W okresie
od lipca do wrzeénia 2013 r. otrzymala §wiadczenia w lacznej kwocie 1193 z}. Zdarza sie, ze powodka jest finansowo
wspierana przez dorostych synow.

M. K. (1) nie posiada majatku oraz oszczednoSci. Pieniadze, ktore uzyskala ze sprzedazy nieruchomos$ci rolnej w
lacznej kwocie 32 000 zl oraz tytulem splaty z majatku dorobkowego w kwocie 50 000 zl. przeznaczyla na splate
wezedniejszych zobowiazan finansowych oraz na biezace wydatki.

Powodka posiada zadluzenie w koncie osobistym na kwote ok. 890 zk. Ponadto korzysta z karty kredytowej S. Bank.
Obecnie do splaty pozostala jej kwota 2400 zt.



M. K. (1) od 6 lat wynajmuje mieszkanie w B. przy ul (...). Placi odstepne w wysokos$ci 250 zI miesiecznie. Oplata
za prad wynosi ok. 120-zl co dwa miesiace, za wode ok. 70 zl co dwa miesiace. Zakup gazu w butli co drugi miesiac
kosztuje ok. 50 zL. W okresie zimowym powodka zakupuje opal. ostatnio na ten cel wydala ok. 500 z}

Powodka choruje na dyskopatie, zwyrodnienie kregdéw szyjnych i ledzwiowych, keczy rowniez powiklania zwigzane z
zylakami. W maju 2013 r. M. K. (1) przebyla drugi zabieg operacyjny zylakow. W lipcu miata zostaé¢ przeprowadzona
operacja kregostupa. W zwigzku ze schorzeniami powddka orzeczeniem Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnoéci zostala zaliczona do oséb o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci. Orzeczenie wydano
bezterminowo.

C. K. ma 54 lata. Od 2008 r. przebywa na emeryturze. Swiadczenie emerytalne uzyskuje w kwocie ok. 3200 z} netto
miesiecznie.

Po orzeczeniu rozwodu byli malzonkowie K. w drodze umowy dokonali podzialu majatku dorobkowego w ten sposob,
ze C. K. stal sie wylacznym wlaScicielem niezabudowanej nieruchomosci polozonej w obrebie miejscowosci G. o
powierzchni 2.6 ha. Natomiast za splate pieniezng na rzecz M. K. (1) w kwocie 50 000 zl powdd stal sie wylacznym
wlascicielem calego majatku ruchomego znajdujacego sie w budynku mieszkalnym we wsi G., calego inwentarza w
gospodarstwie rolnym, 2 ciggnikow rolniczych oraz samochodu osobowego marki V. (...) rocznik 1997. Natomiast we
wspolnym majatku z byla zong pozwany posiada dzialke o pow. ok. 25 a na ktorej stoi stary dom, obora i stodola.
Znajduja sie tam réwniez maszyny rolnicze. Ziemia i pomieszczenia nie sg uzytkowane. Byli malzonkowie nie doszli
do porozumienia co do warunkéw sprzedazy tej nieruchomosci.

Pozwany sprzedal cze$¢ nieruchomosci rolnej. Aktualnie jest wlascicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni ok.
6 ha. Gospodarstwo zostalo wydzierzawione. Dzierzawca zobowiazany jest do ponoszenia wszelkich zobowigzan
publiczno - prawnych zwigzanych z przedmiotem dzierzawy.

Przedmiotu umowy dzierzawy nie stanowi dziatka siedliskowa, na ktorej znajduje sie dom murowany skladajacy sie z
4 pokoi, kuchni, lazienki. W domu tym C. K. mieszka z dwoma synami J. i P.. Na koszty utrzymania budynku skladaja
sie : oplata za wode ok. 50 zl miesiecznie, energie elektryczna ok. 250 zt co dwa miesiace, zakup gazu w butli ok.
50 zl co dwa miesiace, zakup opalu ok. 500 zl miesiecznie. Koszty utrzymania domu C. K. ponosi wspoélnie z synem
J.. Syn pozwanego P. K. ma 23 lata. Jest sluchaczem 1 roku zaocznego Policealnego Studium. Przewidywany termin
ukonczenia szkoly to styczen 2015 r. Szkola jest odplatna. Czesne wynosi 800 z} za semestr. Oplaca je pozwany.

Pozwany jest wlascicielem samochodu osobowego marki V. (...) rocznik 2007. Jest rowniez wspotwlascicielem skutera.

C. K. leczy sie w zwiazku ze schorzeniem stawdw kolanowych, kregostupa, choroby wrzodowej zoladka i dwunastnicy.
Ponadto pozostaje pod opieka kardiologa. Leczenie odbywa sie w ramach publicznej stuzby zdrowia jak i prywatnie.
Wizyty u lekarzy specjalistow kosztuja od 130 zt do 200 zl. Pozwany $rednio miesiecznie na zakup lekow wydatkuje
kwote ok. 300 zt.

W zwiazku ze schorzeniami pozwany orzeczeniem Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
zostal zaliczony do os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawno$ci. Orzeczenie wydano okresowo do dnia
31.01.2018 1.

Sad Rejonowy zwazyl iz powodztwo M. K. (1) jest zasadne. Natomiast zadanie C. K. nie jest uzasadnione.

Podstawa prawna roszczenia pow6dki jest przepis art. 60 § 1 kro. Stanowi on. ze malzonek, ktéry nie zostal uznany
za wylacznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego i ktory znajduje sie w niedostatku, moze zadac¢ od drugiego
malzonka rozwiedzionego dostarczenia $rodkow utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym
potrzebom uprawnionego oraz mozliwoSciom zarobkowych i majatkowym zobowigzanego. Jednocze$nie w §3
tego artykulu wskazano, ze w sytuacji gdy zobowigzanym do dostarczania Srodkéw utrzymania malzonkowi
rozwiedzionemu jest malzonek, ktory nie zostal uznany za winnego rozkladu pozycia, jego obowiazek wygasa z



uplywem lat pieciu od orzeczenia rozwodu. W tym samym paragrafie dopuszczono mozliwo$é przedtuzenia terminu
piecioletniego przez sad ze wzgledu na wyjatkowe okolicznoéci, na zadanie malzonka uprawnionego.

W orzecznictwie SN przyjeto, iz powodztwo o przedluzenie obowigzku alimentacyjnego moze by¢ wytoczone takze
po uplywie piecioletniego terminu. Jednakze wyjatkowe okoliczno$ci bedace podstawa przedhuzenia terminu winny
powsta¢ przed uplywem pieciu lat od orzeczenia rozwodu por. uchwala SN z dnia 15.09.1978 r. 111 CZP 57/78, OSNC
1979/4/66; wyrok SN z dnia 28.01.1999r. 111 CKN 1041/98. OSNC 1999/9/149).

W przedmiotowej sprawie zaszly wszystkie w/w przestanki. Niewatpliwie powddka wytoczyla swoje powodztwo po
uplywie pieciu lat od orzeczenia rozwodu. Natomiast jej pozew o zasadzenie alimentéw od bylego meza zawarl w sobie
implicite zadanie przedluzenia terminu z art. 6083 kro( por. wyrok SN z dnia 24.1 1.1981 r. 111 CRN 239/81. OSNC
1982/7/106).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz wyjatkowe okoliczno$ci istnialy przed uplywem
w/w terminu. Sa nimi: wiek powodki, stan zdrowia oraz niewielki staz pracy, ktére w aktualnych warunkach
spoleczno - ekonomicznych dyskwalifikujg M. K. (1) jako potencjalnego pracownika. Co wiecej zestawienie warunkow
materialnych powo6dki, ktéra aktualnie uzyskuje dochéd rzedu 300 zl netto miesiecznie z tytulu tzw. ,prac
interwencyjnych" i pozwanego pobierajacego emeryture w wysokosci ok. 3200 zl netto miesiecznie, ujawnia ogromne
dysproporcje dochodowe stron.

Nalezy dodac, ze dla oceny zasadno$ci omawianego roszczenia nie bez znaczenia sa - obok okoliczno$ci zachodzacych
bezposrednio po stronie obojga malzonkéw - inne dodatkowe okolicznosci, jak np. dlugo$é pozycia malzenskiego.
( por. uchwala SN z dnia 16.04.1975 r. III CZP 22/75. OSNC 1976/3/36). W rozpoznawanej sprawie za dodatkowe
okoliczno$ci nalezalo uznac¢ fakt, iz strony w zwigzku malzenskim pozostawaly przez okres 27 lal. W tym czasie
powddka urodzila piecioro dzieci, z ktérych jedno narodzone przedwcze$nie zmarlo. W zwigzku z narodzinami
kolejnych dzieci to powodka rezygnowala z pracy zawodowej zeby zajmowac sie dzie¢mi oraz prowadzeniem
gospodarstwa domowego. Przerwy w zatrudnieniu M. K. (1) maja bezpos$redni wplyw na jej atrakcyjno$¢ na rynku

pracy.

Jak wynika z przytoczonego uregulowania art. 60 kro koniecznym warunkiem powstania analizowanego obowiazku
alimentacyjnego jest ustalenie, iz uprawniony znajduje sie w niedostatku, tj. nie jest w stanie wlasnymi silami
zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb w calosci lub w czesci. M. K. (1) uzyskuje aktualnie doch6d}- z tytulu
zatrudnienia, jednakze jego wysoko$¢ nic wystarcza na pokrycie catosci jej usprawiedliwionych potrzeb, ktére wynosza
ok. 900 zl miesiecznie. Skladaja sie na nie m.in. wydatki na utrzymanie mieszkania, zywnos$¢, leczenie, odziez.

Ustalone $wiadczenie alimentacyjne nie jest wygorowane, lezy ponadto w granicach mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych pozwanego, stanowiac niewielki procent jego dochodéw.

W tym miejscu podnie$é nalezy, iz dla oceny w toku sprawy o alimenty czy i ktére z malzonké6w ponosi wine rozktadu
pozycia malzeniskiego, decyduje wylacznie rozstrzygniecie zawarte w wyroku rozwodowym.

Sad w swoim orzeczeniu wzial rowniez pod uwage, iz za zasadzeniem alimentéw na rzecz powodki przemawiaja zasady
wspolzycia spolecznego, do ktorych zaliczy¢ nalezy te, aby rozwiedzeni malzonkowie, ktérych przez wiele lat laczyly
niezwyKkle bliskie wiezy rodzinne i kt6rych malzenhstwo zostalo rozwiazane z przyczyn nie dyskwalifikujacych moralnie
zadnego z nich, nie byli obojetni na swoje losy réwniez po rozwodzie i aby pomagali sobie wzajemnie jezeli wymaga
tego wyjatkowo krytyczna sytuacja jednego z nieb. a pozwala na to sytuacja materialna drugiego( por. uchwala SN z
dnia 16.04.1975 r. III CZP 22/75, OSNC 1976/3/36).

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w punkcie 1 - 3 sentencji wyroku.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy- z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. nr 167. poz. 1398) i art. 100 kpc. majac na uwadze status materialny pozwanego.



W przedmiocie kosztoéw procesu rozstrzygnieto zgodnie z art. 100 kpc.
Podstawa rozstrzygniecia o rygorze natychmiastowej wykonalno$ci byt art. 33381 pkt. 1 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik pozwanego, zaskarzajac wyrok w czeéci, a mianowicie w
odniesieniu do punktéw:1,3,4,5,6 wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1/ naruszenie prawa materialnego:

- a/ art. 60 § 1 kro, poprzez jego zastosowanie i przyjecie, ze M. K. (1) znajduje sie w niedostatku, podczas gdy
jej faktyczne mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwalaja w pelni na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb
zyciowych,

- uznanie ,ze stan niedostatku jest wystarczajacym elementem do zasadzenia alimentéw,

b/ art. 60 § 3 kro, poprzez przyjecie, ze zachodza wyjatkowe

okoliczno$ci uzasadniajace przedtuzenie 5 - letniego okresu obowigzku alimentacyjnego,

- art. 5 ke, poprzez uwzglednienie powodztwa M. K., mimo, iz sprzeciwiaja sie temu zasady wspolzycia spolecznego.
2/ sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze:

- M. K. nie posiada majatku i oszczedno$ci, pozwalajacych jej na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb zyciowych,

- przeznaczyla caly majatek, otrzymany w wyniku podzialu majatku dorobkowego stron, na splate wcze$niejszych
zobowiazan finansowych oraz biezace wydatki,

- nie ma ona mozliwo$ci zarobkowania , mimo .iz sama stwierdzila ,ze proponuja jej tylko umowy $§mieciowe a obecnie
zarabia 300 zl miesiecznie.

3/ naruszenie przepisdw postepowania:

- art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego bez wszechstronnej jego analizy, w sposob
przekraczajacy granice swobodnej oceny dowoddéw i nieuwzglednienie usprawiedliwionych potrzeb pozwanego,
obecnej

sytuacji zyciowej, stanu zdrowia i kondycji finansowej z nim zwigzanej oraz wynikajacych z tego mozliwosci
zarobkowych i majatkowych

- naruszenie przepisu art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w z w.
z art. 100 kpc poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie

i niezastosowanie art. 98 § 1 kpc.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik pozwanego wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i ustalenie wyga$niecia
obowiazku alimentacyjnego wobec M. K. (1), oddalenie powddztwa M. K. o zasadzenie alimentoéw oraz zasadzenie od
M. K. na rzecz pozwanego kosztOw procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powddki wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja pozwanego zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze obcigzenie
pozwanego obowigzkiem alimentacyjnym na rzecz powddki zostalo uregulowane wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 29 kwietnia 2008 roku w sprawie Sygn. akt IC 199/08, zgodnie z ktérym matzenstwo
stron zostalo rozwiazane przez rozwod bez orzekania o winie i jednocze$nie Sad zasadzil alimenty od pozwanego C.
K. na rzecz powddki M. K. (1) w kwocie 500 zlotych miesiecznie.

Mimo uplywu 5- letniego okresu od daty wydania tego orzeczenia nie stwierdzono wygasniecia obowiazku
alimentacyjnego pozwanego wobec powodki, a wydanie zaskarzonego wyroku przez Sad Rejonowy w Belchatowie,
spowodowaloby powstanie dwdch tytuldow wykonawczych, pozwalajacych na egzekucje alimentéow. W zaskarzonym
wyroku, Sad meriti nie odnidst sie do obowigzku alimentacyjnego wynikajacego z wyroku rozwodowego, a powodka
reprezentowana przez pelnomocnika nie wniosta o przedluzenie obowigzku alimentacyjnego, lecz o zasadzenie
alimentow.

Konsekwencja powyzszych ustalen bylo dokonanie przez Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc zmiany
zaskarzonego wyroku w punkcie pierwszym sentencji i oddalenie powddztwa o zasadzenie alimentow.

Rozstrzygajac zasadno$é powodztwa C. K. o wygaéniecie obowiazku alimentacyjnego, Sad odwolawczy uznal, ze wbrew
stanowisku apelujacego nie doszlo do naruszenia przez sad meriti art. 60 § 11 3 kro, a ustalenia Sadu Rejonowego,
ktére Sad Odwolawczy przyjmuje za wlasne pozwalaja na zastosowanie wskazanych przepisow.

Mianowicie oceniajac sytuacje majatkowa powoddki, Sad wzigl pod uwage, ze obecnie ma 52 lata, z zawodu
jest sprzedawca, przy czym ostatni raz pracowala w 1986 roku. Po urodzeniu czwdrki dzieci zajmowala sie ich
wychowaniem i przebywala na urlopie macierzynskim, poza tym pracowala w gospodarstwie rolnym o pow. okoto 15
ha. W okresie trzech miesiecy w 2014 roku wykonywatla prace spolecznie uzyteczne, otrzymujac za nie wynagrodzenie
w kwocie 300 zl. miesiecznie. W 2013 roku otrzymywata §wiadczenia z MOPS w lacznej kwocie 1193 zl. za okres 3
miesieczny. Powddka korzysta tez czasami z pomocy finansowej pelnoletnich synow.

W zwiazku ze schorzeniami, powodka zostala zaliczona do oséb o lekkim stopniu niepelnosprawnosci, przy czym
orzeczenie wydano bezterminowo.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz powodka nie posiada stalych dochodéw, majatku ani
oszczednosci. Pracujac w gospodarstwie rolnym, ktore strony wczesniej posiadaly i zajmujac sie wychowywaniem
dzieci, powodka nie miala mozliwoSci podniesienia swoich kwalifikacji zawodowych, co obecnie skutkuje
znikoma szansa na podjecie stalego zatrudnienia, zwlaszcza przy schorzeniach powddki zwigzanych z dyskopatia,
zwyrodnieniami kregéw szyjnych i zylakami. Zdaniem Sadu, znalezienie przez powodke zatrudnienia w pelnym
wymiarze czasu pracy, na lokalnym rynku jest znacznie utrudnione, a wrecz niemozliwe, zwazywszy na jej wiek,
wyksztalcenie i posiadane schorzenia.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja przyjecie, ze powodka znajduje sie w niedostatku, zwlaszcza ze jak slusznie
zauwaza skarzacy, niedostatek nie oznacza braku jakichkolwiek Srodkéw utrzymania, lecz réwniez sytuacje, gdy
uzyskane $rodki nie wystarczajg na pelne zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb ( por. wyrok SN z dnia 5.07.2000
r., I CKN 226/00 LEX nr 51343, wyrok SO w Bialymstoku w sprawie IV RC 494/14).

Przytoczone okoliczno$ci dotyczace sytuacji majatkowej powodki i jej stanu zdrowia uzasadniajg stwierdzenie, Ze po
uplywie pieciu lat od orzeczenia rozwodu powodka nadal znajduje sie w niedostatku.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez stanowiska pozwanego, co do sprzecznosci istotnych ustalen sadu z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Mianowicie z prawidlowych ustalen sadu wynika, ze kwote 50 000
z}., ktora powodka otrzymala od pozwanego, po dokonaniu przez strony podzialu majatku przeznaczyla na splate
wezedniejszych zobowiazan finansowych i na biezace wydatki, podobnie zreszta jaki i kwote 32.000 zt., ktora uzyskala
ze sprzedazy nieruchomosci rolnej. Twierdzenia pozwanego, iz faktyczna kwota, jaka powbddka otrzymata z tytulu
sprzedazy dzialek jest zdecydowanie wyzsza i wynosi 150.000 zlotych nie zostaly w zaden spos6b udokumentowane,



a z aktow notarialnych zlozonych w toku postepowania wynika, ze kwota otrzymana przez powddke za sprzedane
nieruchomosci wynosi wlagnie 32.000 zl. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze kwote 50. 000 zl. powodka otrzymala w 2009
roku, a zatem 5 lat temu, co w przypadku braku dochodéw, w pelni uzasadnialo przeznaczenie otrzymanej splaty na
biezace utrzymanie.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze sytuacja zyciowa i majatkowa powddki, nadal uzasadnia utrzymanie na jej
rzecz alimentow od bylego malzonka (przedtuzenie obowigzku alimentacyjnego), na podstawie art.60 § 1i § 3 kro i nie
sprzeciwiajg sie temu zasady wspoélzycia spolecznego.

Majac na uwadze przytoczone powyzej okoliczno$ci Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz
brak jest podstaw do ustalenia wyga$niecia obowiazku alimentacyjnego.

Jednocze$nie odnoszac sie do wysokosci ustalonych przez Sad Rejonowy alimentéw, Sad odwolawczy uznal, iz zebrany
w sprawie material dowodowy uzasadnia zmniejszenie tych alimentéw do kwoty 300 zlotych miesiecznie.

Nalezy wskaza¢, ze wysoko$¢ alimentéow uzalezniona jest z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, a z drugiej strony, od mozliwo$ci finansowych osoby zobowigzanej — pozwanego. Analizujgc obecng
sytuacje majatkowa pozwanego, Sad Rejonowy wskazal przede wszystkim na wysoko$¢ uzyskiwanej przez niego
emerytury — tj. 3.200 zl. miesiecznie i posiadany przez pozwanego majatek w postaci zabudowanej nieruchomo$ci,
inwentarza, majatku ruchomego, w tym maszyn rolniczych, nieruchomoéci niezabudowanej i samochodu marki V.
(...) rocznik 2007 i skutera.

Pozwany, zostal zaliczony do os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, przy czym leczy sie zar6wno
prywatnie jaki w panstwowej stuzbie zdrowia z powodu schorzen stawéw kolanowych, kregostupa, poza tym cierpi
tez na schorzenia zotadka i dwunastnicy i pozostaje réwniez pod opieka kardiologa. Z dokumentéw zlozonych juz
po wniesieniu apelacji wynika, ze pozwany we wrze$niu 2014 roku przeszed! zabieg operacyjny aloplastyki prawego
stawu kolanowego i ma zalecenie chodzenia o kulach.

Z za$wiadczenia lekarskiego wydanego w dniu 9 pazdziernika 2014 roku wynika, ze C. K. dodatkowo choruje na (...),
wymaga leczenia farmakologicznego oraz leczenia zmian w obrebie kregoshupa. Niewatpliwym jest, ze konieczno§é
leczenia i rehabilitacji pochlania dodatkowe koszty, poza tym powoduje utrudnienia w codziennym funkcjonowaniu.

Orzekajac o wysoko$ci alimentow na rzecz powodki Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze wprawdzie powoédka ma
znacznie ograniczong mozliwo$é¢ zarobkowania, jednak nie jest tej mozliwosci zupelie pozbawiona. Przy dolozeniu
pewnej starannoéci, jest w stanie uzyska¢ doch6d na poziomie okolo 600 —700 zl. miesiecznie, podejmujac prace
dorywcze, czy tez uzyskujac zatrudnienie w ramach prac interwencyjnych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1kpc zmienit zaskarzony wyrok w punkcie trzecim
sentencji i alimenty od C. K. na rzecz M. K. (1) zasadzone w kwocie po 500 zlotych miesiecznie, wyrokiem Sadu
Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 29 kwietnia 2008 roku w sprawie IC 199/08 obnizyt do kwoty 300 zl.
miesiecznie, poczynajac od dnia 22 maja 2013 roku, tj. od daty z jaka powdd zadal ustalenia wygasniecia obowiazku
alimentacyjnego. Zdaniem Sadu odwolawczego alimenty w takiej wysokoS$ci nie beda stanowily dla C. K. nadmiernego
obcigzenia finansowego, a powodce pozwolg na pokrycie przynajmniej czeSci usprawiedliwionych potrzeb.

Konsekwencja zmian w zaskarzonym wyroku, byla rowniez zmiana rozstrzygniecia w zakresie kosztoéw sadowych
zawartego w punkcie 4 — ym wyroku i nie obciazenie C. K. brakujacymi oplatami sadowymi.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 kpc w zwigzku z art. 108 § 1i art. 391 § 1 kpc.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



