Sygn. akt IT Ca 29/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA w SO Grzegorz Slezak (spr.)
Sedziowie: SSO Pawel Hochman
SSR del. Dominika Lisiecka
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 lutego 2016 roku

sprawy z wniosku P. K.

z udzialem M. K. (1) i (...) Spo6lki Akcyjnej z siedzibg w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcy P. K. i uczestniczki M. K. (1)

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 15 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I Ns 1183/13

postanawia: oddali¢ apelacje i nie obcigzaé P. K. i M. K. (1) obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania za instancje
odwolawcza na rzecz (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w L..

SSA w SO Grzegorz Slezak

SSO Pawel Hochman SSR Dominika Lisiecka
Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 29/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem wstepnym z dnia 2 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z
wniosku P. K. zudzialem (...) S.A., M. K. (1) o ustanowienie shuzebnosci przesytu postanowil oddali¢ zarzut zasiedzenia
shuzebnosci przesytu.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

P. K. wraz z zong M. sg wla$cicielami nieruchomoéci znajdujacej sie w miejscowosci Z. gmina C. o nr (...). Powierzchnia
dzialki wynosi 2,15 ha. Dla nieruchomos$ci prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Na przedmiotowej dziatce



posadowione sa: stupowa stacja transformatorowa oraz stup i przewody sieci energetycznej SN i NN nalezace obecnie
do (...) S.A.

Przedmiotowa dzialtka sklada sie z gruntéw ornych jak i uzytkéw rolnych zabudowanych oraz sadéw.

Zarzadzeniem nr (...) Naczelny Dyrektor Zjednoczenia (...) z dnia 12 sierpnia 1975 r. utworzyl z dniem 1 stycznia 1976
r. Zaklad (...) z siedzibg w L., jednoczeénie zmieniono nazwe z Zakladu (...) na Zaklad (...).

W dniu 30 listopada 1976 roku sporzadzony zostat (...) L. dla Zakladu (...) protokél odbioru technicznego i przekazania
do eksploatacji robdt inwestycyjnych i po kapitalnym remoncie dotyczacy stacji transformatorowej (...) znajdujacej
sie w miejscowosci Z. (...).

W dniu 22 grudnia 1976 roku sporzadzony zostat (...) protokél odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji
robot inwestycyjnych i po kapitalnym remoncie dotyczacy linii napowietrznej 04- niskiego napiecia. Protokét dotyczyt
obiektu znajdujacego sie w miejscowosci Z. (...).

Zarzadzeniem Ministra Przemyshu z 16 stycznia 1989 roku doszlo do podzialu przedsiebiorstwa pod nazwa (...) w
W.. Zarzadzeniem tym doszlo do utworzenia z dniem 1 stycznia 1989 roku przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa
Zaklad (... ) wk..

Aktem notarialnym Rep A (...) z 12 lipca 1993 r. E. M. dzialajacy w imieniu Skarbu Panstwa jako pelnomocnik Ministra
Przemyshu i Handlu o$wiadczyl, iz przeksztalca przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w L. w (...) Spoltke
Akcyjng Skarbu Panstwa.

M. F. jest pracownikiem (...) od grudnia 1992r. na stanowisku kierownika wydzialu majatku sieciowego w rejonie
energetycznym P. K. O. jest natomiast mistrzem ds. majatku sieciowego i zatrudniony jest u uczestnika od 1989 r.

Przedmiotowa linia przechodzaca przez dziatke wnioskodawcow to jest linia napowietrzna o napieciu 15 kV, a druga
linia tez napowietrzna o napieciu 0,4 kV czyli linia niskiego napiecia. Jest tez stacja transformatorowa stupowa.
Linia niskiego napiecia wychodzi ze stacji transformatorowej i przechodzi nad nieruchomoéci wnioskodawcow oraz
wzdhuz ulicy gdyz wychodzi w dwie strony. Linia Sredniego napiecia relacji L. Z. przebiega nad nieruchomoécia
wnioskodaweow i dochodzi do stacji transformatorowej zasilajac jg. Z linii niskiego napiecia jest rowniez zasilana
nieruchomos$é wnioskodaweow. Na nieruchomosci wnioskodawcédw sa shupy podtrzymujace te linie zar6wno niskiego
jaki$redniego napiecia. Nieruchomo$c jest do$c rozlegla. Linia Sredniego napiecia jest podparta na stupie trojnoznym
z odlgcznikiem za$ linia niskiego napiecia jest podparta dwoma podwoéjnymi stupami i jednym pojedynczym. W 1975
r. zostala opracowana dokumentacja projektowa na dobudowe stacji transformatorowej i budowe linii $redniego
napiecia jej zasilajacej i byt wykonany remont kapitalny i modernizacja istniejgcej linii niskiego napiecia. Nowe stlupy
byly postawione w §ladzie tej starej linii.

Modernizacja calo$ci tych prac w tym budowa linii Sredniego napiecia i stacji transformatorowej zakonczyla sie w
listopadzie 1976r. od tej pory te urzadzenia, az do dzi$ istnieja w tym samym miejscu. Obie linie s3 poddawane
ogledzinom nie rzadziej niz co 5 lat. W 2012r. mialy miejsce ogledziny stacji transformatorowej i linii éredniego
napiecia, za$ linii niskiego napiecia w 2013r. jest to wzrokowa ocena stanu technicznego urzadzen i na tej podstawie
sq podejmowane decyzje co do kolejnych zabiegéw eksploatacyjnych np. przegladéw. Linie znajdujg sie na majatku
i w eksploatacji uczestnika od 1976r. Nie bylo problemoéw z wejéciem na posesje wnioskodawcow celem ogledzin
urzadzen. Przynajmniej raz na 5 laty musi by¢ dojscie do linii. Co do stupéw to dostep jest konieczny przy awarii,
wtedy musi by¢ dojazd dla ciezkiego sprzetu. Jesli ztamie sie stup to musi byé mozliwosé dojazdu do stacji, zeby go
np. wymienic.

Sad Rejonowy zwazyl, iz w niniejszej sprawie wnioskodawca domagal sie ustanowienia stuzebnoéci przesylu na

nieruchomoé$ci potozonej w miejscowosci Z. na dzialce o nr (...) oraz ustalenia wynagrodzenia z tego tytutu. Strona
pozwana podniosla zarzut zasiedzenia stuzebnoSci przesytu.



Zgodnie z treécig artykulu 305* k.c. do sluzebnoéci przesylu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnoéciach
gruntowych. Natomiast artykul 292 k.c. méwi, ze stuzebno$é gruntowa moze byé nabyta przez zasiedzenie tylko w
wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnoSci nieruchomosci
przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio. Zasiedzenie jest pierwotnym sposobem nabycia wlasnoéci rzeczy cudzej i
polega ono na nabyciu prawa wlasno$ci przez posiadacza wskutek wykonywania tego prawa w ciggu okreSlonego w
ustawie czasu, przy biernoéci wlasciciela, ktory to wlasciciel mogl dochodzi¢ wydania rzeczy, ale tego nie uczynil. Aby
moglo bowiem nastapi¢ zasiedzenie, spelnione musza by¢ przestanki okre$lone w art. 172 k.c. Nadto nalezy mieé¢ na
uwadze okoliczno$¢, ze przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej chodzi - zgodnie
z art. 352 81 k.c. - o faktyczne korzystanie z cudzej nieruchomo$ci w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby
to osoba, ktorej przystuguje stuzebnos¢. Jest przy tym oczywiste, ze musi by¢ ono wykonywane ,,dla siebie" (por. tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 maja 2006r., sygn. akt IV CSK 149/05).

Zgodnie z art. 176 §1 k.c. jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienie posiadania, obecny posiadacz
moze doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam posiada, czas posiadania swego poprzednika. Jezeli jednak poprzedni
posiadacz uzyskal posiadanie nieruchomosci w zlej wierze, czas jego posiadania moze by¢ doliczony tylko wtedy
gdy lacznie z czasem posiadania obecnego posiadacza wynosi przynajmniej lat trzydziesci. Reasumujac zgodnie z
powyzszym przepisem przedsiebiorca energetyczny moze dolicza¢ do swojego (i swoich poprzednikéw prawnych)
okresu posiadania okres posiadania Skarbu Panstwa (jako poprzednika w posiadaniu), o ile zostanga spelnione
wskazane w tym przepisie przestanki. Dotyczy to przede wszystkim obowigzku udowodnienia przez przedsiebiorce
energetycznego, ze doszlo do przeniesienia posiadania na rzecz jego lub jego poprzednikdéw prawnych przez Skarb
Panstwa (post SN z 13 czerwca 2013 r. sygn. IV CSK 672/12). Podstawowa kwestia jest tutaj okolicznoéé, od kiedy
liczy¢ termin poczatku biegu zasiedzenia. Zebrany w sprawie material dowodowy nie wykazal bowiem, iz termin ten
nalezy liczy¢ do daty 1976 roku. Przede wszystkim uczestnik (...) S.A. zalaczyta do akt sprawy sporzadzony 30 listopada
1976 roku dla Zakladu (...) protokdl odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji rob6t inwestycyjnych i
po kapitalnym remoncie dotyczacy stacji transformatorowej 15/04 znajdujacej sie w miejscowosci Z. (...) oraz
protokol z dniu 22 grudnia 1976 roku odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji rob6t inwestycyjnych i po
kapitalnym remoncie dotyczacy linii napowietrznej 04- niskiego napiecia znajdujacej sie w miejscowosci Z. (...). Z
protokoléw tych nie wynika, by protokoly te dotyczyly linii znajdujacej sie na nieruchomosci powoda. Wyczytaé z nich
mozna jedynie jakiej stacji czy linii napowietrznej dotycza, natomiast brak jest informacji, na jakiej nieruchomosci
zostaly posadowione. Zaznaczona jest tylko ogblna nazwa miejscowo$¢ Z. z zaznaczeniem podzialu na Ai (...). Nie
sposéb jednak z nich wyczytaé, czy dotycza przedmiotowej dzialki wnioskodawcy o nr 226. Jeden ze Swiadkow jest
pracownikiem uczestnika od 1989 r., za$ drugi od 1992 r., zatem swoje informacje odno$nie budowy urzadzen maja
jedynie ze slyszenia. Co najistotniejsze wnioskodawca nie wykazal zadnym dokumentem, iz doszlo do przeniesienia
posiadania Skarbu Panstwa na jego rzecz.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Zatem z procesowego punktu widzenia ciezar dowodu wskazujacego na spelienie przestanki zasiedzenia stuzebno$ci
przesylu spoczywa na (...) S.A.. Wynik merytoryczny przedmiotowej sprawy spowodowany jest nieudowodnieniem
faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie uczestnika istotne dla rozstrzygniecia sprawy nie zostaly
udowodnione, zatem o merytorycznym rozstrzygnieciu sprawy zdecydowal rozklad ciezaru dowodu. Jak podkreslil
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 4 wrze$nia 2013 r. I ACa 259/13 materialnoprawna zasade rozkladu
ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) uzupehliaja reguly procesowe (w szczegdlnosci art. 3 § 1 k.p.c. - w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, Dz. U. Nr 233, poz. 1381 oraz art. 232 k.p.c.) nakazujace stronom przejawiaé¢ aktywnos$é
w celu wykazania wszystkich istotnych okoliczno$ci i faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, w szczegblnoSci
wskazywaé¢ dowody. Obowigzek przedstawiania dowoddéw odnosi sie zaréwno do przeslanek dotyczacych samej
zasadnoSci dochodzonego roszczenia, jak i jego wysokoSci. Niedochowanie powyzszych obowigzkéow skutkuje
ryzykiem przegrania procesu przez strone, ktora obciazal ciezar wykazania okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia

sprawy.



Podkresli¢ nalezy, ze dowodzenie wlasnych twierdzen nie jest obowigzkiem strony (ani materialnoprawnym,
ani procesowym), a tylko spoczywajacym na niej ciezarem procesowym. Nie istnieje zatem zadna mozliwo$c¢
egzekwowania od strony aktywno$ci w sferze dowodowej. Sad nie moze nakaza¢ stronie czy zobowiazaé ja do
przeprowadzenia dowodu. Tylko od woli strony zalezy, jakie dowody Sad bedzie prowadzil. Przeciwko stronie
natomiast - jak wynika z art. 6 k.c. - skieruja sie ujemne nastepstwa jej pasywnej postawy. Fakty nieudowodnione
zostang pominiete i nie wywolaja skutkéw prawnych z nimi zwigzanych, co ostatecznie moze oznaczaé przegranie
procesu, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad nie mégl uwzglednic¢ zarzutu zasiedzenia stuzebnoéci
przesylu. Majac na uwadze przepis art. 220 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wydal postanowienie wstepne, w ktérym
oddalit zarzut zasiedzenia stuzebno$ci przesytu.

Powyzsze postanowienie wstepne zaskarzyl uczestnik postepowania(...) S.A.
Apelacja zaskarzonemu orzeczeniu zarzucala:

« naruszenie prawa procesowego poprzez wydanie postanowienia wstepnego, ktérego nie przewiduja przepisy
prawa, jak réwniez nieprawidlowe zastosowanie art. 220 k.p.c. w zwigzku z art. 13 §2 k.p.c. jako podstawy wydania
tego postanowienia oraz naruszenie art. 318 §1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 §2 k.p.c. poprzez sformulowanie sentencji
tego postanowienia jako ,oddalenia zarzutu zasiedzenia stuzebnoéci przesyhi",

« naruszenie prawa materialnego poprzez przyjecie, iz uczestnik, jako posiadacz stuzebnos$ci nie nabyt w drodze
zasiedzenia sluzebnosci gruntowej, a tym samym naruszenie art. 292 k.c. w zwigzku z art. 172 k.c. oraz 352 k.c.

Apelujacy wnosil o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawcy wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy — w wyniku rozpoznania i uwzglednienia apelacji uczestnika (...) postanowieniem z dnia 06.10.2014r.
(IT Ca 528/14) uchylit zaskarzone postanowienie i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego. Sad Okregowy zwazyl wowczas, iz apelacja
jest w pelni uzasadniona — tak w cze$ci, w ktorej podnosi zarzuty obrazy przepisow procesowych jaki i w czeéci
zarzucajacej obraze prawa materialnego.

Sad Okregowy w catoSci podzielil stanowisko apelujgcego wskazujace, iz w sprawie nie zachodzily podstawy do
wydania postanowienia wstepnego w zakresie podniesionego przez uczestnika postepowania zarzutu zasiedzenia
przedmiotowych stluzebnosci przesylu, gdyz nie pozwalal na to ani przepis art. 220 k.p.c., ktéry to Sad I instancji
niewlasciwie zastosowal, ani tez przepis art. 318 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c.

Problem dopuszczalno$ci w postepowaniu nieprocesowym postanowien wstepnych w przypadkach innych niz
wyraznie przewidziane w tytule II ksiegi IT kodeksu postepowania cywilnego byt juz przedmiotem orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, ktory to zwrocil uwage na specyfike tego postepowania oraz ograniczong mozliwo$c i dopuszczalnoéc
stosowania w nim przepisu art. 318 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Szczegblny bowiem charakter postanowien wstepnych, o jakich mowa w art. 567, 618 i 685 k.p.c. r6zni je od wyrokow
wstepnych w rozumieniu art. 318 §1 k.p.c., rozstrzygaja one bowiem samodzielnie zagadnienia sporne, majace dla
sprawy gléwnej znaczenie prejudycjalne, bez odsylania stron na droge procesu. W literaturze oraz w judykaturze
zarysowala sie rozbiezno$¢ stanowisk co do tego, czy Sad moze wydaé w postepowaniu nieprocesowym postanowienie
wstepne rowniez w innych wypadkach (art. 318 §1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) poza tymi szczegdlowo wymienionymi w
tytule II ksiegi IT kodeksu postepowania cywilnego a takze w art.11 ust. 2 ust.o whlok.



Sad Najwyzszy opowiedzial sie za dopuszczalnoScia wydania postanowienia wstepnego w postepowaniu
nieprocesowym takze w innych niz wymienione powyzej sprawach lub w tych sprawach wymienionych, lecz w innej
sytuacji, w ktorej zachodzi mozliwo$c¢ i celowo$¢ orzeczenia wstepnego ,, co do samej zasady “(por. np.: uchw. SN
a dnia 09.05.1967 r. — III CZP 37/67- OSNCP 1967/11/198, post. SN a dnia 21.10.1999 r. — I CKN 169/98 — OSNC
2000/5/86, wyrok SN z dnia 04.02.1999 r — II CKN 738/98 — OSNC 2000/7-8/146, post. SN z 22.10.2009 r — ITI CSK
21/09 — OSNC 2010/4/61 czy post. SN zdnia 08.11.2013 r. — I CSK 732/12). Jest to jednak mozliwe w warunkach, jakie
odpowiadaja wyrokowi wstepnemu, tj. jezeli przedmiotem postepowania jest zasadzenie §wiadczenia lub ustalenie, a
dochodzone $§wiadczenie jest sporne tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci.

W sprawie niniejszej nie zostal jednak spelniony powyzszy warunek wydania postanowienia wstepnego na podstawie
art. 318 § 1 k.p.c.

Jako klasyczny przyklad dopuszczalno$ci wydania postanowienia wstepnego w postepowaniu nieprocesowym wskazal
sprawe o dzial spadku czy zniesienie wspoiwlasnosci, w ktéorej Sad — rozstrzygajac takze spoér o wlasnoéé —
uprawniony jest do wydania postanowienia wstepnego w przedmiocie zarzutu zasiedzenia przedmiotu dzialu, ktéorym
to postanowieniem moze wniosek o zasiedzenie oddali¢ (gdy uzna go za niezasadny) albo stwierdzi¢ zasiedzenie bez
potrzeby odsylania stron na droge odrebnego postepowania o zasiedzenie (gdy wniosek taki uzna za uzasadniony).

Odmienna natomiast — w ocenie Sadu Okregowego - sytuacja miala miejsce w sprawie niniejszej z wniosku o
ustanowienie sluzebnosci przesylu, w ktérej to podniesiony przez uczestnika zarzut zasiedzenia przedmiotowych
shuzebnos$ci stanowi zagadnienie rzeczywiScie kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy ale jest $ci$le zwiazane z
rozstrzygnieciem w zakresie gtownego zadania wniosku i stanowi przeslanke orzeczenia konicowego w zakresie istoty

sprawy, ktora jest ustanowienie shuzebnoéci przesylu na podstawie art. 305" i nast. K.c.

Gdyby bowiem Sad doszedl do przekonania w sprawie niniejszej, iz zarzut zasiedzenia jest uzasadniony — odmiennego
niz w zaskarzonym orzeczeniu wstepnym oddalajacym zarzut zasiedzenia — nie méoglby postanowieniem wstepnym w
tej sprawie stwierdzi¢ zasiedzenia, lecz jedynie ustalié je przestankowo i z tego powodu oddali¢ wniosek o ustanowienie
shuzebno$ci postanowieniem koficowym.

W zwiazku z powyzszym Sad ten uznal, ze az do zamkniecia rozprawy przyshuguje uczestnikom postepowania
uprawnienie do skladania stosownych wnioskéw i zglaszania dowodow oraz ksztaltowania postepowania w zakresie
ustalen majacych stuzy¢ rozstrzygnieciu w sprawie. Stosownie do ary. 316 § 1 k.p.c., Sad wydaje orzeczenie, biorac za
podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. To wladnie stan rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy
decyduje o ostatecznej ocenie przedmiotowego zadania wniosku.

Wydanie zatem przez Sad Rejonowy zaskarzonego postanowienia wstepnego — abstrahujac w tym miejscu od jego
zasadnoSci merytorycznej — nie powinno mie¢ miejsca i juz tylko ze wzgled6w formalnych wezeéniej wskazanych musi
ono by¢ skasowane, gdyz w sprawie niniejszej powinno doj$¢ do wydania jedynie postanowienia koncowego.

Oceniajac zarzuty apelacji dotyczace istoty sprawy, Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem skarzacego, iz w §wietle
zgromadzonego przed Sadem I instancji materialu dowodowego oraz zalaczonej do apelacji decyzji Wojewody (...)
z dnia 14 lutego 1994 r. znak: (...) wydanej na podstawie art. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o0 zmianie ustawy
o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci, z ktérej to Sad Okregowy dopuscil dowdd, wnioski Sadu
I instancji wskazujace na niezasadno$¢ zarzutu zasiedzenia stuzebnoSci zapadly z obrazg wskazanych w apelacji
przepisOw prawa materialnego, a sa one wynikiem zbyt dowolnej oceny materialu dowodowego i pozostaja w
sprzeczno$ci z nim.

Sad II instancji nie byl wladny na éwczesnym etapie postepowania dokonaé oceny materialu dowodowego, ktéra
prowadzilaby do wydania orzeczenia koncowego i orzekac co do istoty sprawy, gdyz rozpoznawal sprawe w granicach
zaskarzenia apelacja, a ta skarzyla postanowienie wstepne, ktore — jak wezeéniej wskazano — zapasé nie powinno.



Na 6wczesnym etapie postepowania Sad Okregowy jedynie stwierdzil - w oparciu o lekture materialu aktowego —
dowolno$¢ i nieprawidlowo$é oceny dowodéw, dokonanej przez Sad I instancji.

Poza tym, dostrzegl, ze stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie ewentualnego zasiedzenia przedmiotowych
shuzebnoSci jest sprzeczne wewnetrznie.

Z jednej bowiem strony - Sad czynigc ustalenia faktyczne nie miat watpliwoSci, ze przedmiotowe linie energetyczne
oraz stacja transformatorowa wybudowane zostaly w 1976 r. i od tego czasu ich usytuowanie nie uleglo zmianie i sg
od tego tez czasu eksploatowane przez apelujacego i jego poprzednikow prawnych, a z drugiej strony - Sad oceniajac
material dowodowy podniosl, iz tre§¢ dwoch protokoldéw odbioru i przekazania do eksploatacji linii energetycznych,
zlozonych przez uczestnika a znajdujacych sie na kartach 23 — 26 akt sprawy nie wskazuje, ze dotycza przedmiotowych
linii energetycznych.

Sad Okregowy zauwazyl tez, ze charakter posiadania przedmiotowych linii energetycznych w zakresie stuzebno$ci
przesylu przez uczestnika postepowania i wczes$niej przez jego poprzednikdw prawnych nie byl do tej pory
kwestionowany przez wnioskodawce ani tez przez uczestniczke postepowania.

Kwestie sporna stanowila natomiast mozliwo$c¢ doliczenia przez apelujacego uczestnika do czasu posiadania jego i jego
poprzednikow prawnych okresu posiadania stuzebnosci przez Skarb Panstwa i w tej wladnie kwestii ocena dowodow
Sadu I instancji nie mieScila sie w granicach swobodnej oceny dowodow, okre§lonej przepisami art. 2331328 § 2 k.p.c.

Sad II instancji dopuécil wowcezas juz dowod z zalaczonej do apelacji kserokopii decyzji Wojewody (...) z dnia
14 lutego 1994 r. wydanej na podstawie art. 2 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1990 r. — ktérej wydania i istnienia
pelnomocnik wnioskodawcy nie podwazal na rozprawie odwolawczej — uznajac, ze zgloszenie tegoz dowodu nie jest
dotkniete prekluzja w rozumieniu art. 381 k.p.c. i potrzeba powolania tegoz dowodu powstata dopiero w postepowaniu
apelacyjnym wobec wydania prze Sad Rejonowy niekorzystnego dla apelujacego postanowienia wstepnego, ktore — co
juz wezeéniej wskazano - nie powinno by¢ wydane, w sytuacji gdy przedstawione juz przez apelujacego dowody przed
tym Sadem nie uprawnialy zajetego przez ten Sad stanowiska. Nie mozna tez w niniejszym postepowaniu przyjaé
prekluzji dowodowej w zakresie dowodzenia okolicznosci, ktérych ustalenie powoduje nabycie uprawnienia z mocy
ustawy — w tym wypadku na podstawie art. 292 w zw. z art. 172 k.c. — a celem postepowania sadowego jest ustalenie
istnienia przewidzianych ustawa przestanek do nabycia prawa i ewentualne stwierdzenie przez Sad takiego nabycia.

W ocenie Sadu II instancji nie sposéb nie dostrzec, ze zgromadzony dotychczas przed Sadem Rejonowym material
dowodowy w postaci zlozonych przez uczestnika protokoléw na kartach 23 — 26 akt sprawy oraz innych dokumentéw a
takze zeznan zgloszonych przez apelujacego $wiadkow nie jest dotkniety sprzeczno$ciami i wespo6t z decyzja Wojewody
(...) z dnia 14 lutego 1994 r. zalaczona do apelacji nie uzasadnia zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu I instancji, lecz
prowadzi do wniosku odmiennego.

Sad ten bowiem przywolal stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 23 stycznia 2013 r w
sprawie I CSK 256/12 (opubl. Legalis), zgodnie z ktorym panstwowa osoba prawna, ktora, zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 29 wrze$nia 1990 r o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 79,
p0z.464 ze zm.) z dniem 5 grudnia 1990 r. ex lege nabyla uzytkowanie wieczyste nieruchomosci pozostajacej w jej
zarzadzie, moze — na podstawie art. 176 § 1 k.c. — doliczy¢ okres korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia przez
Skarb Panstwa w czasie, gdy byla zarzadca nieruchomo$ci. Moze ona wykaza¢ przejScie posiadania ze Skarbu Panstwa
na nig sama decyzja wydana na podstawie art. 2 ust.3 powolanej ustawy.

Ponownie rozpoznajac sprawe, Sad I instancji mial oceni¢ zgromadzony juz w sprawie material dowodowy oraz
dowody, jakie zaoferuja mu ewentualnie strony w sposéb wszechstronny i zgodny z wymogami, jakie ocenie dowodow
stawiaja przepisy art. 233 i 328 § 2 k.p.c., co pozwoli¢ mialo na pelng ocene prawna zadania wniosku i wydanie
koncowego postanowienia co do istoty sprawy.



Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy zaskarzonym postanowieniem z dnia 15.10.2015r. oddalil
przedmiotowy wniosek o ustanowienie sluzebno$ci przesytu i ustalil, iz kazdy z uczestnikow ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Podstawe powyzszego orzeczenia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego:

Whnioskodawca P. K. i uczestniczka postepowania M. K. (1) sa wlascicielami dzialce polozonej w miejscowosci Z.,
gminie C., oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem dzialki (...) o powierzchni 2,15 ha.

Dla nieruchomoéci tej w VI Wydziale Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. zalozona jest ksiega
wieczysta Kw nr (...).

Na nieruchomoéci tej znajduje sie stupowa stacja transformatorowa oraz shup i przewody sieci energetycznej SN i NN,
stanowiace wlasno$¢ uczestnika postepowania (...), Spétka Akcyjna z (...) w L..

Napowietrzna linia §redniego napiecia ma napiecie 15kV, za$ niskiego napiecia 0,4kV.

Obie linie sa poddawane ogledzinom przynajmniej raz na 5 lat. Ostatnie ogledziny linii niskiego napiecia mialy miejsce
W 2013 1., za$ $redniego napiecia w 2012 r. Ogledziny polegaja na wzrokowej ocenie stanu technicznego urzadzen i na
ich podstawie podejmowane sa decyzje co do dalszych przegladéw lub napraw.

Zarowno linia niskiego napiecia jak Sredniego napiecia stanowia majatek i znajduja sie w eksploatacji uczestnika
postepowania od 1976 r.

Linia niskiego napiecia wychodzi ze stacji transformatorowej usytuowanej na nieruchomos$ci wnioskodawcy oraz
jego zony, przechodzi nad ich nieruchomoscia i biegnie wzdluz ulicy (z tej linii zasilana jest m.in. nieruchomoé¢
wnioskodawcy). Linia $redniego napiecia L. Z., przebiega nad nieruchomoscia wnioskodawcéw i dochodzi do stacji
transformatorowe;j.

Na przedmiotowej dzialce wybudowane sg takze shupy podtrzymujace obie linie. Linia §éredniego napiecia jest podparta
na shupie tr6j noznym z odlacznikiem, za$ niskiego napiecia jest podparta dwoma podwdjnymi stupami i jednym
pojedynczym.

Linia niskiego napiecia istnial juz w 1975 r., kiedy to zostala opracowana dokumentacja dotyczaca dobudowy stacji
transformatorowej oraz linii §redniego napiecia. W zwigzku z tymi planami dokonanym zostal takze remont kapitalny
i modernizacji linii niskiego napiecia.

Budowa linii §redniego napiecia oraz stacji transformatorowej zakonczyla sie pod koniec 1976 r.
Od tego momentu przebieg obu linii nie ulegla zmianie.

Z dniem 01 stycznia 1976 r. utworzony zostal Zaklad (...) z siedzibg w L. i jednocze$nie zmieniono nazwe Zakladu
(..) na Zaklad (...).

Zarzadzeniem Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 r. doszlo do utworzenia z dniem 01 stycznia 1989 r.
przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) z siedziba w L.. Z kolei z dniem 12 lipca 1993 r., nastapilo przeksztalcenie
utworzonego przedsiebiorstwa panstwowego w jednoosobowga spotke akcyjna Skarbu Panstwa.

Poczawszy od dnia 15 grudnia 2008 r. spo6lka ta funkcjonuje pod nazwa (...) dystrybucja (...), Spbétka Akcyjna by z
dniem 31 sierpnia 2010 r. polaczyé sie z (...), Spotka Akcyjna z (...) w' L..



Na mocy decyzji Urzedu Wojewddzkiego w P. Tryb. wydanej w 14 lutego 1994 r. Zaklad (...), Spotka Akecyjna stal sie
uzytkownikiem wieczystym dzialek oznaczonych w ewidencji gruntéw' numerami 107/1, 107/2 oraz 193. stanowiacych
wlasno$é Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy zwazyl, iz wniosek o ustanowienie sluzebnoSci przesylu nie moze zosta¢ uwzgledniony z uwagi na
skutecznie podniesiony przez uczestnika postepowania (...), Spotke Akeyjna z (...) w L. zarzut jej zasiedzenia.

Przebieg i usytuowania obu linii - zaréwno niskiego jak i Sredniego napiecia Sad uznal w sprawie za bezsporne, nie
byly w toku niniejszego postepowania kwestionowane.

Stosownie do tresci art. 305% k.c. do sluzebnoéci przesylu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnoéciach
gruntowych, natomiast shuzebno$¢ gruntowa zgodnie z treScig art. 292 k.c. moze zosta¢ nabyta przez zasiedzenie tylko
w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia.

Zgodnie z aktualnie obowiazujaca treécia art. 172 k.c. posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej wlascicielem nabywa
wlasno$é, jezeli posiada nieruchomo$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal
posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). Natomiast po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej
wlasno$¢, chocby uzyskat posiadanie w zlej wierze.

Przedmiotowy przepis w powyzszym brzmieniu obowiazuje od dnia 01 pazdziernika 1990 r. W okresie od dnia 01
stycznia 1965 r. (chwila wejscia w zycie kodeksu cywilnego) do dnia 01 pazdziernika 1990 r. terminy zasiedzenia
przewidziane przez ustawodawce byly krotsze i wynosily odpowiednio 10 lat (posiadanie w dobrej wierze) i 20 lat
(posiadania w zlej wierze).

Jednakze przy ustalania terminu biegu zasiedzenia nalezy mieé¢ takze na uwadze tres¢ art. XLI § 1 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94 z p6zn. zm.). Stosownie do jego
treéci do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal sie przed dniem wejscia w zycie kodeksu cywilnego, stosuje sie od tej
chwali przepisy tego kodeksu; dotyczy to w szczegolnosci nabycia prawa przez zasiedzenie. Jednakze w sytuacji gdy
(co wynika z treSci art. XLI § 2 wyzej wskazanej ustawy) termin zasiedzenia wedlug kodeksu cywilnego jest krotszy
niz wedtug przepiséw dotychczasowych, bieg zasiedzenia rozpoczyna sie z dniem wej$cia w zycie kodeksu cywilnego.
Jezeli jednak zasiedzenie rozpoczete przed dniem wejsScia w zycie kodeksu cywilnego nastgpiloby przy uwzglednieniu
terminu okre$lonego w przepisach dotychczasowych wezeéniej, zasiedzenie nastepuje z uplywem tego wcze$niejszego
terminu.

Z kolei przepisy art. 176 k.c. pozwalaja na doliczenie do czasu posiadania okresu posiadania przez poprzednika, jesli
w trakcie biegu terminu zasiedzenia nastapilo przeniesienie posiadania.

Jak wynika z postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2013 r., wydanego w sprawie sygn. akt I. CSK
256/12 (na ktére wskazal w swym uzasadnieniu Sad Okregowy oraz na ktoére powolal sie pelnomocnik uczestnika
postepowania we wniesionej apelacji) panstwowa osoba prawna, ktéra zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia
1990 r. 0 zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci z dniem 05 grudnia 1990 r. nabyla
uzytkowanie wieczyste nieruchomosci pozostajacej w jej zarzadzenie, moze na podstawie art. 176 §1 k.c. doliczy¢ okres
korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia przez Skarb Panstwa w czasie, gdy byla zarzadca nieruchomosci.

Jak wskazano na mocy decyzji Urzedu Wojewddzkiego w P. wydanej w 14 lutego 1994 r. Zaklad (...), Spolka
Akcyjna stal sie uzytkownikiem wieczystym dzialek oznaczonych w ewidencji gruntéw numerami (...), (...) oraz (...),
stanowiagcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Przedmiotowa decyzja zostala zaliczona w poczet materialu dowodowego
przez Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb, w sprawie sygn. akt II. Ca. 528/14. Powyzsza decyzja oznacza wiec pelne prawo
doliczenia przez uczestnika postepowania okresu posiadania przez jego poprzednikéw do biegu terminu zasiedzenia.

Jak juz wskazano zgodnie z treScia art. 292 k.c. stuzebno$¢ gruntowa moze zosta¢ nabyta przez zasiedzenie tylko
w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Za takie urzadzenia uwaza sie tylko



i wylacznie urzadzenia bedace efektem Swiadomego, aktywnego dzialania ludzkiego. Niewatpliwie usadowione na
nieruchomosci wnioskodawcy i jego zony naniesienia w postaci stupa tréjnoznego z odlacznikiem, dotyczace linii
Sredniego napiecia, za§ w zakresie linii niskiego napiecia dwoch podwdjnych stupéw oraz jednego pojedynczym,
a takze stacji transformatorowej, ktoérych dotyczy przedmiotowe postepowanie kryterium to spelnia, a jego
wybudowanie przez poprzednika prawnego uczestnika postepowania niewatpliwie stanowi zewnetrzna oznake
korzystania z urzadzenia. Posiadanie stuzebnos$ci nie mialo réwniez cech przypadkowosci, bylo posiadaniem stalym,
cigglym i widocznym dla otoczenia, ktore nie bylo w zaden sposo6b przez wnioskodawce i jego zone, jako wilascicieli
nieruchomosci kwestionowane. Od chwili oddania przedmiotowej linii do eksploatacji uczestnik postepowania dba o
nig, przeprowadza niezbedne remonty i prace konserwacyjne, tak aby linia nadawala sie do bezpiecznej eksploatacji.
W trakcie wykonywania stosownych czynnoéci nikt nie utrudniat pracownikom uczestnika postepowania wejscia na
grunt w sytuacji zaistnienia takiej koniecznoSci.

Za poczatek biegu terminu zasiedzenia Sad przyjat 01 stycznia 1977 r., albowiem obie linii zostaly oddane do uzytku
pod koniec 19776 r. - linia éredniego napiecia po jej wybudowaniu, za$ niskiego napiecia po jej gruntownej modernizacji
i przebudowanie., co oznacza, iz 30-letni termin do zasiedzenia uplynal z dniem 01 stycznia 2007 r. (tak jak wskazal
na to pelnomocnik uczestnika postepowania w zlozonej odpowiedzi na wniosek).

W tej sytuacji majac na uwadze caloksztalt powyzszych okoliczno$ci, Sad orzekt jak w' punkcie pierwszym
postanowienia

O kosztach postepowania w niniejszej sprawie Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Powyzsze postanowienie zaskarzyli w cato$ci wnioskodaweca i uczestniczka M. K. (1), zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw art. 176 §1 k.c. w zwigzku z art. 292 zdanie drugie k.c. oraz w zwigzku z art. 305 k.c.
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz po stronie uczestnika doszlo do nabycia stuzebnosci przesylu
przez zasiedzenie podczas gdy nie doszlo do przeniesienia posiadania stuzebnoSci pomiedzy uczestnikiem, a jego
poprzednikami prawnymi,

2. naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. przepisu art. 233 §1 k.p.c. poprzez bezzasadne i sprzeczne z
doswiadczeniem zyciowym uznanie za udowodnione okoliczno$ci przeniesienia posiadania stuzebnosci pomiedzy
uczestnikiem, a jego poprzednikami prawnymi, podczas gdy z material dowodowego nie wynika wskazana
okolicznosé,

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. przepisu art. 381 k.p.c. poprzez dopuszczenie spoéznionego dowodu
z dokumentu - decyzji Wojewody (...) z dnia 14 lutego 1994 roku,

4. oparcie sie przez Sad na kserokopii Decyzji Wojewody (...) z dnia 14.11.1994r. ktéra jest poSwiadczona tylko
za zgodno$¢ na pierwszej stronie, a ktéora to wydana zostala na blednej podstawie prawnej i nie dotyczy ich
nieruchomoéci.

Apelujacy wnosili o:
1. uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji,

2. zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcow solidarnie kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik uczestnika (...) wnosit o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania za
IT instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Apelacja jest nieuzasadniona albowiem podniesione w niej zarzuty: naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1
k.p.c. oraz art. 381 k.p.c., i dokonania blednych ustalen faktycznych wskazujacych na posadowienie przedmiotowych
linii energetycznych na nieruchomosci obecnie bedacej wlasno$cia wnioskodawcy i jego zony M. K. (2) oraz oddania
ich do eksploatacji najpdzniej 1 stycznia 1977 r a takze korzystania z tych linii przez uczestnika postepowania
i jego poprzednikow prawnych od tej daty oraz mozliwosci doliczenia okresu posiadania przedmiotowej linii
przez Skarb Panistwa i poprzednikéw prawnych uczestnika do wymaganego okresu zasiedzenia stluzebnosci, a w
konsekwencji tego bledne w §wietle materialu sprawy przestankowe uznanie, ze doszlo do zasiedzenia przez uczestnika
stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesyhu, skutkujace oddaleniem przedmiotowego wniosku
o ustanowienie sluzebnosci przesytu na podstawie art. 305 ze zn.1 kpc, a takze zarzut obrazy prawa materialnego, tj.
przepisow art. 176 § 1 w zw. z art. 292 zd. I1 i art. 305 k.c., sa oczywiécie bezzasadne i nie moga wywolaé zamierzonego
w niej skutku w postaci wzruszenia zaskarzonego postanowienia.

Lektura materialu aktowego prowadzi bowiem do wniosku, iz Sad Rejonowy- wbrew zarzutom apelacji — ponownie
rozpoznajac sprawe zastosowal sie do wskazan zawartych w uzasadnieniu postanowienia Sadu Okregowego z dnia
6 pazdziernika 2014 r ( II Ca 528/14 ) i wyjaénil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci w sposéb
wnikliwy i wszechstronny, uwzgledniajac wszystkie wnioski dowodowe, jakie zaoferowaly mu strony i doprowadzajac
do zgromadzenia w sprawie kompletnego i wystarczajacego materialu - w tym w postaci dokumentacji — jaka sie
zachowala - dotyczacej budowy, eksploatacji i modernizacji przedmiotowych linii energetycznych a takze zeznan
Swiadkéw — pracownikoéw (...) oraz wyjasnien wnioskodawcy i jego zony, a takze kopii decyzji Wojewody (...) z dnia
14 lutego 1994 r w przedmiocie stwierdzenia, ze Zaklad (...) S.A. stal sie z mocy prawa uzytkownikiem wieczystym
oznaczonych w niej nieruchomoéci oraz wlaécicielem znajdujacych sie na nich zabudowan i urzadzen.

Nalezy podnieé¢, ze dowdd z powyzszej decyzji dopuscil juz Sad Okregowy rozpoznajac poprzednio sprawe w
postepowaniu apelacyjnym, uznajac go za dopuszczalny po mysli przepisu art. 381 k.p.c., i ta kwestia — z uwagi na
zwigzanie zaleceniami Sadu II instancji zarébwno Sadu I instancji jak i Sadu II instancji rozpoznajacych ponownie
sprawe — nie moze by¢ ponownie rozstrzygana skoro od chwili wydania postanowienia przez Sad Okregowy, tj. od
dnia 6. X. 2014 r, nie zgloszono w sprawie nowych istotnych dowod6w i nie ulegly zmianie ustalone w tej dacie — na
podstawie zgromadzonego juz wowczas materiatu dowodowego — okolicznoS$ci. Dotyczy to zar6wno podnoszonych
w apelacji zarzutow formalnych odnoénie tej decyzji jak i jej tresci, ktore podniesione zostaly dopiero w glosie do
protokotu Sadu I instancji i w przedmiotowej apelacji, a ktore to i tak nie sg trafne. Dodaé¢ przy tym nalezy, iz
jest oczywiste, ze omawiana tu decyzja nie moze dotyczy¢ nieruchomosci stanowigcych wlasno§¢é wnioskodawcy i
jego zony, lecz dotyczy ona przedmiotu uzytkowania wieczystego poprzednika prawnego uczestnika (...), do ktérego
przedmiotowe linie energetyczne zostaly przylaczone i stanowig cze$¢ skladowa przedsiebiorstwa przesylowego.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu, ktory nie ulegl zmianie od wspomnianej wyzej daty rozpoznawania
sprawy przez Sad Odwolawczy, jest zgodna z oceng Sadu II instancji i nie uchybia takze wskazanemu w apelacji
przepisowi art. 233 § 1 k.p.c.

Sad I instancji nie dopuscil sie wiec zadnych uchybien procesowych w zakresie gromadzenia materiatu dowodowego
jakijego oceny oraz ustalenia stanu faktycznego, jak rowniez rozwazan prawnych odnoszacych sie do oceny zasadnoéci
wniosku, ktérego ocena prawna uzalezniona byta od oceny prawnej podniesionego przez uczestnika zarzutu nabycia
shuzebnosci odpowiadajacej treci stuzebnosci przesytu w drodze zasiedzenia.

Wszystkie zgromadzone w sprawie dowody poddane zostaly — wbrew zarzutom apelacyjnym — wszechstronnej i
zgodnej z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania ocenie tegoz Sadu, ktéra to odpowiada
wymogom, jakie stawiajg jej przepisy art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.

Dokonana zatem przez Sad Rejonowy ocena dowodow jest prawidlowa, zasluguje na akceptacje Sadu II instancji,
ktory stanowisko w tej kwestii wyrazil juz w poprzednim postanowieniu, i nie moze by¢ skutecznie zakwestionowana
przez apelacje, ktora sprowadzaja sie jedynie do zaprezentowania odmiennej oceny tychze dowoddéw i zmierza do
nieskutecznej polemiki ze stanowiskiem Sadu I instancji, znajdujacym oparcie w materiale sprawy.



Powyzsze uwagi wskazuja, ze ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji w zadnym wypadku nie przekracza
granic swobodnej oceny dowod6w a dokonane na podstawie takiej prawidlowej oceny ustalenia faktyczne sa trafne i
zashuguja na akceptacje Sadu II instancji, ktéry przyjmuje je za wlasne.

Ustalenia faktyczne w kwestiach bowiem majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a mianowicie
odnoszacych sie do charakteru posiadania spornych stuzebnosci najpierw przez Skarb Panstwa — Przedsiebiorstwo
Panstwowe a nastepnie jego nastepcow prawnych, zakresu tychze stuzebnosci, daty poczatkowej i czasu trwania tego
posiadania w stosunku do kazdej z dwoch linii, istnienia trwalych urzadzen widocznych w rozumieniu art. 292 k.c.
sygnalizujacych posiadanie (w tym wypadku: stacja transformatorowa, stupy i linie energetyczne) oraz braku ze strony
wlascicieli nieruchomosci czynnoéci, ktére skutkowalyby przerwaniem biegu terminu zasiedzenia stluzebnoSci w
rozumieniu art. 123 w zw. z art. 175 k.c., a w szczeg6lnoSci posiadanie przez uczestnika a wezeéniej jego poprzednikéw
prawnych w zakresie tresci stuzebnosci przesytu nieruchomosci wnioskodawcy i jego zony, polegajace na eksploatacji,
naprawach, konserwacji przedmiotowych linii energetycznych w niezmienionym ich polozeniu — od 1976 r, kiedy to
zostaly oddane do eksploatacji, do chwili obecnej, znajduja oparcie w powolanych przez ten Sad dowodach.

Dlatego tez, Sad Okregowy ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego w calosci podziela oraz akceptuje wysnute z tychze
ustalen wnioski wskazujace, iz doszlo do zasiedzenia przez uczestnika postepowania spornych stuzebnoéci najp6zniej
z dniem 1 stycznia 2007 r ( tj. po uplywie 30 lat od dnia 1 stycznia 1977 r ), co czyni wniosek o ich ustanowienie w

trybie art. 305" k.c. niezasadnym.

Nalezy podkredli¢, ze uczestnik zglaszajac zarzut zasiedzenia shuzebno$ci wykazal okres budowy spornych linii
energetycznych na dzialce obecnie wnioskodawcy i jego zony oraz poczatek i okres eksploatacji tych linii przez jego
poprzednikéw prawnych — w tym Skarb Panistwa — a nastepnie przez niego samego, skladajac na te okolicznosci,
oprocz dowodu z zeznan §wiadkow M. F. i K. O., dokumentacje jaka sie zachowala w postaci m. in.: protokoléw odbioru
technicznego i przekazania do eksploatacji z listopada i grudnia 1976 r oraz decyzji Wojewody (...) z dnia 14 lutego
1994 r.

Wiarygodno$ci zeznan §wiadkéw nie pozbawia — wbrew zarzutom apelacji — okoliczno$é, ze pracujg u uczestnika (...)
dopiero od: jeden 1989 r i drugi 1992 r, skoro wiedze swa czerpia m. in. z dokumentacji firmy i zeznania ich sa zgodne
z dokumentacja znajdujaca sie w aktach sprawy, a wnioskodawca nie kwestionowal faktu, ze linie te powstaly w latach
1970-ych.

Uczestnik zlozyl tez szereg dokumentow, wskazujacych w sposoéb nie budzacy watpliwo$ci na przeksztalcenia
podmiotowe i przedmiotowe (wlasnoéciowe) w energetyce krajowej i nastepstwo prawne uczestnika po
przedsiebiorstwie panstwowym, jakim byl Zaklad (...) a takze na przekazanie majatku, w tym przedmiotowych linii
energetycznych przez Skarb Panstwa poprzednikowi prawnemu uczestnika.

W $wietle powyzszego materiatu istotne dla rozstrzygniecia sprawy fakty, ktére kwestionuja apelujacy, nie budza
watpliwosci i zostaly przez Sad I instancji ustalone prawidlowo i niezaleznie od domnieman wynikajacych z przepiséw
art. 339 i art. 340 k.c., ktére dodatkowo je potwierdzaja.

Reasumujgc powyzsze uwagi uznaé nalezy, iz material dowodowy potwierdza, ze sporne linie energetyczne na dziatce
wnioskodawcy i jego zony posadowione zostaly najp6zniej w 1976 r i wtedy tez oddane zostaly one do eksploatacji
Zaktadowi (...) — jako monopoliScie w zakresie przesytu energii elektrycznej wowcezas na rynku , a takze, ze ich przebieg
przez dzialke wnioskodawcy nie ulegl przez caly czas zmianie.

Nie sposob tez nie dostrzec, ze wnioskodawcy nabyli przedmiotowa nieruchomo$é w wraz z istniejacymi juz na niej
liniami energetycznymi.

Zatem jeszcze raz podkre§li¢ nalezy, ze ustalenia faktyczne w kwestiach majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, a mianowicie odnoszacych sie do charakteru posiadania spornych stuzebnosci najpierw przez Skarb Panstwa
— Przedsiebiorstwo Panstwowe a nastepnie jego nastepcow prawnych, zakresu tychze stuzebnosci, daty poczatkowej



iczasu trwania tego posiadania, istnienia trwalych i widocznych urzadzen w rozumieniu art. 292 k.c. sygnalizujacych
posiadanie oraz braku ze strony wlascicieli nieruchomosci czynnosci, ktére skutkowalyby przerwaniem biegu terminu
zasiedzenia shuzebnoSci w rozumieniu art. 123 w zw. z art. 175 k.c., a w szczegblnoSci posiadanie w zakresie treséci
stuzebnosci przesytu nieruchomosci wnioskodawcy i jego zony, polegajace na budowie, eksploatacji, naprawach,
konserwacji przedmiotowych linii energetycznych — ktére na odcinkach przebiegajacych przez nieruchomos$é malz.
K. od ich budowy i oddania do eksploatacji az do chwili obecnej — nie zmienialy swego polozenia, uznaé¢ nalezy za
znajdujace oparcie w powolanych przez Sad Rejonowy dowodach.

Z ustalen tych wynika, ze doszlo do zasiedzenia stuzebnosci gruntowych odpowiadajacych tresci stuzebnosci przesytu
z uplywem przewidzianego w art. 172 § 2 k.c. dluzszego, bo 30-letniego terminu do zasiedzenia dla posiadacza w
zlej wierze, tj. z dniem 1 stycznia 2007r, co skutkuje oddaleniem wniosku o ustanowienie shuzebnosci przesytu na
podstawie art. 305 ze zn. 11 nast. k.c.

Co najmniej bowiem od 1976 r linie energetyczne eksploatowane byly przez przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad
(...) w L.. Podzielajac stanowisko Sadu I instancji, uzna¢ takze nalezy, ze uczestnik postepowania udowodnil zaré6wno
nastepstwo prawne po swoich poprzednikach jak tez przeniesienie posiadania urzadzen przesytowych, a zatem, ze
zgodnie z art. 176 § 1 k.c. wzw. z art. 292 k.c. mogl zaliczy¢ do okresu swojego posiadania okres posiadania stuzebnoéci
przez swych poprzednikéw prawnych — w tym przez Skarb Panistwa - z czym nie zgadza sie apelujacy ograniczajac
sie jedynie do prezentacji wlasnych odmiennych twierdzen, ktére nie znajduja oparcia w materiale dowodowym
zaprezentowanym Sadowi przez uczestnika postepowania.

Nalezy tu jeszcze raz przywolac zlozony zostal przez uczestnika postepowania dowdd z dokumentu urzedowego, tj.
dowod z decyzji Wojewody (...) wydanej na podstawie art. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r o zmianie ustawy o
gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomoéci (Dz. U. nr 79, poz. 464) orzekajacej nabycie nieodplatnie z mocy
prawa przez Zaklad (...) w L. prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci bedacej w jego zarzadzie i uzytkowaniu,
do ktorej przylaczone sa m. in. sporne linie energetyczne.

Zgodnie natomiast ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 23 stycznia 2013 r w
sprawie I CSK 256/12 (opubl. Legalis), panistwowa osoba prawna, ktora, zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 29
wrzeénia 1990 r o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci ( Dz. U. Nr 79, poz.464 ze
zm. ) z dniem 5 grudnia 1990 r ex lege nabyla uzytkowanie wieczyste nieruchomosci pozostajacej w jej zarzadzie, moze
— na podstawie art. 176 § 1 k.c. — doliczy¢ okres korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia przez Skarb Panstwa
w czasie, gdy byla zarzadca nieruchomosci. Moze ona wykazaé przejscie posiadania ze Skarbu Pafistwa na nia sama

decyzja wydana na podstawie art. 2 ust.3 powolanej ustawy.

Taka wlaénie decyzje uczestnik zlozyl do sprawy niniejszej, co oznacza, ze takze i w ten sposéb wykazal, ze doszlo
do przeniesienia posiadania stuzebnoéci, o ktéorym tu mowa, a ktora to okoliczno$é moze by¢ wykazywana wszelkimi
innymi dowodami a takze domniemaniami oraz wynika¢ z wiedzy notoryjnej.

W tym wzgledzie nalezaloby dodatkowo przywola¢ liczne juz orzecznictwo Sadu Najwyzszego, z ktorego wynikaja
nastepujace wnioski:

Do 1 lutego 1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe nie moglo nabyé na swoja rzecz sluzebnoéci przez zasiedzenie
z uwagi na obowigzujacy do tego czasu przepis art. 128 k.c. wyrazajacy zasade jednolitego funduszu wlasnoéci
panstwowej, zgodnie z ktora wlasno$¢ ogdlnonarodowa przystugiwala niepodzielnie panstwu, za§ panistwowe osoby
prawne wykonywaly wzgledem zarzadzanych przez nie czeS$ci mienia ogélnonarodowego uprawnienia wynikajace z
wlasno$ci panstwowej. Przedsiebiorstwo panstwowe bylo zatem dzierzycielem, natomiast posiadaczem pozostawal
Skarb Panstwa i to na jego rzecz bieglo zasiedzenie. Z chwilg wejécia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. 1989 r. Nr 3 poz. 11) zniesiona zostala zasada, ze jedynie Skarbowi Pafistwa moze
przystugiwac¢ prawo wlasnoSci mienia panstwowego, w wyniku czego panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolnoéé
prawng w zakresie nabywania skladnikow majatkowych na wlasno$é. Zmiana art. 128 k.c. dokonana ta ustawa
nie spowodowala przeksztalcenia przystugujacych panstwowym osobom prawnym - z mocy przepiséw kodeksu



cywilnego i ustaw szczegblnych - uprawnien do czeSci mienia ogélnonarodowego, pozostajacych w ich zarzadzie
w dniu wejscia w zycie wymienionej ustawy. Przeksztalcenie zarzadu, w odniesieniu do gruntéw stanowigcych
wlasnoéé Skarbu Panstwa lub gminy, w prawo uzytkowania wieczystego, a w odniesieniu do budynkéw, innych
urzadzen i lokali znajdujacych sie na tych gruntach w prawo wlasnosci, nastgpito na podstawie ustawy z dnia 29
wrze$nia 1990 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. 1990 r. Nt 79 poz. 464). Zgodnie
z dominujacym stanowiskiem judykatury art. 2 ust. 2 przywolanej ustawy obejmowal takze wlasno$§¢ urzadzen
stuzacych do wykonywania stuzebnosci.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze panstwowe osoby prawne, w niniejszej sprawie Zaklad (...) w L., nabywaly z mocy
prawa wlasno$¢ urzadzen przesylowych i ich posiadanie od dnia wejécia w zycie ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r.
o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomodci tj. od dnia 5 grudnia 1990 r., a zatem mogly one do okresu
samoistnego posiadania wykonywanego po tej dacie zaliczy¢ okres weze$niejszego posiadania Skarbu Panhstwa.

Dalsze przeksztalcenia podmiotowe Zakladu (...) w L., a w efekcie fakt nastepstwa prawnego wnioskodawcy wynikaja
z zalgczonych do akt sprawy dokumentow powolanych przez Sad I instancji i w czeéci przywolanych wyzej przez Sad
II instancji.

Niezaleznie od powyzszego Sad uprawniony jest uwzgledni¢ fakty powszechnie znane oraz skutki wynikajace
bezposrednio ze Zrodel powszechnie obowiazujacego prawa (art. 87 Konstytucji). Oznacza to, ze mozna uznac
za wykazane, bez koniecznoSci udowadniania, zakres, sposob dokonywania i nastepstwa zmian strukturalnych
przedsiebiorstw energetycznych wynikajacych z ustawy z dnia 5 lutego 1993 r o przeksztalceniach wlasnosciowych
niektorych przedsiebiorstw panstwowych o szczegdlnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U. Nr 16, poz. 69
z pbdzn. zm.), ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r Prawo energetyczne ( tekst jedn. Dz. U. z 2012 r, poz. 1059 z
pozn. zm. ). Pierwszy z tych aktow prawnych okreslal zakres nastepstwa prawnego spoélek akeyjnych powstalych
w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstw panstwowych, wyznaczajac w ten sposoéb takze tre$c¢ i skutki aktow
administracyjnych w postaci zarzadzen Ministra Przemyshi i Handlu, wydawanych na podstawie art. 2 ust. 1 pkt
2 oraz art. 5 ust. 3. Przeksztalcenia na jego podstawie dokonywane byly z wyjatkami wskazanymi w ustawie, na
zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 13 lipca 1990 r o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz.
U. Nr 51, po. 498 z pézn. zm.). Nie ulega watpliwoSci, ze nastepstwem prywatyzacji panstwowych przedsiebiorstw
energetycznych, dokonanej w oparciu o wskazane akty prawne, a polegajacej na powstaniu w miejsce przedsiebiorstw
panstwowych jednoosobowych spoélek akcyjnych Skarbu Panstwa, ktére wstepowaly w ich prawa i obowiazki, wszelkie
prawa majatkowe i niemajatkowe byla sukcesja uniwersalna czeSciowa. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje
sie, ze skutek ten dotyczyl wszystkich praw skladajacych sie na przedsiebiorstwo, choéby nie byly wskazane w
czynnosci (akcie administracyjnym) jako jego skladniki, takze jezeli strony nie u§wiadamialy sobie ich istnienia czy
przynalezno$ci do przedsiebiorstwa. Wylaczenie cze$ci z nich wymagalo wyraznego wskazania w akcie przeksztalcenia
(podziatu) przedsiebiorstwa panstwowego. Konsekwentnie oznacza to konieczno$é przyjecia powyzszych zasad takze
do stuzebnosci gruntowych zblizonych do stluzebnos$ci przesylu. Shuzebnosci gruntowe oraz stuzebnosci zblizone do
shluzebnosci przesytu, jako prawa zwigzane z wlasnoscia nieruchomos$ci wladnacej lub przedsiebiorstwa, nie moga
by¢ przedmiotem samodzielnego obrotu. Wskazane shuzebno$ci jak i posiadanie w zakresie tresci takich shuzebnosci
przechodza na nastepce albo nabywce przedsiebiorstwa lub nabywce urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c. (art.

305° 81 k.c.) (vide: post. Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014 r w sprawie IV CSK 252/13 — Biul. SN 2014/5/12,
uchw. SN z dnia 19 maja 1992 r w sprawie III CZP 49/92 — OSNC 1992/11/200, wyrok SN z dnia 8 grudnia 2000 r w
sprawie I CKN 342/00 — OSNC 2001/6/96, wyrok SN z dnia 12 lutego 2004 r w sprawie V CK 212/03, nie publ. czy
tez uchw. SN z dnia 25 czerwca 2008 r w sprawie III CZP 45/08 — OSNC 2009/7-8/97).

Powyzsze wystarcza juz zatem do wykazania przeniesienia posiadania przez Skarb Panstwa na rzecz poprzednika
prawnego uczestnika postepowania a dalsze nastepstwa prawne, w wyniku ktorych sukcesorem Zakladu (...) stal sie
uczestnik nie budzg watpliwo$ci w Swietle przytoczonych powyzej uwag oraz ztozonych przez uczestnika dokumentow.



Niezaleznie jednak od powyzszych uwag podkresli¢ nalezy, ze uczestnik zlozonymi do akt sprawy dowodami z
dokumentéw wykazal omawiane tu okolicznosci, tj. nastepstwo prawne oraz przeniesienie posiadania w zakresie
omawianych shuzebno$ci laczace sie z przekazaniem majatku — w tym przedmiotowych linii energetycznych.

Te same uwagi, dotyczace udowodnienia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nalezy odnie$¢ do faktu
eksploatacji przedmiotowej linii energetycznej, korzystania z nieruchomoéci wnioskodawcy w celu dokonywania
napraw oraz konserwacji i modernizacji przez poprzednikéw uczestnika oraz jego samego od 1976 .

Takze stanowisko apelujacych co do samej mozliwosci nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci odpowiadajacej tresci
shuzebnoSci przesylu przed 3 sierpnia 2008 r jest bledne i nie znajduje oparcia w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, ktéry — jak wczeSniej zaznaczono - zostal poddany prawidlowej ocenie. Dopuszczalnosé
takiego nabycia wynika z utrwalonego juz w tym zakresie stanowiska Sady Najwyzszego. Podobnie nabyciu przez
zasiedzenie shuzebno$ci przesytu po dacie 03.VIIL.2008r. nie stoi tez na przeszkodzie nowelizacja przepiséw k.c.

wprowadzona od tej wlaénie daty a ustanawiajaca instytucje stuzebnosci przesylu w art. 305" i nast. k.c. W tym
wzgledzie stanowisko apelujacych jest takze chybione.

Dopuszczalno$¢ nabycia w drodze zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej przez przedsiebiorstwo przesylowe zostala
potwierdzona w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (por. uchwala z dnia 17.01.2003 r. , III CZP 79/02, OSNC
Z 2003 I., nr 11, poz. 142, wyrok z 31.05.2006 r., IV CKS 149/05, LEX nr 258681, postanowienie z dnia 8.09.2006 r.,
IT CSK 112/06, LEX nr 193240, postanowienie z dnia 4 pazdziernika 2006 r., II CSK 119/06, LEX nr 196515, uchwata
z 7.10.2008 r., III CZP 89/09, LEX nr 458125, postanowienie z 5.06.2009 r., I CSK 495/08, LEX nr 511975) i w
doktrynie.

Posiadacz stuzebnosci nie wlada nieruchomoscia jak wlasciciel, ale korzysta z niej w zakresie prawa stuzebnosci, czyli
korzysta z nieruchomosSci np. celem przeprowadzenia kontroli linii energetycznej, jej konserwacji, naprawy czy tez
wymiany, a wykonujac te czynno$ci uwaza, ze ma prawo w takim zakresie korzystaé z cudzej nieruchomosci. W takim
przeswiadczeniu bylo przez caly okres biegu zasiedzenia panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne. Przedsiebiorstwo
korzystalo z nieruchomo$ci bedacej obecnie wlasno$cia wnioskodawcy celem naprawy czy tez konserwacji linii. Nalezy
podkredli¢, ze odpowiednie stosowanie przepisOw o nabyciu wlasno$ci nieruchomo$ci przez zasiedzenie oznacza
miedzy innymi ocene zakresu posiadania z uwzglednieniem specyfiki stuzebnoéci. Posiadanie stuzace do nabycia
shluzebnosci gruntowej w drodze zasiedzenia ma bowiem inny zakres niz posiadanie prowadzace do nabycia przez
zasiedzenie wlasno$ci. Posiadanie stuzebno$ci nie musi bowiem by¢ wykonywane w sposob ciagly, lecz stosownie do
potrzeb (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2006 r., IT CSK 119/06, LEX nr447190).

W takim zakresie nieruchomoscia wnioskodawcy i jego zony wladalo panstwowe przedsiebiorstwo — poprzednik
prawny odkad na przedmiotowej nieruchomosci wybudowalo sporna linie.

Urzadzenia przesytowe wymagaly biezacych napraw i konserwacji, co bylo realizowane od daty ich wybudowania.

Panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne faktycznie korzystalo wiec z nieruchomosci skarzacych w taki sposob, jak
to czyni osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé (konserwacja i naprawa linii, okresowe przeglady linii).

Nie budzi watpliwoSci, ze dostarczanie przez panstwowe przedsiebiorstwa energetyczne energii elekirycznej oraz
budowa i konserwacja urzadzen do tego stuzacych byto wykonywane w ramach dzialalnosci gospodarczej panstwa,
a wiec w ramach dominium, a nie imperium (por. uzasadnienia postanowien Sadu Najwyzszego z dnia: 17 grudnia
2008 ., I CSK 171/08, OSNC 2010, Nr 1, poz. 15 I z dnia 13 pazdziernika 2011 roku, V CSK 502/10 Legalis).

Z momentem wybudowania drugiej z obu omawianych tu linii, co mialo miejsce w 1976 roku, rozpoczela sie
eksploatacja i od tego momentu rozpoczal swdj bieg termin zasiedzenia. Przepis art. 172 k.c. laczy przepisany dla
nabycia wlasno$ci nieruchomo$ci w drodze zasiedzenia uplyw czasu z kwalifikacjg posiadania wedlug kryterium
dobrej lub zlej wiary posiadacza w chwili uzyskania przez niego posiadania.



W sprawie niniejszej ustalona zostala zla wiara posiadacza stuzebnosci, co skutkowalo przyjeciem dluzszego, bo 30-
letniego terminu zasiedzenia.

Nabycie stuzebnoéci gruntowej w drodze zasiedzenia jest akceptowane od dawna i dotyczy to réwniez innych
porzadkéw prawnych.

U podstaw tej instytucji leza wzgledy natury gospodarczej, ktéorym nalezy daé pierwszenstwo przed przestankami
etycznymi. Spoleczno- gospodarcza rola zasiedzenia, w zakresie zapewnienia porzadku prawnego, polega przede
wszystkim na usunieciu niezgody pomiedzy stanem posiadania, a stanem prawnym. Fakt, ze wlasciciel nie korzysta
przez dlugi czas z przyslugujacej mu ochrony, pozwala przyjaé, ze aprobuje istniejacy stan faktyczny. Dazenie do
wzmocnienia i niewzruszalno$ci powstalych stosunkéw oraz umozliwienie realizacji przystugujacych praw wszystkim
podmiotom, uzasadnia wprowadzenie pewnych ograniczen prawa wlasnosci (por. wyrok TK z 25 lipca 1999 roku, SR

9/98, 0TK 1999/4/78).

Podnie$¢ takze nalezy, ze ustawodawca w art. 7 k.c. zawarl domniemanie dobrej wiary posiadacza. Jest ono wzruszalne.
Dyspozycja tego przepisu zmienia kierunek inicjatywy dowodowej. Na podmiocie, ktory kwestionuje to domniemanie,
spoczywa ciezar jego obalenia. Oznacza to, Ze strona, ktoéra zamierza przypisa¢ posiadaczowi zla wiare winna to
wykaza¢. Odbywa sie to poprzez zaoferowanie Sadowi takich dowodéw, ktére w/w domniemanie obala. W sprawie
niniejszej Sad jednak — z korzyScig dla apelujacych domniemania tego nie wykorzystal.

Reasumujac wszystkie powyzsze rozwazania uznaé nalezy, iz stanowisko Sadu Rejonowego, wskazujace na nabycie
przez zasiedzenie - w dacie wcze$niej wskazanej - shuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu w zakresie
obu omawianych tu linii energetycznych odpowiada — wbrew odmiennemu stanowisku apelujacych - prawu
materialnemu, a w szczegdlno$ci przepisom art. 292 w zw. z art. 1721176 k.c., co z kolei skutkowa¢ musialo oddaleniem
przez ten Sad przedmiotowego wniosku o ustanowienie stuzebno$ci przesytu na podstawie art. 305 ze zn.1 k.c.

Powyzsze prowadzi do wniosku, iz nie moze by¢ uznany za trafny takze zarzut obrazy wskazanych w apelacji przepisow
prawa materialnego.

Dlatego tez, Sad II instancji oddalil apelacje wnioskodawcy i uczestniczki jako nieuzasadniona na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego miedzy zainteresowanymi Sad II instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1
k.p.c., nie znajdujac — wbrew stanowisku uczestnika - podstaw do obciazenia wnioskodawcy, ktory przegral sprawe
takze w II instancji, obowigzkiem zwrotu tychze kosztéw na rzecz uczestnika.

W ocenie Sadu Okregowego, jesli zwazy sie na fakt, ze uczestnik korzysta z nieruchomog$ci wnioskodawcow od wielu lat
w zakresie przedmiotowej stuzebnoéci i to nieodplatnie, co niewatpliwie stanowi znaczna ucigzliwo$é¢ dla wlascicieli i
ograniczenia w korzystaniu z wlasnej nieruchomosci bez jakiejkolwiek rekompensaty, zachodza przewidziane w art.
102 k.p.c. szczegdlne okoliczno$ci przemawiajace za nieobcigzaniem ich obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania
na rzecz uczestnika, ktory jest poteznym przedsiebiorca czerpiacym duze zyski z dostawy pradu, czemu stuza takze
przedmiotowe linie energetyczne.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania oraz powolane w nich przepisy Sad Okregowy orzekl jak w
postanowieniu.

SA w SO Grzegorz Slezak
SSO Pawel Hochman SSR Dominika Lisiecka

Na oryginale wlasciwe podpisy



