orzeczenie przed sprostowaniem

Sygn. akt IT Ca 594/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

po rozpoznaniu w dniu 77 pazdziernika 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) w B.

przeciwko (...) w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 30 czerwca 2016 roku, sygn. akt I C 679/15upr

1. prostuje omylke pisarska w wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 30 czerwca 2016 roku w ten sposob, ze
blednie wpisane nazwisko pozwanego (...) zastepuje wlasciwym (...),

2. oddala apelacje,

3. zasagdza od pozwanego (...) w S. na rzecz (...) w B. kwote 1200 (tysiac dwieécie) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawczg.

Arkadiusz Lisiecki
orzeczenie po sprostowaniu

Sygn. akt II Ca 594/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydzial IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:



Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) w B.

przeciwko (...) w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 30 czerwca 2016 roku, sygn. akt I C 679/15upr

1. prostuje omytke pisarska w wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 30 czerwca 2016 roku w ten sposéb, ze
blednie wpisane nazwisko pozwanego (...) zastepuje wlasciwym (...),

2. oddala apelacje,

3. zasadza od pozwanego (...) w S. na rzecz (...) w B. kwote 1200 (tysiac dwieécie) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawczg.

Sygn. akt II Ca 594/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Belchatowie zasadzil od pozwanego (...) w S. na rzecz (...) w B. kwote 7380
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 27.06.2015 r. oraz kwote 1450 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Przytoczony wyrok zostal wydany na podstawie ustalen faktycznych i rozwazan prawych szczegélowo wskazanych w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Pelnomocnik pozwanego zaskarzyt apelacja w/w wyrok w catoéci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
Lnaruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na rozstrzygniecie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i dokonanie tej
oceny w sposob sprzeczny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz uznanie za udowodnione okolicznosci, co
do ktérych powdd nie przedstawil wystarczajacych dowodow, a w konsekwencji:

-uznanie, iz zgodnym zamiarem stron bylo udzielenie przez pozwanego gwarancji na okres 5 lat na docieplenie
budynku, remont balkon6w i wymiane okien oraz na okres 3 lat na pozostale prace - wylacznie w oparciu o brzmienie
umowy nr (...) r. z dnia 11.09.2008 r. oraz tresc (...), podczas gdy z oferty, protokolu uzgodnien z dnia

05.08.2008r. oraz protokotu z konicowego odbioru robét wynikaly inne okresy gwarancji;



-pominiecie, iz oferta (...) stanowi zalacznik do umowy, za$ integralng czesc (...) stanowia oferta (...) oraz protoko6t
z uzgodnien sporzadzony dnia

05.08.2008r., w ktérym to dniu nastgpilo przyjecie oferty pozwanego bez zastrzezen;
-nierozwazenie przez Sad I instancji przyczyn, dla ktérych powdd nie przedstawil protokotu z uzgodnien z dnia

05.08.2008r. Twierdzenia powoda, iz nie posiada zalgcznika stanowigcego integralna czesé (...) Swiadczy albo o tym,
iz z dokumentu tego wynikaly okoliczno$ci niekorzystne dla powoda, albo o braku profesjonalizmu powoda i jego
niedbalstwie. W ocenie pozwanego okoliczno$ci te powinny by¢ brane pod uwage przy ocenie, czy do zawarcia umowy
doszlo na warunkach wynikajacych z oferty zlozonej przez pozwanego, czy tez oferta ta ulegla modyfikacji, jak réwniez,
czy umowa nr (...) zostala sporzadzona niezgodnie z ofertg i ustaleniami co do tresci umowy poczynionymi w dniu
05.08.2008 r.;

- nierozwazenie przez Sad I instancji wzajemnej relacji dokumentéw w postaci protokotu uzgodnieni oraz uchwaly,
ktora stanowi jedynie jednostronng czynno$¢(...) oraz wplywu tych dokumentéw na ostateczna tresé stosunku
prawnego laczacego strony.

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego:
1. art. 65 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 70 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji:
-uznanie, iz umowa zostala zawarta na warunkach przewidzianych w umowie nr (...) r. z dnia

11.09.2008r., podczas gdy do zawarcia umowy doszlo w momencie przyjecia przez powoda oferty bez zadnych
zastrzezen, co potwierdzal protokél z uzgodnien z dnia

05.08.2008r,,

-nieuwzglednienie, iz umowa nr (...) r. mogla stanowi¢ jedynie potwierdzenie uzgodnionych warunkéw na piémie,
zatem treS¢ umowy niezgodna z oferta oraz protokotem uzgodnien nie modyfikuje tresci stosunku prawnego laczacego
strony, zwlaszcza ze umowa zostala spisana na podstawie (...), ktora jest jednostronna czynno$ciag Wspoélnoty i nie
zostala pozwanemu okazana w momencie podpisywania umowy;

- oparcie sie wylacznie na literalnym brzmieniu umowy i uznanie, ze jej postanowienia sa jednoznaczne i brak jest
podstaw do nadawania im innego znaczenia, podczas gdy okoliczno$ci sprawy (oferta z dnia 04.08.2008 r. stanowiaca
zalacznik do umowy nr (...) r., zeznania pozwanego w zakresie, w jakim wskazal, iz na podobne zakresy robo6t udzielat
gwarancji na okres 5 lat na docieplenia oraz 3 lat na pozostate prace, zeznania $§wiadka L. Z., rozbiezno$ci w protokole
odbioru robo6t oraz nieprzedstawienie przez powoda protokolu z uzgodnien) wskazuja na odmienny zamiar stron i cel
umowy, anizeli wynika to z jej literalnego brzmienia;

-uznanie przez Sad, iz na gruncie przedmiotowej sprawy trudno przyjac, ze (...) mialo zamiar umoéwié sie na 3-letnia

gwarancje na remont balkonéw, skoro wyraznie w umowie oraz uchwale (...)wskazano, iz okres ten wynosi 5 lat, co
narusza przepis art. 65 § 11 2 k.c., albowiem zgodny zamiar i cel umowy nalezy badaé ex ante. Sad zdaje sie nie
dopuszczaé mysli, iz do zawarcia umowy doszlo w momencie przyjecia oferty bez zastrzezen, a umowa nr (...) miata
stanowic jedynie potwierdzenie warunkéw okreslonych w ofercie.

Wskazujac na powyzsze wnosil o:

1.zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do rozpoznania Sadowi I Instancji;



2.zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania z uwzglednieniem kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych;

3.na podstawie art. 382 k.p.c. w zw. z art. 241 k.p.c. znosze o uzupelnienie materialtu dowodowego poprzez
dopuszczenie dowodu z dokumentoéw w postaci umoéw zawieranych przez pozwanego ze wspolnotami mieszkaniowymi
zarzadzanymi przez (...). na okolicznoé¢, iz pozwany na podobne zakresy robot udzielal gwarancji na docieplenia na
okres 5 lat, za$ na pozostale prace na okres 3 lat:

-umowa nr (...) r. z dnia 07.07.2008 r.,
-umowa nr (...) z dnia 9.02.2009 r.,

- umowa nr (...) r. z dnia 20.09.2010 .,
-umowa nr (...) z dnia 17.11.2010 .,
-umowa nr (...) z dnia 02.12.2010 1.,
-umowa nr (...) z dnia 18.06.2012 .

Pelnomocnik powoda w odpowiedzi na apelacje wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu za instancje
odwolawcza.

Sprawa niniejsza rozpatrywana jest w trybie przepisow normujgcych postepowanie uproszczone — Ksiega pierwsza,
dzial sz6sty kodeksu postepowania cywilnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja nie jest uzasadniona i skutkiem powyzszego nie moze odnie$c
zamierzonego skutku.

Nie ma racji pelnomocnik pozwanego, kiedy podnosi zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisbw prawa
procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. wrecz przeciwnie ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad Rejonowy sa prawidlowe, albowiem znajduja oparcie w dowodzie z dokumentéw tj. umowie o roboty budowlane
numer (...) z dnia 11.09.2008 r. Zawarcie w/w umowy bylo konsekwencja wykonania uchwaly z dnia 13.08.2008 r.,
numer (...), a podjetej przez (...).

Jak wynika z tre$ci w/w umowy, a konkretnie z jej § 8 pkt 1, to zgodnie ustalono, ze wykonawca udziela gwarancji i
rekojmi na okres 5 lat na ocieplenie budynku, remont balkonéw i wymiane okien, natomiast okres 3 lat na pozostale
prace. Terminy wskazane w w/w umowie rozpoczynaly swdj bieg od daty podpisania protokotu koficowego odbioru
przedmiotu umowy. Takie sam postanowienia legly u podstaw w/w uchwaly numer (...) (...) tj. 5 lat na docieplenie
budynku i remont balkonéw oraz 3 lata na pozostale prace. Dodatkowo podkresli¢ musi Sad II instancji, ze takze w
protokole konicowym odbioru rob6t w jego pkt 11 pod wydrukowanym tekstem odrecznie dopisano: remont balkonow
gwarancja — 5 lat i na ocieplenie, 3 lata na pozostale prace patrz k. 85.

W tym miejscu podnie$é nalezy, ze umowa pomiedzy stronami zostaje zawarta dopiero z chwilg jej podpisania przez
osoby reprezentujace strony.

Nie ma racji autor apelacji kiedy twierdzi, iz w niniejszej sprawie nalezy rowniez badac tre$c zlozonej oferty przez
pozwanego oraz tres§¢ warunkéw gwarancyjnych jakie pozwany wynegocjowal w innych umowach, ktére zawart z
innymi inwestorami.

Zawarty zatem w apelacji wniosek dowodowy nie mogl w ocenie Sadu Okregowego by¢ uwzgledniony. Stosownie

do tredci art. 505" k.p.c. sad drugiej instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego z wyjatkiem dowodu
z dokumentow. Jednakze dowodu z dokumentéw nie przeprowadza sie jezeli z tego §rodka dowodowe go strona



mogla skorzystac przed sadem pierwszej instancji. Oferowany w apelacji dowdd nie jest dowodem, z ktérego strona
pozwana nie mogta skorzystaé w postepowaniu przed Sadem Rejonowym. W tym stanie rzeczy w/w dowod nie mog}
by¢ przeprowadzony.

Nie moze odnie$¢ skutku takze drugi z zarzutdéw apelacji, a mianowicie naruszenia przez Sad I instancji przepiséw
prawa materialnego.

Zasadnie podni6st Sad Rejonowy, ze sporna umowa jest wyjatkowo czytelna i przejrzysta, za§ zawarte w niej
postanowienia zapisane zostaly w sposob jednoznaczny. Brak zatem jest podstaw by odwolywa¢ sie do innych
wykladni, anizeli wykladnia jezykowa.

Trafnie w odpowiedzi na apelacje strona powodowa odwotuje sie do uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 31.03.2016 r., w sprawie IV CNP 27/15, ze podstawe wykladni o$wiadczen woli majacych forme pisemna,
stanowi tekst dokumentu, w ktérym ujeto odwiadczenie woli. Uwzglednieniu podlegaja takze okoliczno$ci, w jakich
o$wiadczenie woli zostalo zlozone, oraz cel o§wiadczenia woli wskazany w tekécie badZ mozliwy do ustalenia na
podstawie postanowienn umowy. Mimo, ze argumenty jezykowe w $wietle art. 65 § 2 k.c. nie maja decydujgcego
znaczenia, to prawidlowa wykladnia umowy nie moze prowadzi¢ do stwierdzen sprzecznych z jej treScig. Nalezy mieé¢
takze na uwadze to, ze wykladnia oSwiadczenia woli stuzy jedynie uscisleniu uzytych pojeé, nie za$ uzupelieniu
dostrzezonych po zlozeniu o§wiadczenia woli brakéw, czy zmianie sensu uzytych okreslen i zwrotow.

Stanowisko strony pozwanej prezentowane przed Sadem I instancji, a takze w apelacji jest oczywiScie sprzeczne
z tre$cig postanowienia umowy ujetym w jej § 8 i nie moze by¢ z uwagi na w/w rozwazania zaakceptowane
przez Sad II instancji. Dodatkowo podnie$¢ nalezy, na co zwroécilt takze uwage Sad I instancji w swych pisemnych
motywach, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia ze strong pozwang, ktéra prowadzi zawodowo dziatalno$é
gospodarcza. Prowadzenie za$ dziatalnoSci profesjonalnej uzasadnia zwiekszone oczekiwania co do skrupulatnosci
osoby, ktora ja prowadzi. W obrocie gospodarczym zwraca sie szczegdlng uwage co do wymogdw jakie sg stawiane
zawieranym umowa. Badanie za$ zgodnego zamiaru stron, ktére sa profesjonalistami, odmiennie od postanowien
tekstu pisemnego umowy, godziloby w pewnos¢ obrotu.

Zdaniem Sadu II instancji w sprawie niniejszej, z uwagi na brak przeslanek w nim zawartych nie moze mieé
zastosowania takze przepis art. 70 § 1 k.c. Powyzsza kwestia zostala szczegblowo omoéwiona wyzej oraz wyjasniona
takze w uzasadnieniu Sadu I instancji. Z tego powodu nie ma podstaw by kwestie powyzsza ponownie uzasadniac¢

Faktem w sprawie niespornym jest, ze strona pozwana nie usunela w zakreslonym jej terminie usterek, ktére powstaty
w terminie objetym gwarancja. Wobec powyzszego powod zasadnie dochodzi zwrotu kosztow jakie poniost z uwagi
na zastepcze ich usuniecie.

Zarzuty apelacji z powodow przedstawionych wyzej nie sa trafne i dlatego apelacje nalezalo na podstawie art. 385
k.p.c. oddali¢. Stosownie do zasady odpowiedzialnoSci za wynik postepowania apelacyjnego tj. na podstawie art. 98
i 99 k.p.c. orzeczono o kosztach procesu. Wynagrodzenie pelnomocnika powoda okres§lono na podstawie § 2 pkt 4
w zwiazku z § 10 ust 1 pkt 11 § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych ( Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 ).

Arkadiusz Lisiecki



