Sygn. akt IT Ca 160/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Pawel Hochman

SSO Beata Grochulska (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniego M. O. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa S. O.
przeciwko P. G.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 10 stycznia 2017 roku, sygn. akt III RC 99/16

oddala apelacje i zasadza od pozwanego P. G. na rzecz S. O. przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda kwote
135 (sto trzydziesci pie¢ ) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Pawel Hochman
SSA w SO Arkadiusz Lisiecki SSO Beata Grochulska

Sygn. akt. IICa 160/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 roku Sad Rejonowy

w Piotrkowie Trybunalskim po rozpoznaniu sprawy z powodztwa M. O. - reprezentowanego przez przedstawicielke
ustawowa S. O. przeciwko P. G. o podwyzszenie alimentéw podwyzszyl alimenty od pozwanego P. G. na rzecz
maloletniego powoda M. O., ostatnio ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 24
lutego 2012 roku, w sprawie sygnatura akt III RC 651/10, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 28 czerwca 2012 roku w sprawie sygnatura akt IT Ca 377/12 z kwoty po 400 zlotych miesiecznie
do kwoty po 500 zlotych miesiecznie, platnych z gory poczynajac od dnia 25 lutego 2016 roku, pozostawiajgc bez zmian
pozostale, dotychczasowe warunki platnoéci i oddalil powddztwo w pozostalej czeéci. Sad I instancji nie obciazyt stron



nieuiszczonymi kosztami sagdowymi, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa oraz zni6st wzajemnie koszty procesu
miedzy stronami i nadal wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.

Wyrokiem z 24 lutego 2012 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie III RC 651/10 ustalil, ze P. G.
jest ojecem M. O., orzekl, ze pozwanemu nie bedzie przystugiwaé wladza rodzicielska nad maloletnim synem. Zasadzit
od P. G. na rzecz maloletniego powoda alimenty w kwocie po 400,00 zlotych miesiecznie platne z géry do 15-go
kazdego miesigca, do rak ustawowej przedstawicielki S. O., z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnosci ktorejkolwiek z rat.

Na skutek apelacji pozwanego P. G. wyrokiem z 28 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w
sprawie II Ca 377/12 zmienil wyzej wskazany wyrok w ten sposob, ze nadal maloletniemu nazwisko M. G. (1); przyznal
P. G. wladze rodzicielska nad maloletnim, ktora ograniczyt do wspdldecydowania o istotnych sprawach dziecka w
zakresie zdrowia, wyboru szkoly.

Wyrokiem z 09 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie III RC 534/14 oddalil
powddztwo P. G. o obnizenie alimentéw na rzecz M. G. (1). Wyrok jest prawomocny od 27 sierpnia 2015 roku.

Woéwcezas maloletni pozwany M. G. (1) mial ukoniczone 6 lat. Nie posiadal majatku, ani oszczednos$ci. Byt leczony
specjalistycznie. Mial odroczony obowiazek szkolny. Byt zaliczony do 0s6b niepelnosprawnych. Nalezalo zapewni¢
mu podstawowe utrzymanie w postaci ubrania, wyzywienia, Srodkow czystoSci. Za przedszkole nalezalo uisci¢ kwote
150,00 zk plus 100,00 zl. na wyzywienie. Dziecko czesto chorowalo — przeziebialo sie. Leki z tego tytulu kosztowaly
okolo 100,00 — 150,00 zl. miesiecznie. Byt leczony nadto neurologicznie. Leki neurologiczne kosztowaly okolo 300,00
z}. miesiecznie. Miesieczny koszt utrzymania syna matka ocenita na okoto 1.500,00 zl. Z W. nie pobierala zadnych
zasitkow.

Przedstawicielka ustawowa matoletniego pozwanego S. O. miala wowczas 35 lat, wyksztalcenie $rednie, bez zawodu.
Oprécz maloletniego syna nie miala nikogo innego na utrzymaniu. Nie pozostawala z zadnym zwigzku, nie wyszla
za maz. Ponosila oplaty za mieszkanie w kwocie 650,00 zl., za energie elektryczna okolo 175,00 zt i za gaz okolo
24,00 zk. Mieszkanie zadluzone bylo na kwote okolo 1.000,00 zl. Matka dziecka pobierala zasitek z tytulu opieki
nad niepelnosprawnym dzieckiem oraz zasilek pielegnacyjny i rodzinny. Lacznie $wiadczenia wynosily 1.500,00 zt.
miesiecznie. Korzystala z pomocy rodziny i znajomych.

Pozwany P. G. mial wowczas ukonczone 43 lata. Z zawodu byl Zolierzem zawodowym. Utrzymywal sie z emerytury
w kwocie 2.603,09 zl. netto. Posiadal mieszkanie zakupione na kredyt hipoteczny, zaciagniety w 2012 roku w kwocie
46.852,97 zl. Rata kredytu wynosila 235,00 zl. Oplaty za mieszkanie wynosily lacznie okolo 560,00 zl. Nadto pozwany
P. G. oplacal ubezpieczenie, telefon, telewizje. Wobec pozwanego P. G. toczyla sie egzekucja komornicza na rzecz
maloletniego powoda oraz z wniosku starszego syna M. G. (2), ktéry uprawniony byt do alimentéw w kwocie 500,00
z}. miesiecznie. Dnia 2 kwietnia 2014 roku pozwany P. G. kolejny raz zostal ojcem. Dziecko pochodzi z jego kolejnego
zwigzku.

Postanowieniem z 12 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie I. N. 309/14 pozbawil P. G. wladzy
rodzicielskiej nad maloletnim M. G. (1). Maloletni powod decyzja administracyjna ma zmienione nazwisko na (...).

Obecnie maloletni powdéd M. O. ma 8 lat. Orzeczeniem z dnia 17 paZzdziernika 2016 roku zaliczono go do os6b
niepelnosprawnych, a jego niepelnosprawno$é¢ datuje sie od 4-go roku zycia. Orzeczenie zostalo wydane do 31
pazdziernika 2019 roku. Stwierdzono konieczno$¢ zaopatrzenia maloletniego w przedmioty ortopedyczne, $rodki
pomocnicze oraz pomoce techniczne, ulatwiajace funkcjonowanie; korzystanie z systemu $rodowiskowego wsparcia
w samodzielnej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie z ustug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i
rehabilitacyjnych §wiadczonych przez sie¢ instytucji pomocy spolecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki;
konieczno$¢ stalej lub dtugotrwatej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoécia



samodzielnej egzystencji oraz istnieje koniecznoé¢ stalego wspoétudziatu na co dzien opiekuna dziecka w procesie jego
leczenia, rehabilitacji i edukacji. Orzeczeniem z 08 czerwca 2016 roku Zespo6l (...) w P. stwierdzil wobec maloletniego
potrzebe ksztalcenia specjalnego. Zgodnie z zaleceniami zawartymi w orzeczeniu powod ,, moze realizowac ksztalcenie
w szkole podstawowej ogolnodostepnej z klasami integracyjnymi lub w szkole podstawowej ogélnodostepnej. Z uwagi
na specyfike psychofizycznego funkcjonowania chlopca, najbardziej pozadane jest, aby realizowal on nauke w klasie
integracyjnej.” Powod M. O. w roku szkolnym 2017/2018 uczeszcza do I klasy prywatnej szkoly podstawowej w
klasie integracyjnej. W szkole spedza czas od godziny 8.30 do 14.00/15.30. Nie jest uczniem szkoly publicznej, co
jego przedstawicielka ustawowa tlumaczy brakiem dla niego miejsca, z uwagi na ograniczona liczbe przyje¢ do klas
integracyjnych, mimo iz starala sie o takie miejsce w jednej ze szkol w P.. Koszt czesnego wynosi 200,00 zl. miesiecznie
( zostalo ono S. O. obnizone z kwoty 400,00 zl. ), wyzywienia w szkole 132,00 zl. miesiecznie, zaje¢ tanecznych
2,00 zl., zajet plastycznych 28,00 zl., szachéw 28,00 zl. Ponadto we wrze$niu 2016 roku przedstawicielka ustawowa
maloletniego poniosta nastepujace koszty zwigzane z edukacja powoda: 30,00 zL. — podrecznik do religii, 25,00
zl. — wyjécie do kina, 26,00 zl. — wycieczka klasowa. W zwiazku z potrzeba wykonywania ¢wiczen manualnych i
rozwojowych maloletni pow6d wykorzystuje artykuly papiernicze. Skladaja sie na nie 1 ryza papieru miesiecznie —
koszt 18,00 zl., farby akwarelowe raz na tydzien — koszt 6,00 zl., kredki — koszt 20,00 zl. miesiecznie, kleje — koszt
5,00 zL. miesiecznie, papier kolorowy 4/5 sztuk miesiecznie — koszt jednej sztuki 5,00 zl. Ponadto korzysta z ksigzek
edukacyjnych, ktére wykorzystuje w ciggu jednego miesiaca, a ich koszt to 20,00 zt. Od 2013 roku maloletni powod
znajduje sie pod opieka poradni neurologicznej. Koszt leczenia farmakologicznego stanowi wydatek rzedu 300,00 zt.
miesiecznie. Ponadto S. O. uczeszcza z powodem na prywatne wizyty lekarskie co 2/3 miesigce, ktérych jednorazowy
koszt wynosi 100,00 z}. Maloletni cierpi na nawracajace infekcje ukladu oddechowego, co stanowi wydatek rzedu
120,00 zl. miesiecznie. Ponadto uczeszcza na bezplatne zajecia logopedyczne oraz zajecia z psychologiem, ktore
odbywaja sie okolo 1 lub 2 razy w miesigcu.

Maloletni powdd mieszka wspdlnie ze swoja przedstawicielka ustawowa w lokalu z zasobow (...) o powierzchni okolo
48 m2, na ktéry skladaja sie dwa pokoje. Zamienila ona poprzednie mieszkanie (...)-pokojowe na wieksze w ramach
zamiany w zasobach (...) po 13 latach oczekiwania od chwili zlozenia wniosku. Oplata za czynsz wynosi z wliczonymi
oplatami za wode i ogrzewanie wynosi 680,00 z}. miesiecznie. S. O. otrzymuje dodatek mieszkaniowy w kwocie 43,00
zl. miesiecznie. Ponosi oplaty za energie elektryczna w kwocie 150,00 zl. co dwa miesiace, za gaz w kwocie 50,00 zt.
co dwa miesigce.

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda S. O. ma 37 lat, wyksztalcenie Srednie, brak wyuczonego zawodu.
Nie pracuje zawodowo. Nie moze podjaé pracy z uwagi na potrzebe opieki nad powodem. Zdarza sie, ze w czasie
zaje¢ lekcyjnych maloletniego M. O. odbiera go ze szkoly i dowozi na zajecia logopedyczne, po czym odwozi go do
szkoly. W okresie od 01 stycznia 2016 roku do 30 wrzes$nia 2016 roku otrzymywala Swiadczenie pielegnacyjne z
tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w kwocie 1.300,00 zl. miesiecznie. S. O. w okresie od 01
czerwca 2013 roku do 30 wrze$nia 2016 roku pobierala na syna zasilek pielegnacyjny z tytulu niepelnosprawnosci
w kwocie po 153,00 zl. miesiecznie. Przyznano jej na maloletniego powoda w okresie od 01 stycznia 2015 roku do
31 pazdziernika 2016 roku zasilek rodzinny w kwocie 118,00 zl. miesiecznie, w okresie od 01 stycznia 2015 roku do
30 wrze$nia 2016 roku dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego
w kwocie 100,00 zl. miesiecznie oraz dodatek do zasitku rodzinnego z tytutu rozpoczecia roku szkolnego 2016/2017
w kwocie 100,00 zl. jednorazowo. W okresie od 01 kwietnia 2016 roku do 30 wrze$nia 2017 roku przyznano S. O.
Swiadczenie wychowawcze w kwocie 500,00 zl. miesiecznie. Od 01 pazdziernika 2016 roku do 31 pazdziernika 2019
roku przedtuzono jej prawo do pobierania §wiadczenia pielegnacyjnego w kwocie 1.300,00 zl., zasitku pielegnacyjnego
z tytulu niepelnosprawnosci dziecka ponizej 16 roku zycia w kwocie 153,00 zI. miesiecznie. W okresie od 01 listopada
2016 roku do 31 pazdziernika 2017 roku przyznano S. O. zasitek rodzinny na M. O. w kwocie 124,00 zl. miesiecznie,
dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego w kwocie 110,00 zl.
miesiecznie oraz jednorazowy dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu rozpoczecia roku szkolnego 2017/2017 w kwocie
100,00 zl. S. O. uzyskala réwniez 14 listopada 2016 roku zalegly dodatek do zasitku rodzinnego z tytutu ksztalcenia i
rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego za okres od 01 pazdziernika 2016 roku do 31 pazdziernika 2016 roku w kwocie
100,00 zl. S. O. jest wlascicielka samochodu osobowego — rok produkcji 1994, ktory zakupila okolo 5 lat wcze$niej



za kwote 1.000,00 zl. Jest zadluzona z tytulu pozyczek zaciaganych u osoéb fizycznych oraz na karcie kredytowej na
laczna kwote 5.000,00 zlotych.

Pozwany P. G. ma 45 lat, wykonywal zawod zolierza zawodowego. Utrzymuje sie ze $§wiadczenia emerytalnego
w wysokoéci 2.637,85 zlotych netto miesiecznie. Z tej kwoty potraceniu podlega kwota 1.037,00 zl. z tytuléw
wykonawczych w ramach prowadzonej egzekucji komorniczej na rzecz alimentéow dla syndéw pozwanego: 18-letniego
M. (w kwocie 500,00 zl. powiekszonej o koszty komornicze) oraz maloletniego powoda. Ponadto pozwany ma na
utrzymaniu trzeciego syna — 2,5 letniego M.. Jego matka jest sgsiadka zobowigzanego, ktéra mieszka pietro wyzej.
Wspolnie opiekuja sie synem, prowadza odrebne gospodarstwa domowe. Pozwany P. G. opiekuje sie maloletnim M.
w godzinach od 6.30 do 17.00 podczas, gdy jego matka jest w pracy. Przekazuje on na utrzymanie najmlodszego syna
kwote 200,00 zl. miesiecznie kupujac m. in. mleko i pampersy, a w pozostalym zakresie dziecko utrzymuje matka.
Maloletni M. raz w roku odbywa kontrole u lekarza kardiologa w L., zgodnie z zaleceniami. W soboty pozwany P.
G. spedza czas wspOlnie z synem M. oraz jego matka. P. G. ponosi oplaty zwigzane z utrzymaniem mieszkania w
wysoko$ci: 500,00 zk. — czynsz, energia elektryczna — 94,28 zl., gaz — 27,40 zl., 10,00 zl. — ubezpieczenie mieszkania.
Ponosi rowniez koszty abonamentu telefonicznego w wysokosci 79,00 zl. miesiecznie, oplaty za Internet w wysokos$ci
32,90 zk., ubezpieczenia indywidualnego w kwocie 73,67 zl. oraz ubezpieczenia samochodu 32,90 zl. miesiecznie,
oplate za garaz w wysokoS$ci 120,00 zl. miesiecznie. Jest wlascicielem pojazdu marki M., rok produkeji 1998, z ktérego
rowniez korzysta matka najmlodszego syna zobowiazanego. Ona z kolei zdarza sie, ze uzycza pozwanemu P. G. swoj
pojazd marki K. S., rok produkeji 2004. Rodzice pozwanego cierpia na chorobe nowotworowa, w zwiazku z czym
zdarza sie, ze wymagaja jego pomocy. Pozwany P. G. splaca kredyt zaciaggniety na zakup mieszkania w wysokosci
209,00 zl. miesiecznie, ktory bedzie splacal do 65. roku zycia. P. G. cierpi na bole kregostupa. Zazywa w zwiazku z tym
tabletki przeciwbolowe oraz korzysta z masci rozgrzewajacych. Powoda M. O. konsekwentnie nie uznaje za swojego
syna.

Sad Rejonowy zwazyl, iz podstawe wniesionego powodztwa stanowi art. 138 krio, zgodnie z ktérym w razie zmiany
stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zakres Swiadczen
alimentacyjnych precyzuje art. 135 § 1 krio i zalezy on od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

W niniejszej sprawie przedstawicielka ustawowa maloletniego M. O. wniosla o zmiane orzeczenia w przedmiocie
alimentéw placonych przez pozwanego P. G. na rzecz maloletniego syna, przez ich podwyzszenie z kwoty po 400,00
zlotych, na kwote po 800,00 zlotych miesiecznie. Nalezy z cala pewnos$cia stwierdzi¢, ze po stronie uprawnionego
nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca podwyzszenie zasadzonych na jego rzecz alimentéow. Co prawda kwota
alimentéw zostala ustalona po raz ostatni w lutym 2012 roku, jednak w zwigzku z wniesieniem przez zobowigzanego
powodztwa o obnizenie alimentéw w sprawie III RC 534/14, Sad badal sytuacje stron od chwili uprawomocnienia sie
wyroku 27 sierpnia 2016 roku. Maloletni uprawniony jest dzieckiem niepelnosprawnym, wymagajacym szczeg6lnej
opieki. Rozpoczal on nauke w szkole podstawowej w klasie integracyjnej, zgodnie z zaleceniami Poradni (...) w P..
Na jego usprawiedliwione potrzeby skladaja sie te zwigzane z zakupem odziezy, wyzywienia, Srodkow czystoSci,
przyborow papierniczych, podrecznikow szkolnych, oplatami szkolnymi, leczeniem, zorganizowanym wypoczynkiem
oraz te zwigzane z rozwojem kulturowym dziecka. Istotnie, tak jak wskazywala strona pozwana, istnieje mozliwo$c
nieodplatnego uczeszczania przez dziecko do publicznej szkoly w ramach klasy integracyjnej. Dlatego tez Sad nie
uznat za usprawiedliwiong potrzebe kosztu w postaci czesnego oplacanego przez S. O. w zwigzku z zapisaniem syna
do szkoly prywatnej. Jak wynika z jej zeznan zasiegnela ona informacji jedynie w jednej placowce w sprawie zapisu
dziecka do szkoly publicznej, konczac tym samym swoje starania o unikniecie tegoz wydatku, ktéry nie jest wydatkiem
koniecznym. Nie mniej jednak, matoletni pow6d dorasta, a ponadto wymaga specjalistycznej opieki lekarza neurologa,
czesto zapada réwniez na choroby gornych drog oddechowych, co wiaze sie z dodatkowymi kosztami leczenia.
Niepelnosprawno$é maloletniego powoduje wzmozone koszty w zakresie jego edukacji oraz éwiczen manualnych.
Wykonuje on je kazdego dnia tworzac prace plastyczne, wykorzystujac przy tym przybory do rysowania, pisania i
wyklejania w znacznych ilo$ciach. Ponadto wypelnia ksigzki edukacyjne, ktére kupowane mu sg co miesigc. Spozywa
posilki nie tylko w szkole, ktore sa odplatne w kwocie wyzszej niz Sad to ustalal w poprzedniej sprawie alimentacyjnej,



ale rdwniez obiady po powrocie do domu. Majac na uwadze ogo6lng sytuacje powoda, uwzgledniajac stan zdrowia, tre$¢
opinii (...) w P., iz potrzebuje on wsparcia instytucji panstwowych, stalej lub dlugotrwalej opieki oraz okolicznosé,
iz wobec pozbawienia wladzy rodzicielskiej P. G. nad maloletnim M. O. pozostaje jego jedynym przedstawicielem
ustawowym, oceniono usprawiedliwione potrzeby powoda M. O. na kwote 900,00 zl. — 1.000,00 zl. miesiecznie.
Odnoszac sie natomiast do sytuacji pozwanego P. G., ocenie podlegaly jego mozliwosSci zarobkowe i majatkowe.
Zdaniem Sadu nie nastapily w tym zakresie zadne istotnie zmiany od ostatniej sprawy alimentacyjnej. Sad uwzglednit
wowcezas wysoko$¢ $wiadczenia emerytalnego P. G., ktore nie uleglo zmianie, jak réwniez fakt, iz na jego utrzymaniu
poza powodem pozostaje jego dwbch syndw. Whbrew twierdzeniom pozwanego P. G. nie zyje on na granicy ubdstwa.
Uzyskuje on $§wiadczenie emerytalne przekraczajace znacznie Srednie uposazenie w Polsce. Okoliczno$é, iz zaciaggnal
dlugi, lozy na utrzymanie trojga dzieci nie moze by¢ oceniana jako zycie w ubo6stwie. Uzyskiwane przez niego przychody
pozwalaja na zaspokojenie jego podstawowych potrzeb. Pozwany P. G. decydujac sie na kolejne dziecko winien mieé
SwiadomoS$¢, iz wigze sie to z obowigzkiem lozenia na jego utrzymanie i wychowanie. Podkres$li¢ nalezy, iz zgodnie
z zasadg réwnej stopy zyciowej dziecko ma prawo do egzystowania na tej samej stopie zyciowej co rodzic. Obecny
obowiazek alimentacyjny pozwanego P. G. wobec powoda nie stanowi nawet polowy wydatkéw na usprawiedliwione
potrzeby maloletniego M.. Alimenty pozwanego P. G. sg jedynym wkladem w utrzymanie uprawnionego, bowiem nie
kontaktuje sie z nim, nie czyni mu dodatkowych prezentéw, nie wspiera S. O. w opiece nad dzieckiem, mimo iz jest w
stanie czyni¢ to wobec swojego najmlodszego syna. Malo tego konsekwentnie — zeby nie stwierdzi¢ demonstracyjnie
podkresla w kazdej sytuacji, iz maloletni nie jest jego dzieckiem i za takie nie jest uznane przez P. G.. Dlatego tez, w
ocenie Sadu, nalezalo ustali¢ obowigzek alimentacyjny pozwanego P. G. na rzecz powoda M. O. na kwote 500,00 zt
miesiecznie, ktéra jest adekwatna zaréwno do potrzeb uprawnionego, jak i do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego i w swej istocie zaspokaja potrzeby dziecka na poziomie ub6stwa.

W pozostalym zakresie Sad oddalit powbddztwo jako wygbérowane i nieuzasadnione zaréwno w stosunku do
usprawiedliwionych potrzeb dziecka, jak i mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego.

Na podstawie art. 103 ust. 4 ustawy z 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 623 . t.) Sad Rejonowy nie obcigzyt stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi, ktére przejal na rachunek Skarbu
Panstwa.

O kosztach sadowych oraz o kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., a o rygorze natychmiastowe;j
wykonalno$ci rozstrzygnieto stosownie do tresci art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w pkt 1,4 i 5 apelacja pelnomocnik pozwanego zarzucajac mu

I. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene dowodéw zgromadzonych w sprawie, w nastepstwie dokonanie
blednych ustalen faktycznych majacych istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku
w zakresie:

a) ustalen usprawiedliwionych zwiekszonych potrzeb maloletniego zwigzanych z jego niepelnosprawnoécia, kosztow
utrzymania mieszkania oraz wyzywienia, przybor6w szkolnych,

b) ustalen dotyczacych dochod6w matki powoda, w szczegblnosci dodatku mieszkaniowego, ktory sad przyjat na kwote
43 z} zamiast prawidlowo 243 zl,

¢) niepozostawania przez matke powoda w konkubinacie, co ma istotny wplyw na ocene jej obcigzen zwigzanych z
mieszkaniem, wyzywieniem, mozliwoS$cia podjecia pracy,

d) niepozostawania przez pozwanego na granicy ubdstwa.

II. naruszenie prawa materialnego art. 138 krio przez bledna interpretacje i niewladciwe zastosowanie polegajace na
blednym przyjeciu, iz ustalona zmiana potrzeb dziecka miala charakter istotny co uzasadnia podwyzszenie obowiazku
alimentacyjnego pozwanego do kwoty 500 z}



III. naruszenie prawa procesowego art. 100 k.p.c. przez bledne zastosowanie i wzajemne zniesienie kosztéw procesu
pomimo, iz powddka przegrala proces w znacznej czesci,

IV. naruszenie prawa procesowego art. 335 § 1 k.p.c. przez niezastosowanie polegajace na nadaniu wyrokowi
natychmiastowej wykonalno$ci pomimo, iz natychmiastowe wykonanie wyroku moze spowodowaé niepowetowang
szkode dla pozwanego

i wnosil o;

1./ zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania,

2./ zasadzenie na rzecz pozwanego od powoda kosztoéw procesu za obie instancje,
3./ na podstawie art. 338 § 1 k.p.c. orzeczenie zwrotu spelnionego lub wyegzekwowanego §wiadczenia.

Pelnomocnik przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda M. O. wnosil o oddalenie apelacji w calosci i
zasadzenie od pozwanego P. G. na rzecz S. O. zwrotu kosztéw procesu-kosztodw zastepstwa procesowego za instancje
odwolawcza wg norm przypisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja pelnomocnika pozwanego nie jest zasadna, za$ podniesione

w niej zarzuty naruszenia prawa materialnego art. 138 i kriop poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i wykladnie oraz
naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. - sprzecznosci ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu
dowodowego ( w zakresie podniesionym przez pelnomocnika pozwanego - mozliwosSci zarobkowych pozwanego jak i
kosztow utrzymania powoda ) oraz art. 100 k.p.c. w zakresie wzajemnego zniesienia kosztu procesu miedzy stronami
iart. 335 § 1 k.p.c. co do nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad Odwolawczy za wlasne przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego istotne dla rozstrzygniecia sprawy
dokonane w dacie orzekania i podziela stanowisko tego Sadu, co do zastosowanych norm prawnych przesadzajacych
o tresSci wyroku i stwierdza, ze podnoszone przez skarzacego zarzuty nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Wadliwo$¢ wydanego rozstrzygniecia, zdaniem pozwanego, stanowila miedzy innymi skutek bledow Sadu pierwszej
instancji przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego przy zadaniu podwyzszenia wysokosci obowigzku
alimentacyjnego.

W pierwszej kolejnosci zatem nalezalo oceni¢ prawidlowo$é procedowania Sadu Rejonowego w tym zakresie.

Wskazaé nalezy - co wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - ze zarzut naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco
wadliwa czy w sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego,
wyznaczonych w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$é oceny dokonanej przez Sad Rejonowy,
czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze - co do zasady
- Sad ocenia wiarygodno$c¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddw i musi sie osta¢, chocby w réownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze byé skutecznie podwazona
tylko wtedy gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych (por. przyktadowo
postanowienie z dnia 11 stycznia 2001 r., sygn. akt I CKN 1072/99, Prok. i Pr. rok 2001, nr 5, poz. 33, postanowienie



z dnia 17 maja 2000 r., sygn. akt I CKN 1114/99, wyrok z dnia 14 stycznia 2000 r., sygn. akt I CKN 1169/99, OSNC
rok 2000, nr 7-8, poz. 139).

W niniejszej sprawie analiza podnoszonych w apelacji argumentéw nie pozwala przyjac¢, ze skarzacy sprostal
powyzszym wymogom, ktére podwazaly by ocene dokonang przez Sad pierwszej instancji. Wskaza¢ nalezy,
ze apelujacy w uzasadnieniu wniesionej skargi nie zglosit zadnych skonkretyzowanych zastrzezen do ustalen
poczynionych przez Sad pierwszej instancji ( poza wskazaniem na oczywista pomylke pisarska w tresci uzasadnienia
Sadu Rejonowego co do wielkoSci kwoty doptat czynszowych S. O. kwoty 43 zl zamiast 243 zI- prawidlowo z reszta
rozliczonej przez Sad Rejonowy w dalszej czeSci uzasadnienia w zakresie kosztéw utrzymania matoletniego powoda
ijego matki) w szczego6lnosci nie wyjasnil dlaczego w jego ocenie ustalenie jakie poczynit Sad sa dowolne, sprzeczne
z logika i do$wiadczeniem zyciowym. Omawiany zarzut uznaé¢ wiec nalezy jedynie za przejaw niczym nie popartej
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Z tych tez wzgledow zdaniem Sadu Okregowego ocena
dowodo6w dokonana przez sad pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie nie narusza, ani regul logicznego myslenia,
ani zasad do$wiadczenia zyciowego czy wladciwego kojarzenia faktow.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw apelacyjnych na wstepie nalezy zaznaczyé, ze przedmiotowa sprawa
jest sprawa o podwyzszenie alimentéw nie za$§ sprawg, w ktérej nastepuje po raz pierwszy ustalenie zakresu
obowiazku alimentacyjnego pozwanego. Obowigzkiem Sadu I instancji ktéry orzekal w sprawie niniejszej o
podwyzszenie alimentéw bylo ustalenie, czy od czasu ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw zaistniala
zmiana pomiedzy stronami stosunku alimentacyjnego w rozumieniu art. 138 k.r.o. Przez zmiane stosunkéw
nalezy przy tym rozumie¢ istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony
zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoéci
Swiadczen alimentacyjnych. Ustalenie zmiany stosunkéw nastepuje natomiast poprzez poréwnanie stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich
podwyzszeniu badZ obnizeniu.

Poréwnujac wiec stan istniejacy w dacie poprzedniego ustalenia wysokoéci alimentéw na rzecz maloletniego M. O. ze
stanem obecnym, nalezy zgodzié sie z Sagdem Rejonowym, ze od tego czasu nastapila zmiana stosunkéw uzasadniajaca
korekte zakresu obowigzku alimentacyjnego pozwanego. Zgloszone zadanie podwyzszenia alimentéw w wysokoSci
ustalonej przez Sad Rejonowy jest w pelni usprawiedliwione. Niemniej jednak, przez pryzmat podniesionych w
apelacji zarzutow, szczegbdlowego rozwazenia wymaga zasadzona wysokos$é tych alimentow.

Sad Rejonowy w oparciu o wszechstronny zebrany material dowodowy, zasadnie ustalil, iz od chwili poprzedniego
wyrokowania ustalajacego wysoko$é alimentdéw na poziomie 400 zlotych miesiecznie uplynagl okres ponad 4 lat.
Maloletni powdd rozpoczal nauke w prywatnej szkole w klasie integracyjnej (jest uczeniem klasy I ). Optata z tytulu
czesnego w szkole wynosi po obnizeniu uzyskanym przez matke kwote 200 zlotych miesiecznie (nadto uzyskala ona
refundacje w wysoko$ci 100 zl.). Juz sam uplyw czasu od okresu poprzedniego wyrokowania w sprawie, podjecie
nauki na kolejnym etapie ksztalcenia, spadek sily nabywczej pieniadza i wzrost potrzeb dziecka wchodzacego w
intensywny okres dojrzewania uzasadnia podwyzszenie naleznych mu do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb
alimentow o kwote 100 zl miesiecznie a wiec 0 25 % w stosunku do poprzedniej kwoty. W przedmiotowej sprawie
nalezy nadto podnie$é, ze usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda sa znacznie wyzsze od standardowych
kosztow utrzymania dziecka w tym wieku z uwagi na jego stan zdrowia. M. O. cierpi bowiem na zaburzenia psychiczne
— afazje oraz zwigzane z nim opdznienia i uposledzenia w rozwoju psychologiczno- emocjonalnym a takze fizycznym,
ktore spowodowaly konieczno$é odroczenia obowigzku szkolnego a nastepnie zalecenie nauki w klasie integracyjne;j i
potrzebe dodatkowych zaje¢ usprawniajacych ( np. plastycznych ,logopedycznych ) co wplywa na zwiekszenie kosztéw
jego utrzymania zwlaszcza ,ze powod cierpi tez na schorzenia somatyczne zwigzane z tymi zaburzeniami. Ustalenie
kosztéw utrzymania M. O. na poziomie 900-1000 zt miesiecznie przez Sad Rejonowy jest w pelni uzasadnione .

Sad Okregowy oceniajac zasadno$¢ apelacji w my$l przepisu art. 135 kro wziagl pod uwage mozliwosé zarobkowe
wszystkich 0s6b zobowiazanych do alimentacji maloletniego powoda. W ocenie Sadu Okregowego mozliwoSci



zarobkowe matki M. O. wbrew twierdzeniom pozwanego ograniczaja sie z uwagi na jego niepelnosprawno$c i potrzebe
stalej opieki do $wiadczenn wychowawczych jakie otrzymuje. S. O. pobiera bowiem $wiadczenia z pomocy spolecznej z
racji sprawowanej opieki nad niepelnosprawnym synem co wyklucza jej dodatkowa aktywno$¢ zawodowa. Pozostale
Swiadczenia spoteczne na rzecz maloletniego - zasilek rodzinny, pielegnacyjny czy tez z programu 500+ zgodnie z
treScia znowelizowanego art. 135 § 3 kriop nie podlegaja wliczeniu do dochodéw dziecka i nie wplywaja na zakres
obowigzku alimentacyjnego zobowigzanego pozwanego P. G.. Powyzsze ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji
Sad Odwolawczy w caloé¢ akceptuje co do wysoko$é i kosztow utrzymania matoletniego, mozliwosci zarobkowych
i wysoko$ci dochodéw jego matki, a takze mozliwoSci zarobkowych zobowigzanego pozwanego zgadzajac sie w tym
zakresie w pelni ze stanowiskiem Sadu Rejonowego i przytoczonym przezen orzecznictwem Sadu Najwyzszego oraz
stanowiskiem doktryny, iz ocena mozliwoéci zarobkowych pozwanego winna takze by¢ dokonana w $wietle tresci
art. 135 kroip. Pozwany ma 45 lat, jest osoba zdrowa, bylym zolierzem otrzymuje emeryture wojskowa w wysokos$ci
2637,85 zlotych miesiecznie netto, ktéra podlega zajeciu komorniczemu. Nalezy tez podnie$é, iz pozwany nie tozy
dobrowolnie nie tylko na utrzymanie maloletniego powoda M. O., ale takze na utrzymanie swojego starszego syna w
wieku 18 lat.

I stad konieczno$¢é prowadzenia egzekucji komorniczej wobec pozwanego. Fakt, ze pozwany posiada aktualnie kolejne
dziecko - 2,5 letniego syna i sprawuje nad nim wraz z aktualng partnerka opieke nie moze wbrew stanowisku
pozwanego ( wedlug ktérego wyklucza to mozliwos¢é dodatkowego zatrudnienia) wplywac na wysoko$é obowiazku
alimentacyjnego wobec maloletniego powoda zgodnie z zasada rownej stopy zyciowej rodzicow i dzieci i rownego
traktowania wszystkich uprawnionych do alimentacji dzieci niezaleznie z jakiego zwigzku pochodza. W szczego6lnosci,
iz kwestie te byly juz przedmiotem rozwazan i rozstrzygnie¢ Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim, ktory
prawomocnym wyrokiem z dnia 27.08.2015 w sprawie II Ca 509/15 oddalil powodztwo pozwanego P. G. o obnizenie
alimentdw na rzecz maloletniego M. O.. Na marginesie trzeba zauwazy¢ ,ze pozwany takze przed urodzeniem
ostatniego syna nie podejmowal zadnego dodatkowego zajecia mimo posiadanych mozliwo$ci zarobkowych, ktore to
Sad bierze pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci alimentéw zgodnie z art. 135 kroip.

Poniewaz oprocz zasadzonych alimentow, pozwany w zaden inny sposéb nie uczestniczy w kosztach utrzymania ani tez
wychowania dziecka, za§ sw6j obowigzek alimentacyjny matka dziecka spelnia w duzej czeSci przez osobiste staranie
o wychowanie dziecka Sad Okregowy stwierdzil, iz kwota 600 zlotych aliment6w na rzecz syna stron nie stanowi dla
pozwanego nadmiernego obcigzenia bioragc pod uwage jego mozliwosci zarobkowe

i odpowiada¢ bedzie usprawiedliwionym potrzebom maloletniego M. O. zgodnie z zasadg rownej stopy zyciowej
rodzicow i dzieci. Pozwany bowiem winien w szczeg6lnoSci zawierajac nowy zwigzek partnerski, z ktérego pochodzi
najmlodszy syn musial liczy¢ sie z istniejacym juz obowigzkiem alimentacyjnym obcigzajacym go wobec dwojga
dzieci z poprzednich zwigzkow. Na uwzglednienie nie zastuguje tez podniesiony przez powoda zarzut naruszenia
prawa procesowego art. 100 k.p.c. dotyczacy wzajemnego zniesienia kosztow procesu miedzy stronami, gdyz zasady
shuszno$ci nie przeciwstawiaja sie powyzszemu rozstrzygnieciu z uwagi na brak znacznej réznicy miedzy kosztami
poniesionymi przez kazda ze stron oraz roéznicy w kosztach jakie kazda ze stron powinna wskutek ostatecznego
wyniku procesu ( wyrok SN z dnia 21 lutego 2002 r. I PKN 932/00 OSNA z 2004 poz.63). Nadto odstgpienie
w niniejszej sprawie od obcigzania strony czeSciowo przegrywajacej proces z uwagi na charakter dochodzonego
roszczenia alimentacyjnego i osobe maloletniego powoda wywolujace taki sam skutek jak wzajemne zniesienie
kosztow jest w pelni uzasadnione ( wyrok SN z 19.02.1974 I CR 848/74 ).

Takze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w przedmiocie nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci
odpowiada w pelni przestankom ustawowym przewidzianym w art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. i objete jest wylaczeniem
okre$lonym w art. 3358 1 k.p.c. .Dlatego przepis ten nie moze mie¢ zastosowania w niniejszej sprawie.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania Sad Okregowy apelacje pozwanego nie podzielajac zarzutéw w niej zawartych
jako nieuzasadniona w calo$¢ oddalil zgodnie z art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza orzeczono zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art.108 § 1 k.p.c.iart.
391 k.p.c. obciazajac nimi zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu strone pozwang .



Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji .

SSO Beata Grochulska SSO Pawetl Hochman SSA w SO Arkadiusz Lisiecki



