Sygn. akt IT Ca 476/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSA w SO Stanistaw Legosz

SSR del. Aleksandra Szymorek - Wasek (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia

przeciwko (...) wT.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 9 stycznia 2018 roku, sygn. akt I C 3238/17
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uzgadnia tre$¢ ksiag wieczystych o nr (...), prowadzonych przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim
dla nieruchomoéci polozonych w M., przy ulicy (...) z rzeczywistym stanem prawnym i w zwigzku z tym nakazuje
wykre$lenie w wyzej wymienionych ksiegach wieczystych w dziale IV hipoteki przymusowej lacznej zwyklej
ustanowionej na rzecz wierzyciela hipotecznego — (...) w T. w wysoko$ci 805.287,84 zl (osiemset piec tysiecy dwieScie
osiemdziesigt siedem, 84/100) zlotych na zabezpieczenie roszczen wierzyciela zawartych w tytule wykonawczym z
dnia 26 maja 1994 roku,

b) zasadza od pozwanego(...)w T. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig kwote 6.417 (szesé
tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. zasadza od pozwanego (...)w T. na rzecz powoda (...) spélki z ograniczong odpowiedzialno$cig kwote 3.700 (trzy
tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawcza.

SSO Jarostaw Gotebiowski
SSA w SO Stanistaw Legosz SSR Aleksandra Szymorek — Wasek
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 9 stycznia 2018 roku, Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnosScia w L. przeciwko (...) w T. o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej
7z rzeczywistym stanem prawnym poprzez zadanie wykre$lenia hipotek przymusowych zwyklych ustanowionych na
rzecz pozwanego (...) oddalil powodztwo.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

w pozwie z 9 listopada 2017 roku skierowanym przeciwko (...) w T., powdéd (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w L. — reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika — wniést o uzgodnienie
tredci ksiag wieczystych numer (...), prowadzonych przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim VI Wydzial Ksiag
Wieczystych dla nieruchomo$ci potozonych w M. przy ulicy (...), z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreslenie
z dzialu IV ksiegi wieczystej numer (...) oraz z dzialu IV ksiegi wieczystej numer (...) hipoteki przymusowej lacznej
zwyklej, ustanowionej na rzecz wierzyciela hipotecznego — (...) w T., w wysoko$ci 805.287,84 zl na zabezpieczenie
roszczen wierzyciela zawartych w tytule wykonawczym z 26 maja 1994 roku. Nadto pow6d wnidst o zasadzenie na
swoja rzecz od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
wysokosci 5.400,00 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa.

Powdd (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci
potozonych w M. przy ulicy (...), dla ktorych w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim VI Wydzial Ksiag
Wieczystych urzadzone sa ksiegi wieczyste o numerach (...). Nieruchomo$ci te stanowig wlasno§¢ Skarbu Panstwa.
Uzytkowanie wieczyste nieruchomosci, dla ktorej urzadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), obciazone jest
hipoteka przymusowa zwykla dla zabezpieczenia wierzytelnoSci zawartych w tytule wykonawczym z 26 maja
1994 roku. Wierzycielem hipotecznym jest pozwany (...) w T.. Uzytkowanie wieczyste nieruchomosci, dla ktorej
urzadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), obciazone jest hipoteka przymusowa laczna zwykla dla zabezpieczenia
wierzytelno$ci zawartych w tytule wykonawczym z 26 maja 1994 roku. Wierzycielem hipotecznym jest pozwany (...)
wT..

W porozumieniu zawartym 28 kwietnia 1994 roku pomiedzy (...)w T. a Przedsiebiorstwem Produkcyjno-Handlowym
(...) zsiedziba w M. i Przedsiebiorstwem Produkecyjno-Handlowym (...) z siedziba w M. ustalono, ze splata nalezno$ci
z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne pracownikéw i Fundusz Pracy, a takze odsetek za zwloke, bedzie
nastepowac w ratach. Platno$¢ rat miala nastepowaé do 20-go dnia kazdego miesiaca.

W pi$mie z 16 wrzeénia 1996 roku (...) w T. poinformowal, ze wyrazil zgode, aby Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Handlowe (...) z siedziba w M. przy ulicy (...) sptacalo zadluzenie z tytulu skladek i odsetek za zwltoke w ramach ukladu
ratalnego. Splata zadluzenia zostala rozlozona na 6 lat, poczawszy od wrze$nia 1996 roku.

W piSmie z 4 pazdziernika 1996 roku (..)w T. poinformowal, ze wyrazil zgode na splacenie w ratach przez
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe (...) z siedzibg w M. przy ulicy (...) naleznoSci z tytulu skladek na
ubezpieczenie spoleczne i odsetek za zwloke. Naleznos$¢ rozlozono na 72 raty - pierwsza rata platna 30 wrzeénia 1996
roku. Platno$c kolejnych rat miala nastepowac do 28-go dnia kazdego miesiaca.

Powodztwo jako bezzasadne podlegato oddaleniu.

W przedmiotowej sprawie powdd wnosil o uzgodnienie tresci ksiagg wieczystych numer (...), prowadzonych przez Sad
Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim VI Wydziat Ksigg Wieczystych dla nieruchomo$ci potozonych w M. przy ulicy
(...), z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreslenie z dzialu IV ksiegi wieczystej numer (...) oraz z dzialu IV
ksiegi wieczystej numer (...) hipoteki przymusowej lacznej zwyklej, ustanowionej na rzecz wierzyciela hipotecznego



— (...)w T., w wysokosci 805.287,84 zl na zabezpieczenie roszczen wierzyciela zawartych w tytule wykonawczym z 26
maja 1994 roku. Podstawe prawna roszczenia powoda stanowit art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach
wieczystych i hipotece ( Dz. U. z 2016 r., poz. 790 ), zgodnie z treScig ktérego w razie niezgodnoéci miedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktorej prawo nie
jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obcigzenia lub ograniczenia, moze

zadaé usuniecia niezgodno$ci. Sad wydal wyrok w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 148" § 1
k.p.c. Zgodnie z trescia art. 148" § 1 k.p.c. sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal
powbddztwo lub gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, w tym réwniez po wniesieniu zarzutéw

lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, sad uzna - majac na wzgledzie catoksztalt
przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych - ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne,

natomiast art. 148" § 3 k.p.c. stanowi, ze rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli
strona w pierwszym piSmie procesowym zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze pozwany uznal
powodztwo.

Nalezy podkresli¢, ze zadna ze stron postepowania nie zlozyla wniosku o przeprowadzenie rozprawy, jak rowniez nie
zglosila ewentualnych dowodoéw, ktorych przeprowadzenie wymagaloby przeprowadzenia rozprawy. W konsekwencji
Sad, majac na wzgledzie tre$¢ pozwu ( i zalaczonych do niego dokumentéw ) i odpowiedzi na pozew uznal, ze
Ww niniejszej sprawie przeprowadzenie rozprawy nie bylo konieczne, jako ze spor sprowadzal sie jedynie do oceny
wskazanej juz powyzej kwestii wylgcznie natury prawne;j.

Tymczasem zdaniem Sadu jakkolwiek kwestia przedawnienia wierzytelnosci zabezpieczonych hipotekami jest
oczywista, to jednoczeénie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z treécia art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach
wieczystych i hipotece ( podobnie zreszta, jak i aktualnej treéci tego przepisu, bowiem w tym zakresie ustawodawca
nie dokonal zadnych modyfikacji istoty instytucji hipoteki ), przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka
nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Przepisu
tego nie stosuje sie do roszczen o §wiadczenia uboczne. Przepis art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
jest wyjatkiem od art. 117 k.c., ktéry odmiennie reguluje skutki przedawnienia roszczen. Hipoteka chroni bowiem
wierzyciela przed negatywnymi skutkami przedawnienia wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteky. Przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pocigga za soba tylko skutki w sferze obligacyjnej. Z samej istoty
zabezpieczenia hipotecznego wynika zagwarantowanie wierzycielowi mozliwoéci zaspokojenia swojego roszczenia
niezaleznie od okoliczno$ci, jakie moga sie w przyszloSci pojawi¢, w tym ryzyka zwigzanego z ewentualnym
przedawnieniem tak zabezpieczonej wierzytelno$ci. W tym miejscu tylko na marginesie nalezy podkreslic, iz
nawet wskutek przedawnienia roszczenia wierzytelnoéc istnieje, jest dlug, a jedynie odpada obowiazek $wiadczenia
( zobowigzanie naturalne ). Nie jest zatem tak, jak twierdzi pelnomocnik powoda, ze zobowiazanie ( wierzytelno$c )
wskutek przedawnienia wygasa. Nadto skoro nie wygasa wierzytelno$¢, to nadal istnieje hipoteka, jako silne prawo
rzeczowe ja zabezpieczajace. Hipoteka przestaje bowiem istnie¢ jedynie w przypadku wygas$niecia ( unicestwienia )
samej wierzytelnoSci, ktora zabezpiecza, badZ co do zasady w razie unicestwienia samej nieruchomosci, jako
przedmiotu, na ktérym rzeczowo w ten sposob taka wierzytelnoé¢ zabezpieczono, a bez watpienia z taka sytuacja w
analizowanym przypadku nie mamy do czynienia. Bowiem tylko to, ze do przedawnienia zabezpieczonych hipoteka
wierzytelno$ci doszlo nie powoduje upadku hipotek, a jedynie determinuje to zawezony zakres istniejacego majatku
dluznika ( powoda ), t. j. prawa uzytkowania wieczystego przedmiotowych nieruchomosci, z ktérego pozwany jako
wierzyciel moze skutecznie zadaé zabezpieczenia.

Z tych tez wzgledow pozwany, jako wierzyciel hipoteczny, nadal jest uprawniony — pomimo przedawnienia
wierzytelno$ci — zaspokajac sie, ale po uplywie terminu przedawnienia wylacznie z przedmiotu zabezpieczenia, t. j.
z prawa uzytkowania wieczystego przedmiotowych nieruchomoéci, ktorych wieczystym uzytkownikiem jest powdd
( bez naleznoéci ubocznych — art. 77 zd. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece ).

Podstawe do wykreslenia hipotek stanowiloby co najwyzej o§wiadczenie pozwanego o zrzeczeniu sie przedmiotowych
wierzytelnoéci. Innymi slowy, pozwany jako wierzyciel moze — bez narazenia sie na zarzut przedawnienia —



domagac sie zaspokojenia swoich nalezno$ci jedynie z obciazonych hipotekami nieruchomosci ( in casu stricte prawa
uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci) i jedynie w granicach okre$lonych w art. 77 ww. ustawy in fine.

Nalezy ponadto podnie$é, ze z uwagi na powolana wyzej podstawe prawng bez znaczenia pozostaje fakt co to za
wierzytelno$¢ i jaki podmiot jest wierzycielem ( jego formalnoprawny status ), jak réwniez wszelkie dywagacje
pelnomocnika powoda w zakresie przedawnienia wierzytelno$ci zabezpieczonych rzeczonymi hipotekami, co nie
budzi w sprawie watpliwos$ci, nie mniej pozostaje bez wplywu dla istoty sprawy, t. j. oceny istnienia hipoteki jako
bardzo silnego ze swojej istoty zabezpieczenia rzeczowego konkretnych wierzytelnoéci. Przepis art. 77 ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece dotyczy istoty konstrukeji hipoteki, konstytuujac jedna z jej zasadniczych walorow
decydujacych o sile i znaczeniu hipoteki jako rzeczowego zabezpieczenia wierzytelno$ci, co zdaje sie zupelnie umykac
uwadze pelnomocnika powoda.

Zatem kazdy, kto nabywa nieruchomo$¢ ( prawo uzytkowania wieczystego przedmiotowych nieruchomoédci )
obcigzona hipoteka ( w tym powdd ) musi sie liczy¢

zryzykiem zadania zabezpieczenia tak zabezpieczonych wierzytelnosci przez wierzyciela tych wierzytelno$ci i nie moze
sie skutecznie powolywaé na przedawnienie tych wierzytelno$ci wzgledem wierzyciela w zakresie, w jakim wierzyciel
posiada roszczenie do ich zaspokojenia w zakresie okre§lonym w cytowanym art. 77 u.k.w. i h.

W tym kontekécie — skad inad co do zasady trafne wywody pelnomocnika powoda co do kwestii przedawnienia
zabezpieczonych hipoteka wierzytelnosci oraz wskazane na te okoliczno$¢ argumenty natury prawnej, wlgcznie z
powolanymi w pozwie orzeczeniami nawet Trybunalu Konstytucyjnego, pozostawaly jednak w sprawie bez znaczenia.

W powolanych orzeczeniach Trybunal odnosi sie bowiem wylacznie do oceny niekonstytucyjnosci kwestii braku
mozliwo$ci przedawnienia okre§lonego rodzaju wierzytelnoSci ( wlasnie zabezpieczonych hipoteka ), tj. niejako braku
zdolnoéci przedawnialnoS$ci okreslonego rodzaju wierzytelnos$ci i to jest poza sporem i istota niniejszej sprawy. Jednak
to pozostaje przeciez bez wplywu na niezmienna na przestrzeni lat tre$¢ cytowanego art. 77 u.k.w. i h. Zwlaszcza, ze
ani ustawodaweca, ani zadne Sady ( w tym Sad Najwyzszy, czy Trybunal Konstytucyjny) nigdy nie podwazaly istoty
i znaczenia hipoteki jako prawa rzeczowego, nie moéwigc juz nawet o tym, ze sady jako organy stosujace ( a nie
stanowiace ) prawo nie mialyby nawet do tego kompetencji, wobec jednoznacznej treSci cytowanego art. 77 u.k.w.ih.1i
to bez wzgledu ani na rodzaj wierzytelno$ci, ani status uprawnionego wierzyciela. W zwigzku z powyzszym orzeczono,
jak w sentencji wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioést pelnomocnik powoda zaskarzajac go w caloéci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie prawa materialnego, t. j.:

1) art. 59 § 1 pkt. 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa ( tj. - Dz. U. z 2017 r. poz. 201 ze
zm; dalej jako: ,O.p.” ) w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
( Dz. U. z 2017 1., poz. 1778 ze zm.; dalej jako: ,u.s.u.s.” ) poprzez bledna wykladnie polegajaca na nieprawidlowym
uznaniu, ze zobowiazanie publicznoprawne z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne ulega przeksztalceniu w
zobowiazanie naturalne wskutek uplywu terminu przedawnienia, podczas gdy z powolanych przepiséw wynika, ze
wskutek przedawnienia zobowigzanie z tytulu sktadek wygasa;

2) art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( Dz. U. z 2016 r., poz. 790; dalej
jako: ,uk.w.h." ) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz nie doszlo do wygasniecia hipoteki, podczas gdy
wygasniecie wierzytelno$ci publicznoprawnej z tytulu skladek, jakie mialo miejsce w niniejszej sprawie, pociaga za
soba wygas$niecie hipoteki zabezpieczajacej wierzytelnosc;

3) art. 77 u.k.w.h. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, podczas gdy zgodnie z tezg powolana w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, przepis ten nie ma zastosowania w przypadku wygasniecia wierzytelnoéci zabezpieczonej



hipoteka, za$§ w niniejszej sprawie na skutek uplywu terminu przedawnienia, wierzytelno$é¢ sktadkowa wygasta, co w
konsekwencji doprowadzilo do upadku hipoteki;

4) a w konsekwencji art. 10 ust. 1 u.k.w.h. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie skutkujace odmowa usuniecia z
ksiegi wieczystej nieistniejacego obciazenia hipotecznego, podczas gdy Powodowi przyshugiwalo prawo skutecznego
zadania usuniecia niezgodnoéci miedzy stanem prawnym nieruchomos$ci ujawnionych w ksiedze wieczystej a
rzeczywistym stanem prawnym.

Biorac pod uwage powyzsze, apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie zgodnie z zagdaniem
pozwu, tj. poprzez: a. uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiegach wieczystych nr (...) z rzeczywistym stanem
prawnym poprzez wykreslenie z dzialu IV ksiegi wieczystej KW nr (...) oraz z dzialu IV ksiegi wieczystej nr KW
(...), prowadzonych w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim dla nieruchomosci polozonych w M., przy ul.
(...), hipoteki przymusowej lacznej zwyklej ustanowionej na rzecz wierzyciela hipotecznego - (...)w T., w wysoko$ci
805.287,84 zl na zabezpieczenie roszczen wierzyciela zawartych w tytule wykonawcezym z dnia 26 maja 1994 r.;

b. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu za I instancje wedlug norm przepisanych, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 5.400,00 zl., oplaty od pozwu w kwocie 1.000,00 zl. oraz kosztéw
uiszczonej oplaty od pelnomocnictwa w wysokosci 17,00 zl. oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
procesu za II instancje wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 2.700,00 zt.

Odpowiedzi na apelacje nie zlozono.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja strony powodowej zastluguje na uwzglednienie, skutkiem czego jest zmiana zaskarzonego wyroku poprzez
uwzglednienie powddztwa i uzgodnienie treSci ksiag wieczystych numer (...), prowadzonych przez Sad Rejonowy
w Piotrkowie Trybunalskim VI Wydziatl Ksigg Wieczystych dla nieruchomosci polozonych w M. przy ulicy (...), z
rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreélenie z dziatu IV ksiegi wieczystej numer (...) oraz z dziatu IV ksiegi
wieczystej numer (...) hipoteki przymusowej lacznej zwyklej, ustanowionej na rzecz wierzyciela hipotecznego — (...)
w T., w wysokoSci 805.287,84 zl na zabezpieczenie roszczen wierzyciela zawartych w tytule wykonawczym z 26 maja
1994 roku., a w konsekwencji zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje.

Odnoénie zarzutéw zawartych w apelacji, w pierwszej kolejnoéci podnieé¢ nalezy, iz Sad Rejonowy wyczerpujaco
zgromadzil material dowodowy w sprawie i prawidlowo go ocenil. Bezspornym w sprawie pozostaje, iz wierzytelno$é
zabezpieczona hipoteka w/w ksiegach wieczystych ulegla przedawnieniu. Skoro tak, shusznoé¢ ma skarzacy podnoszac,
iz zgodnie z art. 59 § 1 pkt. 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa ( tj. - Dz. U. z 2017 r. poz.
201 ze zm; dalej jako: ,,Op” ) w zw. z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych ( Dz. U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.; dalej jako: ,usus” ) wierzytelno$¢ wygasla. Zgodnie bowiem z art.
31 usus do naleznoSci z tytulu skladek stosuje sie odpowiednio art. 59 § 1 pkt 1, 3, 4, 8 i 9 op. Na podstawie art.
32 usus do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych i Fundusz Emerytur
Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i
dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach
i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci os6b trzecich i spadkobiercéw oraz stosowania ulg i umorzen
stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenie spoleczne. Stosownie do art. 59 § 1 pkt 1, 3, 4,
8, 9 op zobowiazanie do zaplaty skladek na ubezpieczenie spoleczne wygasa w calosci lub w czesci wskutek zaplaty,
potracenia, zaliczenia nadplaty lub zaliczenia zwrotu skladek, umorzenia zaleglo$ci oraz przedawnienia. Katalog ten
ma charakter zamkniety, co oznacza, ze zobowigzanie skladkowe moze wygasnaé tylko z powodéw wymienionych
w art. 59 § 1 pkt 1, 3, 4, 8, 9 op. Wniosek taki nie moze budzi¢ watpliwosci w Swietle obowiazujacego w prawie
podatkowym nakazu wykladni $cislej zaréwno obowigzkéw podatkowych, jak i zwolnieni podatkowych ( zob. wyrok
NSA z dnia 27 listopada 1997 r., SA/Ld 2682/95, nie publ., uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 11 czerwca
1996 r., III CZP 52/96, OSNC 1996, nr 9, poz. 111 ).



Zgodnie z zasada akcesoryjnoéci hipoteki, hipoteka zalezy od wierzytelnosci, ktérg zabezpiecza. Wygasniecie
wierzytelno$ci, zgodnie z art. 94 ukwh, co do zasady powoduje wygasniecie hipoteki. Z punktu widzenia tego przepisu
przyczyna wygasniecia wierzytelno$ci nie ma znaczenia, nie musi to by¢ przyczyna cywilnoprawna. Zagadnienie
wygasniecia wierzytelnos$ci nalezy do prawa zobowiazan regulujacego materie wykonania i niewykonania zobowigzan.
Natomiast w przypadku, gdy jak w sprawie niniejszej hipoteka zabezpiecza naleznos$ci publicznoprawne dla jego
rozwazenia konieczne jest uwzglednienie odpowiednich przepiséw prawa publicznego. Podstawa wygasniecia hipoteki
zabezpieczajacej naleznos¢ publicznoprawna jest wygaéniecie zobowiazania, z ktérego naleznos¢ ta wynika. W §wietle
art. 94 ukwh pierwszorzedne znaczenie dla oceny zasadno$ci wniesionej apelacji ma kwestia, czy wierzytelno$é z tytulu
niezaplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne wygasla. O tym, iz wierzytelno$¢ pozwanego wygasta rozstrzyga
powolany wyzej przepis art. 31 usus w zwiazku z art. 59 § 1 pkt 1, 3, 4, 8 i 9 op. Wskaza¢ takze trzeba, iz do hipoteki
zabezpieczajacej naleznos¢ z tytutu skladek nie ma zastosowania art. 77 ukwh, bowiem kwestie objete tym przepisem
uregulowane sa w przepisach szczeg6lnych - art. 24 ust 4 -6 usus, z ktérego to unormowania wynika, iz nie ulegaja
przedawnieniu naleznoéci z tytutu skladek zabezpieczonych hipoteka lub zastawem, jednakze po uplywie terminu
przedawnienia nalezno$ci te mogg by¢ egzekwowane tylko z przedmiotu hipoteki lub zastawu do wysokosci zalegtych
skladek i odsetek za zwloke liczonych od dnia przedawnienia ( zob. wyrok SN z dnia 17 grudnia 2015 roku V CSK
228/15 nie publ.). W ocenie Sadu II Instancji przepis art. 24 ust. 5 usus jest niezgodny z konstytucja i nie powinien
by¢ stosowany. W calej pelni nalezy w tym wzgledzie podzieli¢ stanowisko powoda oraz zaprezentowane przez niego
poglady, jak rowniez wskazane przez powoda w uzasadnieniu pozwu orzecznictwo.

Zwazywszy na powyzsze, Sad Okregowy uwzglednil w calosci apelacje powoda i na podstawie art. 386 § 1 kpc orzekl,
jak w wyroku.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza oraz I Instancje, orzeczono w oparciu o art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 98
§ 1 kpc. Skoro pozwany przegral w calosci sprawe, zobowiazany jest do zwrotu kosztéw procesu stronie przeciwne;.
Na koszty te skladaja sie koszty procesu w postaci: oplaty pozwu w kwocie 1.000,00 zl., oplaty od udzielonego
pelnomocnictwa 17,00 zl. oraz kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 5.400,00 zk. za I instancje — § 5 punkt
8 rozp. Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosSci radecéw prawnych oraz
polowa tej kwoty za instancje odwolawcza — t. j. 2.700,00 zl. — § 10 ust 1 punkt 1 w/w rozporzadzenia oraz 1.000,00
z}. tytulem oplaty apelacji.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow, nalezalo orzec, jak w sentencji wyroku.
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