Sygn. akt IT Ca 64/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2019 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSA w SO Arkadiusz Lisiecki

SSO Dariusz Mizera (spr.)

Protokolant St.sekr.sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2019 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko A. B.iP. B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 14 sierpnia 2018 roku, sygn. akt I C 1911/17

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie
Mazowieckim, pozostawiajac temu sagdowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za instancje odwolawcza.

SSO Jarostaw Golebiowski
SSA w SO Arkadiusz Lisiecki SSO Dariusz Mizera

Sygn. akt IT Ca 64/19

UZASADNIENIE

Powdd (...) w W. wnidst powbddztwo o zaplate 72.936,14 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu do Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie. Na uzasadnienie pozwu powod podal, iz nabyl wierzytelnos¢ z tytulu umowy
kredytowej od poprzednika prawnego.

Na skutek zlozonego w postepowaniu elektronicznym sprzeciwu od nakazu zaplaty postanowieniem z dnia 6 kwietnia
2017 r. tamtejszy Sad przekazal sprawe do rozpoznania przez Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim.

Pozwani A. B. i P. B. wnieSli w sprzeciwie od nakazu zaplaty o oddalenie powddztwa. Zglosili zarzut przedawnienia
roszczenia, kwestionowali wydany w sprawie bankowy tytul egzekucyjny, jak rowniez podnosili fakt rozdzielnoéci
majatkowej, gdyz od dnia 27 czerwca 2007 roku posiadali zapisana w akcie notarialnym rozdzielno$¢ majatkowa.



Powod podtrzymal dotychczasowe stanowisko; zarzucil, ze nie doszlo do przerwy biegu przedawnienia gdyz pozwani
na skutek zlozonego do banku wniosku o restrukturyzacje dlugu de facto uznali go, co przerwalo bieg terminu
przedawnienia, w zwigzku z czym roszczenie stalo sie wymagalne z dniem 30 grudnia 2014 roku

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2018 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) w W. przeciwko A. B. i P. B. o zaplate oddalil powddztwo.

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego..

Roszczenie pierwotne wynikalo z umowy bankowej, umowy pozyczki gotéwkowej nr (...), zawartej w dniu 26 marca
2008 roku pomiedzy Bankiem (...) SA w W., a pozwanymi A. B. i P. B.. W dniu 20 maja 2013 roku (...) Bank (...)
S.A. wypowiedzial pozwanym umowe w zwiazku z nie wywiazywaniem sie ze splaty. Pozwani wnioskowali o zawarcie
umowy restrukturyzacyjnej w dniu 21 lutego 2014 roku, w nastepstwie czego w dniu 2 kwietnia 2014 roku strony
zawarly umowe ugody, co do dobrowolnej sptaty dlugu. Ponadto w dniu 17 lipca 2012 roku Bank (...) SA uzyskal
bankowy tytul egzekucyjny nr (...), ktébremu Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim nadal w dniu 7 wrze$nia
2012 roku klauzule wykonalnoéci. W dniu 24 czerwca 2016 roku pierwotny wierzyciel Bank (...) S.A. zbyt wynikajaca
z przedmiotowej umowy wierzytelno$¢ na rzecz (...) w W., ktory w dniu 30 czerwca 2016 roku scedowal ja z kolei na
rzecz powoda (...) w W..

Pozwani wnoszac o oddalenie powodztwa powolali sie na zarzut przedawnienia roszczenia. Zarzut byl zasadny.
Umowa pierwotna zostala zawarta z Bankiem (...) SA w W. w dniu 26 marca 2008 roku. Wierzytelnoé¢ z tego tytulu
stala sie wymagalna najp6zniej w dacie wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, co mialo miejsce w dniu 17
lipca 2012 roku. Umowa kredytowa, ktora laczyla pozwang z pierwotnym wierzycielem przedawnia sie zgodnie z art.
118 k.c. z uplywem 3 lat od dnia wymagalnoSci. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie
stalo sie wymagalne. Przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub
egzekwowania roszczen nastepuje przerwa biegu przedawnienia, za$ po kazdym przerwaniu przedawnienie biegnie
od nowa /vide: art. 123 i 124 kodeksu cywilnego/. Powodztwo wniesione zostalo do Sadu w dniu 29 listopada 2016
roku. Co prawda bezskuteczny w niniejszej sprawie byl zarzut zawarcia umowy o rozdzielno$ci majatkowej pomiedzy
pozwanymi w 2007 roku, a wiec przed zaciggnieciem kredytu, skoro oboje pozwani podpisali i zawarli umowe
kredytowa, czyli wspdlnie zaciagneli przedmiotowe zobowigzanie. Solidarno$¢ pozwanych wynikala zatem z treSci
czynnoSci prawnej, a nie ich ustroju malzenskiego.

Jednakze czynnoSci dokonane przed nabyciem wierzytelno$ci przez powoda , a mianowicie postanowienie Sadu
Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 7 wrze$nia 2012 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu, jak réwniez czynnoéci restrukturyzacyjne, zakonczone uznaniem dlugu ugoda z dnia 2
kwietnia 2014 roku nie przerwaly biegu terminu przedawnienia wobec nabywcy wierzytelno$ci. Do przerwy biegu
przedawnienia roszczenia konieczna jest bowiem tozsamos$é podmiotu, w stosunku do ktérego termin biegnie, podczas
gdy w/w czynnoéci: ugoda, wydanie (...), postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu dotyczyly poprzedniego wierzyciela (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W. Sad Rejonowy powolal sie
przy tym na stanowisko zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 roku, sygn. II CSK 196/14
zgodnie z ktorym ,art. 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoéc
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia. Powolany przepis nie okresla przestanek jakim powinna odpowiada¢ dana czynno$¢, aby
mogla

skutecznie przerwa¢é bieg terminu przedawnienia. Nie ulega jednak watpliwosci, ze

chodzi tu o przedsiewzieta bezposrednio we wskazanym w przepisie celu czynno$é nie kogokolwiek i przeciwko
komukolwiek, ale czynno$¢ podjeta przez strony stosunku prawnego, lezacego u podstaw przedawniajacego
sie roszczenia. Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identyczno$é wierzytelnosci, niezbedna jest



identyczno$¢ osob na rzecz ktérych/przeciwko ktérym dana czynnoé¢, obiektywnie zdolna do przerwania
przedawnienia, zostala dokonana.”/.

W tej sytuacji, ani wydanie postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnoS$ci, ani zawarcie umowy ugody nie
doprowadzily do przerwy biegu przedawnienia roszczenia, czyli nalezno$¢ gtbwna oraz ewentualne nalezno$ci uboczne
ulegly lacznemu przedawnieniu przed dniem wniesienia powodztwa, najp6zniej w dniu 18 lipca 2015 roku /dzien po
dacie wydania bankowego tytulu wykonawczego/ i to w odniesieniu do poprzednika prawnego powoda (...) Bank (...)
Spoltki Akeyjnej w W..

Na stronie powodowej spoczywal obowigzek udowodnienia zasadno$ci calego roszczenia, a nadto obalenie
zgloszonego zarzutu przedawnienia, zgodnie z ogdlna zasadg dowodowa, opisana w art. 6 kodeksu cywilnego /”Ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne ”/. Powdd nie wykazat, ze doszto do
przerwy biegu terminu przedawnienia w odniesieniu do siebie. W tej sytuacji roszczenie pozwu, jako nie udowodnione
w mySl art. 6 k.c. oraz przedawnione podlegalo oddaleniu. Rozwazanie zarzutow niewlaSciwej kwoty dochodzonego
roszczenia byly w tej sytuacji zbedne.

O kosztach postepowania nie orzeczono, gdyz co do zasady obcigzaly strone przegrywajaca, pozwani natomiast
zadnych kosztéw sadowych nie ponosili / art. 98 i nast. k.p.c./.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zltozyl powod za posrednictwem swego pelnomocnika zaskarzajac wyrok w
calosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:
I. Naruszenie prawa materialnego, j.:

1) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 k.c. przez ich bledng wykladnie polegajaca na uznaniu, Ze w niniejszej
sprawie nie spowodowaly przerwania biegu terminu przedawnienia czynnoéci podjete wzgledem pozwanego przez
wierzyciela pierwotnego, w szczego6lnosci zawarcie Ugody nr (...) z dnia (...). oraz wniesienie przez powoda pozwu w
elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 03.09.2015r., podczas gdy czynno$ci przerywajace bieg terminu
przedawnienia dokonane przez wierzyciela pierwotnego maja skutek rowniez wzgledem nabywcy wierzytelnosci, cow
konsekwencji doprowadzilo do uznania roszczenia za przedawnione oraz nierozpoznania istoty sprawy i zaniechania
przez Sad I instancji zbadania podstaw zadania powoda,

2) art. 509 § 2 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na uznaniu,
ze przerwanie biegu terminu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje tylko w podmiotowych i
przedmiotowych granicach czynnos$ci podjetej przez wierzyciela, podczas gdy na cesjonariusza wraz z wierzytelno$cia
przechodza wszelkie zwigzane z nig prawa, w tym cesjonariusz wchodzi w sytuacje prawna cedenta w catosci, w
szczegolnosci odnosi sie do cesjonariusza skutek przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia czynno$ciami
podejmowanymi przez cedenta, skoro nabywa on wierzytelno$¢ wraz ze wszystkimi zwigzanymi z nig prawami,

3) art. 6 k.c. przez jego niewlaéciwa wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powdd nie zadoSéuczynil spoczywajgcemu na
nim ciezarowi dowodu i nie udowodnil faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w szczegdlno$ci przerwania
biegu terminu przedawnienia, co stoi w sprzecznosci z przedlozonymi do pozwu dokumentami.

Powotujac sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o:

1) uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, wraz z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja jest zasadna i musi prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania z powodu nierozpoznania istoty sprawy.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, iz roszczenie stalo sie wymagalne wobec poprzednika prawnego powoda po
wypowiedzeniu w dniu 20 maja 2013r. umowy przez Bank (...) SA. W takiej sytuacji w ocenie Sagdu Rejonowego
doszto do przedawnienia albowiem pozew zostal wniesiony w dniu 29 listopada 2016r. czyli po uplywie trzech lat od
dnia wymagalnoSci roszczenia. Uszlo jednak uwadze Sadu I instancji, ze pozwani zawarli z bankiem umowe ugody
z dniu (...) na mocy ktorej to ugody pozwani uznali cala nalezno$é okre$lona w ugodzie i zgodzili sie naleznosci ja
objete splaci¢ w 108 miesiecznych ratach. Nie budzi zadnej watpliwoéci, iz czynnos¢ ta spowodowata przerwanie biegu
przedawnienia roszczenia wynikajacego z umowy kredytowej ( por. art. 123 pkt 2 k.c.).

Sad Rejonowy zaprezentowal poglad, iz czynnoSci w postaci nadania klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu jak rowniez czynnoSci restrukturyzacyjne zakonczone zawarciem ugody z Bankiem nie spowodowaly
przerwy przedawnienia wobec nabywcy wierzytelnosci. O ile istotnie moznaby sie zgodzié, iz wobec nabywcy
wierzytelno$ci nie bedacym bankiem nie przerywa biegu przedawnienia wszczecie postepowania o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu zostalo to bowiem juz przesadzone w orzecznictwie (por. uchwala
SN z dnia 9 czerwca 2017r. III CZP 17/17 , baza Legalis). O tyle nie sposob zaakceptowaé pogladu jakoby zawarcie
przez wierzyciela bedacego bankiem ugody pozasadowej (restrukturyzacyjnej) na mocy ktorej dtuznicy uznaja swoj
dlug i zgadzaja sie go na nowych warunkach splacaé nie przerywalo biegu przedawnienia w stosunku do nabywcy
wierzytelno$ci nie bedacym bankiem.

Przyjmuje sie, iz w obecnym stanie orzecznictwa i pogladéw doktryny nie ulega watpliwoéci, ze skutki przerwy biegu
przedawnienia wywolanej przez zbywce wierzytelnosci odnosza sie co do zasady takze do cesjonariusza. Nabywa on
wierzytelno$¢ w takim ksztalcie, w jakim przystugiwala ona zbywcy, takze pod wzgledem ,stanu” jej przedawnienia.
W konsekwencji, jezeli bieg terminu przedawnienia uleg} przerwaniu, cesjonariusz - wstepujac w te sama sytuacje, w
ktorej w chwili zbycia wierzytelno$ci pozostawal cedent - zostaje objety skutkami tej przerwy. Innymi slowy, zgodnie
z ogblnym zalozeniem, fakt zbycia wierzytelnoSci pozostaje z zasady bez wplywu na bieg terminéw przedawnienia
oraz skutki zdarzen ksztaltujacych ten bieg, ktore nastgpily przed dokonaniem cesji. (por. uchwala SN z dnia 26
pazdziernika 2016r. ITT CZP 60/16, baza Legalis, uchwala SN z dnia 29 czerwca 2016r. III CZP 29/16, baza Legalis).

Zasadnie zatem powdd zarzuca naruszenie okre$lonych w apelacji przepisow prawa materialnego wskazujac , iz
Sad Rejonowy blednie przyjal, iz zawarcie ugody z poprzednikiem prawnym powoda nie spowodowalo przerwania
biegu przedawnienia roszczenia. W zawartej ugodzie jest wprost zapis, iz pozwani uznaja w caloSci naleznos¢ objeta
ugoda. Zgodnie z art. 123§ 1 pkt 2 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie takze przez uznanie roszczenia przez
osobe przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Z chwilg zawarcia ugody nastgpilo zatem uznanie roszczenia przez
pozwanych i przerwanie biegu przedawnienia. Po kazdym przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo.(por. art. 124§ 1
k.c.). Po raz kolejny przedawnienie zostalo przerwane przez wytoczenie powddztwa przez obecnego powoda (nabywce
wierzytelno$ci bankowej) i to nie jak wskazuje w petitum apelacji pelnomocnik powoda, ze nastagpilo to w dniu 3
wrzeénia 2015r. ale w dniu 29 listopada 2016r. na co wskazuje zarejestrowanie sprawy w systemie informatycznym.

Obecnie przedawnienie nie biegnie dopoki niniejsze postepowanie nie zostanie zakonczone (por. art. 124§ 2 k.c.).
W efekcie nalezy stwierdzié , iz roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Sad Rejonowy jednak obok stwierdzenia, iz roszczenie powoda jest przedawnione wskazal ponadto lakonicznie, iz jest
ono nieudowodnione. Nie sposéb zgodzi¢ sie z takim stwierdzeniem. Slusznie bowiem skarzacy w apelacji przytoczyt
poglad Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku zawarty w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 stycznia 2015r. w sprawie o sygn.
akt I ACa 386/14 zgodnie z ktérym ,,uznanie dlugu ma jedynie znaczenie dowodowe w sferze procesu cywilnego, w
tym sensie, ze wierzyciel przedstawiajacy dowod uznania dlugu przez dluznika nie musi wykazywaé w inny sposob
istnienia swej wierzytelnos$ci, natomiast to dtuznika obciaza wowczas powinno§¢ wykazania, ze uznana wierzytelno$é



w rzeczywisto$ci nie istnieje, lub istnieje, ale w mniejszym wymiarze". Sad Okregowy podziela zaprezentowany poglad
co w efekcie prowadzi do stwierdzenia, iz Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy.

Przyjmuje sie w orzecznictwie, iz do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wtedy, gdy sad pierwszej instancji
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, blednie przyjmujac,
Ze istnieje przeslanka materialnoprawna unicestwiajaca roszczenie albo przestanka wykluczajaca jego skuteczne
dochodzenie. Przykladem jest oddalenie powodztwa z powodu blednego przyjecia, ze dochodzone roszczenie jest
przedawnione, przy zalozeniu jednak, ze sad jednocze$nie nie zbadal kwestii istnienia dochodzonego roszczenia. (por.
postanowienie SN z 27 lipca 2018r. V CZ 43/18 baza Legalis).

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie blednie przyjal, iz roszczenie powoda jest przedawnione a ponadto nie badal
kwestii istnienia dochodzonego roszczenia blednie zakladajac, iz jest ono nieudowodnione.

Dlatego tez na podstawie art. 386§ 4 k.p.c. nalezalo orzec jak w wyroku.
O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 108§ 2 k.p.c.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad zbada merytoryczne zarzuty pozwanych podnoszone przez nich w sprzeciwie od
nakazu zaplaty majgc przy tym na uwadze powyzsze rozwazania.

SSA w SO Arkadiusz Lisiecki SSO Jarostaw Golebiowski SSO Dariusz Mizera



