Sygn. akt IT Ca 698/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Pawel Hochman

Protokolant Iwona Jasinska

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2022 r. w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powoédztwa W. N.

przeciwko P. M.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Belchatowie z dnia 15 czerwca 2022 r. sygn. akt I C 342/20
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego P. M. na rzecz powoda W. N. kwote 450,00 (czterysta pieédziesigt) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

Pawel Hochman

Sygn. akt IT Ca 698/22

UZASADNIENIE

W pozwie z 9 czerwca 2020 r. W. N. wnidst o zasadzenie od P. M. kwoty 4570 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 11 marca 2020 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu czeéci ceny sprzedazy samochodu O. (...) - po zlozeniu
o$wiadczenia o obnizeniu ceny w wykonaniu uprawnienia z rekojmi.

Powdd wskazal, ze kupil samochdd od pozwanego, a po przejechaniu okolo 300 km ujawnilo sie uszkodzenie silnika,
ktore musialo istnie¢ w chwili sprzedazy, natomiast pozwany nie informowat przy zawieraniu umowy o problemach z
silnikiem, a w ogloszeniu o sprzedazy deklarowal bardzo dobry stan pojazdu, w tym silnika.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 15 czerwca 2022 roku Sad Rejonowy w Belchatowie zasadzil od pozwanego P. M. na rzecz powoda W.
N. kwote 3.004,72 zl, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 11 marca 2020 roku do dnia zaplaty oraz
oddalit powddztwo w pozostalym zakresie. Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad zasadzit od pozwanego na



rzecz powoda W. N. kwote tytulem zwrotu kosztow procesu i nakazal pobraé¢ od pozwanego P. M. na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego w Belchatowie kwote 298,88 zl, tytulem nieuiszczonych wydatkéw.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 listopada 2019 r. powdd kupil od pozwanego samochod O. (...) za cene 33 000 zl. Pozwany zajmuje sie
sprzedaza samochodow w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Na fakturze znajduje sie podpisana przez powoda adnotacja, ze strony wylaczaja odpowiedzialnoéé z tytutu rekojmi.

Pozwany nie informowal przy zawieraniu umowy o problemach z silnikiem, a w ogloszeniu o sprzedazy deklarowat
bardzo dobry stan pojazdu, w tym silnika.

Po przejechaniu okolo 300 km ujawnito sie uszkodzenie silnika. Silnik zaczat kopcié i nie pracowaly wszystkie cylindry.

Po ujawnieniu sie usterki powod zlecil rzeczoznawcy ustalenie stanu technicznego pojazdu. Rzeczoznawca ustalil
uszkodzenie zawordw i §lady niedawnej rozbiorki silnika, a takze ze turbosprezarka byla niedawno wymieniona.

Powod poinformowal pozwanego o usterce. Pozwany deklarowal, ze jest gotéw przyjechaé po auto i zabraé je do
zweryfikowania stanu i ewentualnej naprawy na swoéj koszt.

Powdd naprawil samochéd. Za diagnoze i robocizne zaplacil 2900 z (w tym demontaz i weryfikacje silnika 400 z}),
za czeéci i materialy - 1670 zh

W pi$mie z 20 stycznia 2020 r. powo6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 4570 zl, tj. rbwnowartosci kosztow
zwigzanych z naprawa. W pismie z 21 lutego 2020 r. pelnomocnik powoda wezwal pozwanego do zaplaty tej kwoty
w terminie do 10 marca 2020 r.

Koszt naprawy majacej na celu usuniecie wad w zakresie wynikajacym z oceny technicznej nr (...) wynosil 3004,72
zL. Do usuniecia wad wymienionych w tej ocenie potrzebne byly: wymiana wszystkich zaworéw, docieranie grzybkow
zawordw do gniazd zaworowych, sprawdzenie szczelno$ci glowicy, szlifowanie plyty dolnej. Po demontazu silnika
niezbedne technologicznie byly: wymiana uszczelnien, wymiana oleju z filtrem, wymiana ptynu chtodzacego. Nie byly
konieczne: wymiana tlokow, Swiec i sprawdzenie wiryskiwaczy. Przegrzanie zawordéw moglo wynikaé z nieprawidlowe;j
pracy turbosprezarki lub z innych przyczyn, nie stanowito naglej awarii silnika. Ujawnione po zakupie samochodu
uszkodzenie silnika nie moglo powsta¢ w czasie po zakupie, ale istnialo wezesniej. Warto$¢ samochodu bez wad w
dniu zawierania umowy wynosila 34000 zl. Warto$¢ samochodu z wadami byla mniejsza o koszt naprawy.

W nastepstwie powyzszych ustalen Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci.
Zwazyl, ze podstawg powodztwa o zwrot czeSci ceny jest art. 560 § 11 art. 494 § 1 k.c.

Wskazal, ze zgodnie z art. 556 k.c., sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma

wade fizyczna lub prawna (rekojmia). Z kolei jak stanowi art. 556" § 1 k.c., wada fizyczna polega na niezgodnoéci rzeczy
sprzedanej z umowa i w szczego6lnosci rzecz sprzedana jest niezgodna z umowa, jezeli:

1) nie ma wlasciwo$ci, ktore rzecz tego rodzaju powinna mieé ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy
z okoliczno$ci lub przeznaczenia;

2) nie ma whas$ciwosci, o ktorych istnieniu sprzedawca zapewnil kupujacego, w tym przedstawiajac probke lub wzor.

Stosownie natomiast do art. 559 k.c., sprzedawca jest odpowiedzialny z tytulu rekojmi za wady fizyczne, ktore istnialy
w chwili przej$cia niebezpieczenstwa na kupujacego lub wynikly z przyczyny tkwigcej w rzeczy sprzedanej w tej samej
chwili. Na podstawie art. 560 § 1k.c., jezeli rzecz sprzedana ma wade, kupujacy moze zlozy¢ o§wiadczenie o obnizeniu

ceny albo odstgpieniu od umowy. Jak stanowi art. 556° k.c., jezeli kupujacym jest konsument, a wada fizyczna zostala



stwierdzona przed uplywem roku od dnia wydania rzeczy sprzedanej, domniemywa sie, ze wada lub jej przyczyna
istniala w chwili przej$cia niebezpieczenstwa na kupujacego.

Odnoszac powyzsze przepisy do przedmiotowej sprawy, Sad pierwszej instancji wyjasénil, ze powod kupil pojazd jako
konsument, w zwigzku z czym wylaczenie odpowiedzialno$ci z tytutu rekojmi nie byto dopuszczalne. Wedle zapewnien
sprzedajacego zawartych w ogloszeniu z oferta sprzedazy, pojazd mial by¢ w idealnym stanie, jak nowy. Istnienie
powaznego uszkodzenia elementéw silnika oznacza niezgodno$é sprzedanej rzeczy z umowa (brak wlasciwosci, o
ktoérych sprzedawca zapewnial), a wiec wade fizyczna. Zdaniem Sadu kupujacym jest konsument, a wada fizyczna
zostala stwierdzona przed uplywem roku od dnia wydania rzeczy sprzedanej, w zwiazku z czym ma zastosowanie
domniemanie, ze wada lub jej przyczyna istniala w chwili przejScia niebezpieczenstwa na kupujacego. Material
dowodowy nie daje podstaw do obalenia tego domniemania. Z opinii bieglego wynika, ze stwierdzone uszkodzenia
zawordw nie mogly powstaé tak szybko po zakupie samochodu. Wynikaja zatem z przyczyn istniejacych w pojezdzi¢ w
chwili jego zakupu przez powoda. W zwigzku z powyzszym Sad stwierdzil, ze rzecz miala wade fizyczng, ktora istniata w
chwili przej$cia niebezpieczenstwa na kupujacego, w konsekwencji co do zasady skuteczne jest o§wiadczenie powoda o
obnizeniu ceny (zlozone najpdzniej poprzez wniesienie pozwu). Obnizona cena powinna pozostawac w takiej proporcji
do ceny wynikajacej z umowy, w jakiej warto$¢ rzeczy z wada pozostaje do warto$ci rzeczy bez wady (art. 560 § 3 kc).
W niniejszej sprawie réznica warto$ci odpowiada kosztowi naprawy usterki, ktory wynosit 3004,72 zt. W tej sytuacji
pozwany jest obowiazany do zwrotu takiej czeSci ceny, w zwigzku z czym powodztwo jest zasadne do kwoty 3004,72 zt.

O odsetkach za op6znienie Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.

Sad wskazal réwniez, ze o kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo rozdzielajac koszty procesu
i przedstawiajac tabele obrazujaca precyzyjne wyliczenie w tym zakresie. Wyjas$nil réwniez , ze na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Rejonowego w Belchatowie kwote tymczasowo wylozona na pokrycie wydatkow na opinie bieglego, na ktore
nie wystarczyla uiszczona zaliczka.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd. Reprezentujacy go pelnomocnik zaskarzyl wyrok w czesci
uwzgledniajgcej powbddztwo oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania ( kosztach procesu i kosztach
sadowych).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil istotne naruszenie przepiséw prawa procesowego, majace wplyw na wynik sprawy
W postaci:

1. art. 327' § 1 pkt 11 2 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie zglaszanych przez pozwanego twierdzen i dowodéw,
$wiadczacych o tym, iz proponowal powodowi naprawe pojazdu oraz jego transport do warsztatu, zastrzegajac
jedynie uprzednia weryfikacje istnienia wady w pojezdzie, nieodniesienie sie w uzasadnieniu do twierdzen i dowodow
Pozwanego i w konsekwencji przyjecie, ze sprzedany przez Pozwanego pojazd O. (...) miat wade ukryta,

2. art. 235 ® § 1i 2 k.p.c., poprzez pominiecie dowodéw éwiadczacych o tym, ze pozwany chcial naprawié sprzedany
pojazdu, uzalezniajac to jedynie od weryfikacji wystapienia wady, do czego jednak nie doszlo, poniewaz powdd
odmoéwil wydania samochodu, uniemozliwiajac tym samym realizacje zglaszanych roszczen,

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposéb wybibrezy, i w
konsekwencji przyjecie ze:

- samochdd O. (...) posiadal w chwili sprzedazy wade ukryta podczas, gdy zbadanie tego faktu bylo niemozliwe,
poniewaz jak Sad sam zauwazyl na stronie 2 uzasadnienia, pow6d naprawil pojazd nie udostepniajac go pozwanemu
do ogledzin i ewentualnej naprawy, pomimo ze pozwany deklarowal cheé restytucji samochodu,



- opinia bieglego w sposdb kategoryczny potwierdzila, istnienie wady w zakupionym przez powoda pojezdzie, podczas
gdy, z opinii tej wynika, ze zalaczone do lakonicznej opinii nr (...), zdjecia uniemozliwiaja pelng weryfikacje stanu
silnika pojazdu O. (...), jak réwniez ze wielu faktdw w niej nie wyjasniono.

Skarzacy wskazal rowniez na naruszenie przepis6w prawa materialnego w postaci:

1. art. 5617 § 1 k.c., poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze powdd spelnit przestanki dochodzenia
roszczen z rekojmi za wady rzeczy sprzedanej, podczas gdy, pomimo deklarowania przez pozwanego odbioru
uszkodzonego samochodu i naprawy, powdd odméwil jego wydania, uniemozliwiajgc tym samym jego naprawe;

2. art. 354 § 1 k.c., poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze pozwany nie podjal dzialan majacych
minimalizowa¢ szkode, podczas gdy juz z zalaczonych do pozwu: zrzutoéw ekranu wiadomosci tekstowych stron, pisma
pozwanego z dnia 3 grudnia 2019 roku, 23 grudnia 2019 roku, 3 lutego 2019 roku, 11 marca 2020 roku, jak rowniez
obszernych zeznan jakie pozwany zlozyl na rozprawie z dnia 15 czerwca 2022 roku, wynika ze pozwany proponowat
powodowi, ze odbierze od niego samochod i jesli stwierdzi, ze posiada on wade, dokona jego naprawy;

3. art. 359 § 1 k.c., poprzez z jego niezastosowanie i zasgdzenie na rzecz powoda odsetek ustawowych za op6znienie,
podczas gdy w pozwie wnosit o odsetki ustawowe.

W konsekwencji powyzszych zarzutow wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
i zmiane wyroku w zakresie kosztow procesu za I instancje i orzeczenie w oparciu o zasade odpowiedzialnoSci za
wynik procesu oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Pelnomocnik powoda wnibst o oddalenie apelacji pozwanego i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Skarga apelacyjna jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zawartych w wniesionej apelacji zarzutow naruszenia przepisow prawa
procesowego, Sad Okregowy wyjasnia, ze podziela zastrzezenia apelujacego wskazujace na naruszenie przez Sad

pierwszej instancji art. 327" § 1 pkt 11 2 k.p.c. oraz art. 235 * § 1i 2 k.p.c. Ma tym samym racje skarzacy wskazujac,
ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zabraklo jakiegokolwiek odniesienia sie przez Sad meritii do zagadnienia
zwiazanego z deklaracjg gotowoSci przez pozwanego naprawy sprzedanego powodowi pojazdu i w tym kontekscie
pominiecie zlozonych na powyzsza okoliczno$¢ dowodéw uznaé nalezy za nieprawidlowe. Zasadno$é powolanych
zarzutow nie moze jednak potwierdza¢ formulowanego na jego podstawie przez skarzonego wniosku o rzekomym
blednym przyjeciu, iz sprzedany przez pozwanego pojazd O. (...) mial wade ukryta, oraz co réwnie istotne nie skutkuje
podwazeniem prawidlowosci zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy nie podziela natomiast zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na blednym przyjeciu, ze
samochdd O. (...) posiadat w chwili sprzedazy wade ukryta.

Whbrew twierdzeniom skarzacego w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy ustalenie powyzszego i kluczowego dla
uwzglednienia powddztwa faktu byto uprawnione. Uwzgledniajac stanowisko strony pozwanej, ze jednoznaczne
zweryfikowanie tego faktu bylo niemozliwe z uwagi na naprawe pojazdu, Sad Okregowy wyjasnia, ze fakt ten przy
zastosowaniu przepisu art. 231 k.p.c. mozna skutecznie wywie$¢ jako wynikajacy z innych ustalonych faktow.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze z opinii bieglego T. F. wynika, iz wady w zakupionym pojezdzie istnialy juz w
dacie zakupu i cho¢ ma racje skarzacy, ze nie bylo to stanowisko kategoryczne i jednak biegly uznal je za najbardziej



prawdopodobne. Za przyjeciem powyzszego ustalenia przemawia rowniez tresci prywatnej opinii A. B. (k.34), z ktorej
wynika, ze w dacie ogledzin zakupionego pojazdu dokonanej w dniu 4 grudnia 2019 r. stwierdzono uszkodzenia silnika.
Ponadto nie ulega watpliwosci, ze powod dokonal naprawy uszkodzonego pojazdu, co znajduje swoje potwierdzenie
chociazby w zalaczonej do akt sprawy fakturze (k. 60,61).

Odnoszac sie do dwbch ostatnich dowoddéw, Sad Okregowy zauwaza, ze majg one charakter dokumentéw prywatnych,
co w istotny sposob zmniejsza ich moc dowodowg, podkreslajac jednoczeénie, ze z pewnoscia ich tej mocy nie
pozbawia. Pozwany nie zakwestionowal skutecznie powyzszych dowodow, ich prawdziwos$ci nie mozna podwazy¢
odwotujac sie rowniez do zasad dos§wiadczenia zyciowego.

Reasumujgc ta cze$é rozwazan, Sad Okregowy stwierdza, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy z pewno$cig
upowaznia do stwierdzenia, iz rzecz sprzedana powodowi miala wade fizyczna, ktéra ujawnita sie przed uptywem roku

od wydania rzeczy sprzedanej. Konsekwencja powyzszego stanowiska musi byé odwolanie sie¢ do normy art. 556> k.c.
i wyjasnienie, ze w przedmiotowej sprawie ma zastosowanie wskazane w tym przepisie domniemanie prawne.

Przedstawione na wstepie stanowisko, zgodnie z ktérym w ocenie Sadu drugiej instancji skarga apelacyjna podlega
oddaleniu jest konsekwencjg uznania za nieuzasadnione zgloszonych zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Odnoszac sie do pierwszego z nich wyjasni¢ nalezy, ze tre$¢ wskazanego w apelacji jako objetego naruszeniem art.

5617 § 1 k.c., ma charakter pochodny w stosunku do kluczowej dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy normy
art. 560 k.c. Z tresci § 1 wskazanego przepisu wynika, ze jezeli rzecz sprzedana ma wade (co rowniez Sad Okregowy
uznat za udowodnione w przedmiotowej sprawie), kupujacy moze zlozy¢ oS§wiadczenie o obnizeniu ceny i jest to
o$wiadczenie woli o charakterze prawoksztaltujacym ktdrego zlozenie nie musi by¢ poprzedzone domaganiem sie
przez kupujacego naprawienia rzeczy lub wymiany rzeczy na wolng od wad. Jednocze$nie obnizenie ceny moze zostaé
przez sprzedawce zablokowane, jezeli sprzedawca niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnos$ci wade usunie. Z
powyzszej regulacji wynika, ze w celu zablokowania mozliwoéci skorzystania przez kupujacego z uprawnienia do
obnizenia ceny wymagane jest rzeczywiste usuniecie wady przez sprzedawce. Nie jest wystarczajace samo wyrazenie
przez sprzedawce gotowosci podjecia takich dzialan. Z drugiej strony jednak kupujacemu nie bedzie przystugiwaé
uprawnienie do zlozenia o§wiadczenia o obnizeniu ceny, jezeli przez swoje dzialania lub zaniechania uniemozliwia on
sprzedawcy realizacje deklarowanej przez niego gotowo$ci wymiany rzeczy lub usuniecia wad. Usuniecie wady przez
sprzedawce powinno by¢ dokonane niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnoéci dla kupujacego. (...) usuniecie
wady w rozumieniu art. 560 §1 k.c. oznacza naprawe rzeczy w krétkim czasie, zdeterminowanym charakterem wady.

W tym miejscu nalezy przypomniec, ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pozwany
po zgloszeniu wady kierowal do powoda deklaracje gotowoS$ci jej usuniecia a wiec naprawy uszkodzonego silnika.
Kluczowa dla oceny powyzszej deklaracji jest niezakwestionowana przez strony korespondencja sms ( k. 42-59) oraz
pisma stron (k. 63,64,66). Z ich lektury wynika, ze pozwany deklarowal gotowo$¢é naprawy wady pod warunkiem
potwierdzenia jej istnienia i zakresu, oraz ze przyczyna nieprzyjecia przez powoda oferty pozwanego byl brak pelnych
partycypacji w kosztach ewentualnej naprawy pojazdu. Wskazaé réwniez nalezy, ze pozwany deklarowal, iz zleci
naprawe podmiotowi trzeciemu.

W ocenie Sadu Okregowego wskazane wyzej okoliczno$ci uzasadnialy nieprzyjecie przez powoda oferty pozwanego.
Powdd w opisanej sytuacji mogl mie¢ watpliwoSci czy naprawa zostanie dokonana zgodnie z jego oczekiwaniami,
zwlaszcza, ze deklaracja w tym zakresie nie byla bezwarunkowa. Odmowe zaakceptowania deklarowanej naprawy
dodatkowo uzasadnial fakt, ze nie miala by¢ ona wykonywana osobiScie przez pozwanego. Odwolujac sie w tym
miejscu do zasad do$wiadczenia zyciowego, nalezy wskazaé, ze skierowanie samochodu do naprawy wiaze sie z
zaufaniem do kompetencji i uczciwoéci podmiotu realizujacego ta naprawe. Ocena sposobu dokonania naprawy,
chociazby przez pryzmat trwalo$ci zastosowanych czesci jest jednocze$nie zazwyczaj niemozliwa niezwlocznie po jej
zakonczeniu.



Dodatkowo nalezy wyjaéni¢, ze powyzsze stanowisko uwzglednia okolicznoé¢, iz przepisy o rekojmi maja shuzyc
ochronie interesow kupujacego. W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy uwzglednienie zarzutow strony pozwanej i
przyjecie, iz rezygnacja z naprawy oferowanej przez pozwanego winna skutkowac utrata po stronie powoda roszczenia
o obnizenie ceny odpowiadajacego kosztom naprawy pozostawaloby w sprzecznoéci z celem omawianej regulacji.
Inaczej méwigc pozwany powolujac omawiany zarzut naduzyl wynikajacego z art. 560 § 1 k.c. uprawnienia w
rozumieniu art. 5 k.c. Przypomnie¢ nalezy, ze konsekwencja czynnoSci naprawczych ewentualnie podjetych przez
pozwanego w wykonaniu uprawnien hamujacych przewidzianych w powolanym art. 560 § 1 k.c. bylby réwniez
obowiazek zaplaty ceny za obejmujaca wykonanie tych czynno$ci ustuge oraz niezbedne czeéci zamienne. We
wskazanym konteks$cie zaskarzone rozstrzygniecie nie narusza wiec intereséw majatkowych pozwanego i biorac pod
uwage, ze koszty naprawy zostaly zweryfikowane przez bieglego, nie wiaze sie z ich zawyzeniem.

Reasumujgc, wydajac zaskarzony wyrok Sad pierwszej instancji nie naruszyt art. 560 § 1 k.c. i wskazanego w skardze

apelacyjnej art. 561° § 1 k.c.
Przy wydaniu zaskarzonego wyroku nie doszlo rowniez do naruszenia art. 359 § 1 k.c.

Rowniez w ocenie Sadu Okregowego prawidlowa wykladnia treSci pozwu a precyzyjnie rzecz ujmujac zadania
wyrazonego w pozwie prowadzi do wniosku, ze pow6d domagal sie zasgdzenia odsetek ustawowych za op6znienie. W
ujeciu kodeksowym odsetki stanowig §wiadczenie pieniezne, do ktérego moze by¢ zobowiazany dluznik — najogoélniej
mowigc — korzystajacy z cudzych pieniedzy. Chodzi tu zaréwno o sytuacje, gdy korzystanie z pieniedzy wierzyciela
jest przedmiotem umowy (np. pozyczka oprocentowana, kredyt), jak i gdy nie jest ono objete zgoda wierzyciela, w
szczegoblnosci wynika z opbznienia w zaplacie sumy pienieznej przez dluznika (art. 481 k.c.). W omawianej sprawie
roszczenie o zaplate odsetek nie wynika ze zgody powoda na korzystanie z jego pieniedzy, nie ma wiec swojego
zrodla w umowie, w ramach ktorej strony ustalilyby wysoko$é naleznych odsetek. Nalezalo wiec zasadzi¢ odsetki
za opdznienie i nieScislo§é jakiej sie dopuscil powdd formulujac swoje roszczenie nie moze wplynaé na zmiane
powyzszego stanowiska.

Podkresli¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Okregowego zaakceptowanie stanowiska skarzacego w omawianej kwestii byloby
przejawem zbytniego formalizmu procesowego. Drobne uchybienia w tresci pism procesowych, (ktérych nie uniknat
robwniez skarzacy wskazujac, ze wniesiona apelacja pochodzi od powoda), nie wymagaja przy tym wszczynania
procedur naprawczych a wykladni i ewentualnie sanacji zgodnej z rzeczywista intencja autoréw tych pism.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o oddaleniu apelacji. O kosztach procesu
za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda
kwote 450 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego ustalonych wedlug norm przepisanych.

Pawel Hochman



