Sygn. akt III K 51/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy SSO Magdalena Zapala — Nowak

Protokolant stazysta Katarzyna Pietrowska

przy udziale Prokuratora Lucjana Nowakowskiego

po rozpoznaniu w dniach 6 pazdziernika 2017 roku, 3 listopada 2017 roku
sprawy :

R. B.

syna E. i M. zdomu G.

urodzonego (...) w E.

skazanego:

1. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. — L. z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelnione w dniu 28 kwietnia 2012 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 1381kk i art.27881 kk i inne
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, popelnione w dniu 28 kwietnia 2012 roku i wyczerpujace dyspozycje art.
28881 kk i inne na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare lgczna 1 roku pozbawienia wolnos$ci, zmienionego
wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 18 lutego 2014 roku w sprawie sygn. (...) w zakresie warto$ci i rodzaju mienia,

2. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. z dnia 26 sierpnia 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelione w dniu 18 lipca 2011 roku wyczerpujace dyspozycje art. 28081 kk, art. 275 §1 kk i inne na
kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nawigzke na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 22.000 zlotych, wyrokiem
z dnia 17 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) Sad Okregowy w L. zmienil ten wyrok w ten sposéb, ze obnizyl
kwote nawiazki do 10.000 zlotych, w pozostalej mierze utrzymujac wyrok w mocy,

3. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 17 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelnione w dniu 26 wrzesnia 2013 roku wyczerpujace dyspozycje art. 178 a§1 kk na kare 130 stawek
dziennych grzywny, przyjmujac warto$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

4. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego d. L. z dnia 2 czerwca 2014 roku w sprawie sygn. akt (...)za wykroczenie
popehlione w dniu 21 marca 2014 roku na kare 500 zlotych grzywny,

5. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. z dnia 3 czerwca 2014 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwa popelnione w dniu 1 czerweca 2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 27081 kk i art. 235 kk na kare 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz w dniach 31 maja 2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 18 §3 kk, art. 28881
kk i inne na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz wyczerpujace dyspozycje art. 178a §1 kk na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wyrokiem z dnia 24 listopada 2014
roku w sprawie sygn. akt (...) Sad Okregowy w L. utrzymatl ten wyrok w mocy,



6. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla £.— L. z dnia 18 grudnia 2014 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelnione w dniu 21 marca 2014 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 244 kk na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

7. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w k. z dnia 30 czerwca 2015 roku sygn. akt (...) za przestepstwo
popelione w nocy z 23 na 24 marca 2014 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 18§81 kk, art. 28082 kk i inne na kare
7 lat pozbawienia wolnoéci,

8. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 26 maja 2017 roku sygn. akt (...) za przestepstwa popelnione
odpowiednio w lutym i marcu 2011 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 56 ust. 3 i art.59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
o przeciwdzialaniu narkomanii i inne, na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny,
kazda o warto$ci 10 zlotych, w dniu 30 czerwca 2011 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 1381 kk, art. 28082 kk i inne
na kare 8 lat pozbawienia wolnoéci, w dniu 10 sierpnia 2011 roku wyczerpujace dyspozycje art. 1381 kki art. 28081 kk
iinne na kare 6 lat pozbawienia wolnoéci, w 2011 roku w nieustalonym okresie od 28 stycznia do 28 pazdziernika, z
wylaczeniem okresu od 27 lipca do 1 sierpnia i wyczerpujace dyspozycje art. 1882 kk w zw. z art. 27881 kk i art. 6481 kk
na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, w nieustalonym czasie w 2011 roku, przed 9 grudnia wyczerpujace dyspozycje art.
56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i inne na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci
oraz kare 200 stawek dziennych grzywny, kazda po 10 zlotych, w nieustalonym czasie w 2012 roku, przed 1 czerwca
2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 26382 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w nieustalonych dniach w
lutym i marcu 2014 roku wyczerpujace dyspozycje art. 191 §2 kk inne na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
w marcu do dnia 22 marca 2014 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 191 §1 kk i inne na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, w dniu 31 stycznia 2017 roku wyczerpujace dyspozycje art. 245 kk i inne na kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz kare laczna 11 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare 300 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wartosé jednej
stawki na kwote 10 zlotych,

orzeka, co nastepuje

I. na podstawie art. 85 § 11 § 2 kk, art.86 §1 kk orzeczone w punktach 2,5,6,7,8 wobec skazanego R. B. kary
pozbawienia wolno$ci- to jest kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ze sprawy (...), kare laczna 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci ze sprawy VI K 1894/12, kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci ze sprawy (...), kare
7 lat pozbawienia wolno$ci ze sprawy (...), kare laczng 11 lat pozbawienia wolnoSci ze sprawy (...) — laczy i wymierza
skazanemu R. B. kare laczng 20 (dwudziestu) lat pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu R. B. okres
pozbawienia wolnoéci od 27 lipca 2011 roku do dnia 1 sierpnia 2011 roku oraz od 5 sierpnia 2017r,

III. stwierdza, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w punkcie I podlegaja odrebnemu wykonaniu,
IV. odmawia objecia wyrokiem lagcznym kar z wyrokéw opisanych w punktach 1, 3,4,
V. zwalnia skazanego R. B. od obowigzku zwrotu kosztow sadowych, ktdre przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt III K 51/17
UZASADNIENIE
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
R. B. zostal skazany:

1. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. — L. z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelnione w dniu 28 kwietnia 2012 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 1381kk i art.27881 kk i inne na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, popelnione w dniu 28 kwietnia 2012 roku i wyczerpujace dyspozycje art.28881



kk i inne na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng 1 roku pozbawienia wolnosci, zmienionego
wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 18 lutego 2014 roku w sprawie sygn. (...) w zakresie warto$ci i rodzaju mienia.

( dowdd : odpisy wyrokoéow k. 68-69, k. 70-71)

2. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L.z dnia 26 sierpnia 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelnione w dniu 18 lipca 2011 roku wyczerpujace dyspozycje art.28081 KKk, art.275 §1 kk i inne na kare
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, nawigzke na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 22.000 zlotych, wyrokiem z
dnia 17 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) Sad Okregowy w L. zmienil ten wyrok w ten sposdb, ze obnizyl
kwote nawiazki do 10.000 zlotych, w pozostalej mierze utrzymujgc wyrok w mocy.

( dowdd : odpisy wyrokoéow k.63-64, k.65)

3. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 17 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwo popelnione w dniu 26 wrzes$nia 2013 roku wyczerpujace dyspozycje art. 178 a §1 kk na kare 130 stawek
dziennych grzywny, przyjmujac warto$c jednej stawki na kwote 10 zlotych.

( dowdd : odpis wyroku k. 101)

4. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. z dnia 2 czerwca 2014 roku w sprawie sygn. akt (...) za
wykroczenie popelnione w dniu 21 marca 2014 roku na kare 500 zlotych grzywny.

( dowéd : odpis wyroku k. 73)

5. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. z dnia 3 czerwca 2014 roku w sprawie sygn. akt (...) za
przestepstwa popelnione w dniu 1 czerwea 2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 27081 kk i art. 235 kk na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz w dniach 31 maja 2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 18 §3 kk, art.28881
kk i inne na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz wyczerpujace dyspozycje art.178a §1 kk na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wyrokiem z dnia 24 listopada 2014
roku w sprawie sygn. akt (...) Sad Okregowy w L. utrzymatl ten wyrok w mocy.

( dowdd : odpis wyroku k. 58-59, k.60 )

6. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. — L. z dnia 18 grudnia 2014 roku w sprawie sygn. akt (...)
za przestepstwo popelione w dniu 21 marca 2014 roku i wyczerpujace dyspozycje art.244 kk na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

( dowdd : odpis wyroku wraz z obliczeniem kary k.74-75)

7. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 30 czerwca 2015 roku sygn. akt (...) za przestepstwo
popelione w nocy z 23 na 24 marca 2014 roku i wyczerpujace dyspozycje art.1881 kk, art.28082 kk i inne na kare
7 lat pozbawienia wolnoéci.

( dowodd : odpis wyroku k. 78-81, k.83-86)

8. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 26 maja 2017 roku sygn. akt (...)za przestepstwa popelione
odpowiednio w lutym i marcu 2011 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 56 ust. 3 i art.59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
o przeciwdzialaniu narkomanii i inne, na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny,
kazda o wartosci 10 zlotych, w dniu 30 czerwca 2011 roku i wyczerpujace dyspozycje art.1381 kk, art.28082 kk i inne
na kare 8 lat pozbawienia wolnosci, w dniu 10 sierpnia 2011 roku wyczerpujace dyspozycje art. 1381 kk i art. 28081 kk
iinne na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci, w 2011 roku w nieustalonym okresie od 28 stycznia do 28 pazdziernika, z
wylgczeniem okresu od 27 lipca do 1 sierpnia i wyczerpujace dyspozycje art. 1882 kk w zw. z art.27881 kk i art. 6481 kk
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, w nieustalonym czasie w 2011 roku, przed 9 grudnia wyczerpujace dyspozycje art.
56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i inne na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci



oraz kare 200 stawek dziennych grzywny, kazda po 10 zlotych, w nieustalonym czasie w 2012 roku, przed 1 czerwca
2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 26382 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w nieustalonych dniach w
lutym i marcu 2014 roku wyczerpujace dyspozycje art. 191 §2 kk inne na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
w marcu do dnia 22 marca 2014 roku i wyczerpujace dyspozycje art. 191 §1 kk i inne na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, w dniu 31 stycznia 2017 roku wyczerpujace dyspozycje art. 245 kk i inne na kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz kare laczng 11 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare 300 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$¢ jednej
stawki na kwote 10 zlotych.

( dowéd : odpis wyroku k.4-12, k.31-39 )

Pismem z dnia 12 czerwca 2017 roku skazany wystapil o wydanie wyroku lacznego, réwniez administracja Zakladu
Karnego w C. poinformowala o istnieniu przestanek do wydania wyroku tacznego.

(dowdd : pisma k.2-3, k.28)

Skazany w chwili obecnej odbywa kare w sprawie (...), potem bedzie odbywal kary w sprawach (...), (...), (...), (...),
zastepcza kare pozbawienia wolnoéci ze sprawy (...) oraz kare 10 dni ze sprawy (...). Zachowanie R. B. w trakcie
odbywania kary uznano za naganne, byl siedem razy nagradzany, czternastokrotnie wystepowano o jego ukaranie.
Uczestniczy w podkulturze przestepczej i $ciSle przestrzega obowigzujacych tam zasad. Kare odbywa w systemie
zwyklym, nie jest zainteresowany zmiang systemu jej odbywania, do sierpnia 2017 nie angazowat sie w sprawie
zdobycia zatrudnienia. Do popelionych przestepstw przejawia umiarkowany krytycyzm.

( dowdd : opinia o skazanym k.41-42, pismo k.89-90 )
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 8581 i §2 kk jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, Sad orzeka kare laczng. Podstawa orzeczenia kary lacznej
sq wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 w calo$ci lub w czesci kary lub kary laczne za
przestepstwa, o ktérych mowa w §1. Z kolei w mysl art. 86 kk Sad wymierza kare taczna w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych do ich sumy, nie przekraczajac jednak 20 lat pozbawienia wolno$ci.

W chwili obecnej, jak wynika z obliczenia kary, skazany R. B. wykonuje kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
ze sprawy (...), kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci ze sprawy (...), kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
ze sprawy (...), kare 7 lat pozbawienia wolno$ci ze sprawy (...), kare 11 lat pozbawienia wolnosci ze sprawy (...),
kare zastepcza pozbawienia wolno$ci w wymiarze 50 dni ze sprawy (...) oraz kare 10 dni ze sprawy (...). Kara
orzeczona za wykroczenie nie podlega laczeniu, co wynika jednoznacznie z treSci przywolywanego przepisu art. 85
kk, iz laczeniu podlegaja kary orzeczone za przestepstwa. Nie podlega rowniez laczeniu kara zastepcza pozbawienia
wolnos$ci, albowiem zostala orzeczona za grzywne, a laczy sie kary tego samego rodzaju. Z tego ostatniego powodu nie
podlega rowniez laczeniu z karami pozbawienia wolno$ci- kara grzywny ze sprawy (...).

Sad pragnie tez zauwazy¢, ze cze$¢ wyrokow zapadla przed 1 lipca 2015 roku, cze$¢ za$ po tej dacie. W takiej sytuacja
Sad ma obowigzek ustalenia zgodnie z trescia art. 4 §1 kk, ktére przepisy dotyczace wymiaru kary lacznej sa dla
skazanego korzystniejsze. Takie stanowiska jest zreszta zgodne z orzecznictwem wskazujgcym, iz przepis art. 19 ust.1
ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks Karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U z 2015 roku
poz.396) wprowadza unormowanie szczeg6lne w stosunku do zasady wyrazonej w art. 4 §1 kk, stanowiace odstepstwo
od jej stosowania. Wyraza sie ono w tym, ze w rozwazanym zakresie ( ale tylko w nim ) wylacza sie stosowanie ustawy
nowej do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem jej wejécia w zycie, z tym, ze to wylaczenie nie dotyczy wypadkéow,
w ktorych zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po tym dniu. W takim i
tylko w takim zakresie przepis ten wylacza zastosowanie art. 4 §1 kk. Przepis ten ma zatem charakter wyjatkowy, stad
tez nie mozna poddawa¢ go wykladni rozszerzajacej. Jezeli zatem nalezaloby polaczy¢ kare orzeczong prawomocnie
po 30 czerwca 2015 roku z karg, czy tez karami prawomocnie orzeczonymi przed ta data, to nalezy na podstawie



art.4 81 kk rozstrzygnac, czy stosowa¢ dalej przepisy rozdzialu IX Kodeksu Karnego w nowym brzmieniu, czy tez w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 roku ( post. Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2017 roku VKK
315/15, postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu II AKz 124/16). Sad wybral procedowanie na podstawie
obecnie obowiazujacych przepiséw, albowiem uznal, Ze mimo wymierzenia kary w wymiarze maksymalnym, to jest
20 lat pozbawienia wolno$ci, takie rozwigzanie jest dla skazanego korzystniejsze, anizeli przepisy dotyczacy wymiaru
kary lacznej obowiazujace do dnia 1 lipca 2015 roku. Polaczyl zatem kary kary podlegajace wykonaniu, a zatem kare
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ze sprawy VIK 58/13, kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci ze
sprawy VIK 1894/12, kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci ze sprawy IVK 650/14, kare 77 lat pozbawienia wolno$ci ze
sprawy IVK 140/14 i kare 1aczng 11 lat pozbawienia wolno$ci ze sprawy I1IK 16/17. Kierujac sie wskazaniami z art. 86
§ 1 kk przy wymiarze kar lacznych Sad ma mozliwo$c¢ orzeczenia ich w wysokos$ci od najwyzszej z kar wymierzonych
do ich sumy, uwzgledniajac w obu przypadkach rygor przewidziany w art. 86 § 1 kk- a zatem w rozmiarze od 11 lat
pozbawienia wolno$ci do kary 24 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a w zasadzie do 20 lat pozbawienia wolno$ci
uwzgledniajac wlasnie rygor z art. 8681 kk.

Wymierzajac kary w wyroku lgcznym pamietaé nalezy o tym, ze Sad nie powinien bra¢ pod uwage tych okolicznosci,
ktoére legly u podstaw wymiaru poszczegdlnych kar wymierzonych prawomocnymi wyrokami podlegajacymi
polaczeniu. Oznaczaloby to bowiem ,podwoéjne, premiowanie skazanego /gdyby chodzilo o uwzglednienie
okolicznos$ci lagodzacych/ lub ,podwoéjne” jego napietnowanie/ gdyby chodzilo o uwzglednienie okoliczno$ci
obcigzajacych/. Wymierzajac kare lgczng Sad rozwaza przede wszystkim to, czy pomiedzy poszczegolnymi czynami,
za ktoére wymierzono kary, istnieje $cisly zwigzek podmiotowo — przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest dosé odlegly
lub w ogble go brak, a ponadto, czy okolicznoéci, ktdre zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw przemawiaja
za korzystnym lub niekorzystnym ksztaltowaniem kary laczne;.

Zastosowanie zasady absorpcji, asperacji, czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lgcznej, jak i wydawaniu wyroku
lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami, jakie zachodza pomiedzy prawomocnie osadzonymi
czynami, objetymi tymze skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo
— podmiotowy laczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelione. Im blizsze sa te relacje,
tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum uwarunkowanego wysokoScia kar
orzeczonych za przestepstwa objete tym wyrokiem /por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod redakcja
Piotra Hofmanskiego, Elzbiety Sadzik, Kazimierza Zgryzka — teza 6 do art. 571 KPK — Legalis 2007, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984/5-6/65, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 09 maja 2001 ., I AKa 63/01/.

Na wymiar kary lacznej w wyroku lacznym poza zasadami okre§lonymi w art. 86 kk istotny wplyw ma zachowanie
sie skazanego w zakladzie karnym albo w §rodowisku, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu /por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 1985 r., II KR 245/85, OSNKW 1986/5-6/39/.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, uwzgledniajac zwigzek podmiotowo -
przedmiotowy, odstepy czasowe miedzy poszczegblnymi czynami oraz negatywna opinie z zakladu karnego Sad
uznal, ze nie ma podstaw do zastosowania zasady absorpcji. R. B. byl skazywany za przestepstwo skierowane
przeciwko réznym dobrom, to jest przeciwko mieniu, przeciwko dokumentom, przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci,
przestepstwa dotyczace przeciwdzialaniu narkomanii, przeciwko porzadkowi publicznemu, przeciwko wolnosci.
Rowniez i czas przestepstw nie sklania do wymierzenia tejze zasady, albowiem przestepstw tych R. B. dopuszczal sie
od stycznia 2011 roku do stycznia 2017 roku, a zatem przez blisko 6 lat.

Dlatego tez — uwzgledniajac negatywna opinie z zakladu karnego - w ocenie Sadu w niniejszej sprawie zastosowanie
winna znalez¢ zasada kumulacji, z ograniczeniem do treéci art. 8681kk sprowadzajacej sie do wymierzenia kary
lacznej 20 lat pozbawienia wolnoS$ci. Gdyby nie bylo przywolanego ograniczenia, zasada ta oznaczalaby wymierzenie
skazanemu kary lacznej 24 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.



W ocenie Sadu w/w kara laczna 20 lat pozbawienia wolno$ci powinna speli¢ swoje cele wobec skazanego, jak i w
zakresie wlasciwego ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.

Sad nie zastosowal przepiséw obowigzujacych do dnia 1 lipca 2015 roku, albowiem przepisy te bylyby dla skazanego
niekorzystne. Art. 85 kk stanowil wowczas, ze kare lgczna wymierza sie, jezeli skazany popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl wyrok, chociazby nieprawomocny za ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace polaczeniu. W sytuacji prawnej skazanego nalezaloby — stosujac
wskazane wyzej zasady - wymierzy¢ dwie kary laczne. Pierwsza z nich wynikalaby z polaczenia kar ze spraw (...)
i(...) i (...)czyli kar 10 miesiecy, 6 miesiecy oraz 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci kar 8, 10, 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, co wigzaloby sie z wymierzeniem kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnosci oraz drugiej kary
lacznej powstalej z polaczenia kar ze sprawy (...) — 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, kary 7 lat ze sprawy (...) oraz
prawie wszystkich kar jednostkowych ze sprawy (...) — kara laczna z tej sprawy uleglaby woéwczas rozwigzaniu, to jest
kar (za wyjatkiem kary za przestepstwo popelione w dniu 31 stycznia 2017 roku) w wymiarze 2 lat, 8 lat, 6 lat, 2
lat, 4 lat, 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 4 miesiecy, co skutkowaloby
wymierzeniem kary tacznej 15 lat pozbawienia wolno$ci. Nadto pozostawalaby do odbycia kara 1 roku ze wspomnianej
sprawy (...) za przestepstwo popelnione w dniu 31 stycznia 2017 roku, kara ta nie podlegataby laczeniu, albowiem
zostala popelniona po 18 grudnia 2014 roku, czyli po wydaniu wyroku ze sprawy (...). Nie ma mozliwosci, jak by tego
oczekiwal R. B., wymierzenia kary lacznej 15 lat pozbawienia wolnosci ( taka kare laczna mozna bylo maksymalnie
orzec wedle przepisow obowigzujacych do 1 lipca 2015 roku ) za wszystkie kary z wyzej wymienionych wyrokow,
albowiem przestepstw z tych spraw skazany dopuszczal sie rowniez po wydaniu kolejnych wyrokow. Taka mozliwo$c
istnialaby tylko wtedy, gdyby wszystkie przestepstwa zostaly popelnione do 4 lipca 2013 roku, czyli do dnia wydania
wyroku ze sprawy (...), co w przedmiotowej sprawie nie ma miejsca. Tak wiec orzekajac wedlug ,starych,, przepisow
skazany odbywalby kolejno kare 7 lat pozbawienia wolnoSci, kare 15 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare 1 roku, co
w sumie dawaloby kare 23 lat pozbawienia wolnoéci. Jest to mniej korzystne dla skazanego, anizeli kara orzeczona
obecnie — nawet przy zaliczeniu okresu odbytego w sprawie (...).

Stosownie do wymog6w okre$lonych w art. 577 kpk, na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej kary lacznej
20 lat pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyl R. B. okres pozbawienia wolnosci od 27 lipca 2011 roku do dnia 1 sierpnia
2011 roku oraz od 5 sierpnia 2017 roku.

Z uwagi na fakt, iz wyroki opisane: w pkt.2,5,6,7,8 poza karami pozbawienia wolnoéci zawieraja jeszcze inne
rozstrzygniecia — to w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu.

W zakresie pozostalych wyrokéw — wobec tego, ze kary w nich opisane nie podlegaja polgczeniu (nie laczy sie kary za
wykroczenia z karg orzeczong za przestepstwa, kara z punktu 3 — sygn. akt (...) jest kara grzywny, za$ kara w sprawie
(...) zostala juz wykonana)- Sad odmowil objecia wyrokiem lacznym kar z wyrokéw opisanych w punktach 1,3,4.

Z uwagi na wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, brak w chwili obecnej zatrudnienia w zakladzie karnym,
Sad uznal, iz obowiazek uiszczenia kosztow sagdowych w sprawie bytby dla skazanego zbyt uciazliwy, dlatego tez na
podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil go od ich ponoszenia, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



