Sygn. akt III K 37/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IIT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Stawomir Cyniak

Protokolant starszy sekretarz Iwona Sochacka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej Beaty Wojciechowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 maja 2018 roku

sprawy

T. M.

syna B.iJ. z domu B.

urodzonego (...) w R.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w P. z dnia 29 grudnia 2016 roku, w sprawie o sygnaturze akt (...), za czyn z art. 27881 Kk,
popelniony w dniu 21 listopada 2015 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zawieszono na okres
proby 3 lat i 50 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych, postanowieniem z dnia 3 stycznia 2018 roku zarzadzono
wykonanie powyzszej kary 1 roku pozbawienia wolnosci, kara nie zostala wykonana;

II. Sadu Rejonowego w R. z dnia 29 sierpnia 2017 roku, w sprawie o sygnaturze akt (...), za czyn z art. 27881 Kk,
popeliony w dniu 9 kwietnia 2017 roku, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kara zostala wykonana;

ITI. Sadu Okregowego w P.z dnia 17 pazdziernika 2017 roku, w sprawie o sygnaturze akt (...), za czyn z art. 28082 kk,
popeliony w dniu 27 czerwca 2017 roku, na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, kara nie zostala wykonana, na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres tymczasowego aresztowania od dnia 28 czerwca 2017 roku
godzina 7:10 do dnia 21 wrze$nia 2017 roku godzina 7:10;

w przedmiocie wydania wyroku lgcznego

1. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk kare pozbawienia wolnosci orzeczong w wyroku opisanym w punkcie I
oraz kare pozbawienia wolno$ci orzeczong w wyroku opisanym w punkecie III laczy i wymierza T. M. kare laczna 4
(czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. ustala, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w punktach I i III podlegaja odrebnemu wykonaniu;

3. na podstawie art.577 kpk zalicza T. M. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolno$ci okresy pozbawienia
wolno$ci od dnia 28 czerwca 2017 roku godzina 7:10 do dnia 21 wrze$nia 2017 roku godzina 7:10;

4. na podstawie art. 572 kpk, w odniesieniu do wyroku opisanego w punktach II, postepowanie umarza;

4. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat D. K. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;



5. koszty postepowania zwigzane z wydaniem wyroku lacznego przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITI K 37/18

UZASADNIENIE

T. M. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w P.z dnia 29 grudnia 2016 roku, w sprawie o sygnaturze akt (...), za czyn z art. 27881 KKk,
popelniony w dniu 21 listopada 2015 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i 50 stawek dziennych grzywny po 20
zlotych. Wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat. Postanowieniem z dnia
3 stycznia 2018 roku zarzadzono wykonanie powyzszej kary 1 roku pozbawienia wolnoéci. Kare te skazany rozpoczal
odbywac¢ w dniu 01.02.2018r., koniec przypada na dzien 01.02.2019r.

II. Sadu Rejonowego w R. z dnia 29 sierpnia 2017 roku, w sprawie o sygnaturze akt (...), za czyn z art. 27881 kk,
popehliony w dniu 9 kwietnia 2017 roku, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kara ta zostala wykonana do dnia
19.01.2018r.

III. Sadu Okregowego w P. z dnia 17 pazdziernika 2017 roku, w sprawie o sygnaturze akt (...), za czyn z art. 28082 Kk,
popelniony w dniu 27 czerwca 2017 roku, na kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci zaliczono okres tymczasowego aresztowania od dnia 28 czerwca 2017 roku godzina 7:10 do dnia 21 wrzeénia
2017 roku godzina 7:10. Kara nie zostala odbyta.

(dane o karalnosci k. 63-64, 85-86, odpisy wyrokdw k. 14-15, 21, 31-32, 68-69, odpis postanowienia k. 50, obliczenia
kary k. 22, 80, opinia k. 87)

Skazany T. M. obecnie odbywa kare 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczong w sprawie (...). Zachowanie skazanego
w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci nalezy oceni¢ jako poprawne. Nie byt karany dyscyplinarnie,
wielokrotnie nagradzany. W stosunku do przelozonych prezentuje postawe i zachowanie regulaminowe. Kare odbywa
w systemie zwyklym, pracuje nieodplatnie w kuchni dzialu kwatermistrzowskiego, z obowigzkéw z tym zwigzanych
wywiazuje sie dobrze.

(opinia o skazanym k. 36-37, 87)

W zlozonym wniosku skazany wnosit o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wczes$niejsze wyroki, przy
zastosowaniu pelnej absorpcji, deklarujac che¢ pomocy najblizszym.

(wniosek k. 13)

Podczas rozprawy obronca przylaczyl sie do wniosku skazanego i wnosit o wydanie wyroku lgcznego przy zastosowaniu
pelnej absorpcji w zakresie wymierzenia kary lacznej. Prokurator takze wnosil o wydanie wyroku lacznego i
wymierzenie kar lacznych z wyrokow, ktore podlegaja laczeniu, przy zastosowaniu kumulacji.

(protokotl rozprawy k. 92-93)
Sad zwazyl co nastepuje:

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz wyroki skazujace zostaly wydane pod rzadami przepiséw kodeksu karnego
obowigzujacymi po dniu 1 lipca 2015r., a zatem — po wejsciu w zycie przepiséw nowelizujacych powyzszy kodeks, w
tym m.in. w czeSci dotyczacej zasad orzekania kary laczne;j.

Zgodnie z art.19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy kodeks karny i niekt6rych innych ustaw ( Dz. U z
2015T. poz. 396), zawierajacym regule intertemporalng, przepiséw rozdziatu IX Kodeksu karnego w znowelizowanym



brzmieniu nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem 1 lipca 2015r., chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejscia w zycie omawianych zmian.

W niniejszej sprawie konfiguracja skazan wskazuje, ze T. M. skazany zostal trzema wyrokami jednostkowymi,
wszystkie zapadly po dniu 1 lipca 2015r. i tym samym kwestie wymierzenia kary lacznej rozpatrywano na podstawie
obecnie obowiazujacych przepiséw kodeksu karnego.

Stosownie do art. 8581 i 2 kk, kare laczng orzeka sie wowczas, gdy sprawca popelnit dwa lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, za$§ podstawa orzeczenia kary tgcznej sa
wymierzone i podlegajace wykonaniu kary.

Powyzszy warunek zostal spelniony odnoénie wyrokow opisanych w pkt. 1i 3. Kara pozbawienia wolnoSci orzeczona
w wyroku opisanym w pkt. 2 zostala w cato$ci wykonana.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z zasadami wymiaru kary lacznej, nalezy zaznaczy¢, ze zaden z dowodow
przeprowadzonych na rozprawie glownej, w szczegdlno$ci w postaci odpisow zalaczonych do akt wyrokéw z
informacjami o odbyciu kar, danych o karalno$ci, opinii o skazanym, nie byl kwestionowany przez zadna ze stron. Sad
takze nie mial Zadnych watpliwosci co do ich rzetelno$ci i wiarygodnosci.

Orzekajac kare laczna Sad mial na uwadze wymierzone kary za poszczegdlne czyny, ilo§é ich popelnionych przez
skazanego, ich czasookres, jak rowniez postawe skazanego, jego wiek, warunki osobiste. Skazany jest osoba mloda,
posiada wlaSciwe relacje z najblizsza rodzing, w opinii funkcjonariuszy sluzby wieziennej, sa one bardzo dobre.
Wzieto pod uwage okres jaki uplynal od popetnienia czynéw, tj. 1 rok i 7 miesiecy. Sad uwzglednil opinie z jednostki
penitencjarnej, ktéra przemawiala za pozytywna ocena zachowania skazanego. Dodatkowo nalezy podkresli¢ dobrze
oceniang prace wykonywana przez skazanego w jednostce. Ponadto uwzgledniono rodzaj naruszanego dobra,
skierowane przeciwko mieniu, przy czym ostatni z czynéw byl najpowazniejszy, co znalazlo odbicie w wymiarze kary.

Granice, w jakich Sad Okregowy mog} ksztaltowac wymiar kary lacznej, zawarte byly pomiedzy dwiema warto$ciami
od 4 lat pozbawienia wolnosci do 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Wazac powyzsze okolicznoS$ci Sad zastosowat cze$ciowa absorpcje i wymierzyl kare laczng w wymiarze 4 lati 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Zdaniem Sgdu wymierzona kara laczna powinna spelni¢ swoje cele zardwno zapobiegawcze i wychowawcze wobec
skazanego T. M., jak i w zakresie prawidlowego ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Opinia z zakladu
karnego wskazuje na prawidlowy przebieg resocjalizacji wobec skazanego, ktory po odbyciu wszystkich kar, w tym
orzeczong w niniejszym wyroku, powinien pozwoli¢ mu na zmiane dotychczasowego sposobu zZycia i zaniechania
powrotu na droge przestepcza.

Jednocze$nie na podstawie art. 577 kpk Sad zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej okresy pozbawienia
wolno$ci od dnia 28 czerwca 2017 roku godzina 7:10 do dnia 21 wrzeénia 2017 roku godzina 7:10.

Na podstawie art. 572 kpk Sad umorzyl postepowanie co do wydania wyroku lacznego w zakresie wyroku opisanego
w pkt. 2.

Zasadzono na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. K. kwote 147,60 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej skazanemu z urzedu.

Koszty postepowania zwigzanego z wydaniem wyroku lacznego Sad przejat na rachunek Skarbu Panstwa majac na
uwadze sytuacje majatkowa skazanego, w tym odbywang kare pozbawienia wolnoSci.

ZARZADZENIE



(..)



