Sygnatura akt ITII K 77/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Grzegorz Krogulec

Lawnicy: Teodozja Baranowicz, Jacek Zakrzewski

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Mazurkiewicz

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Radomsku Gerarda Staszczyka
po rozpoznaniu w dniach 16.10.2019r. i 04.12.2019 r.

sprawy

P.A.synaJ.i W. zdomu M.

urodzonego (...) w R.

oskarzonego o to, ze

w dniu 9 marca 2019 roku w miejscowosci W. (...), dokonal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu R.
M. (1) w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu, w ten sposob, ze kopal go po calym ciele oraz
bil rekoma po glowie, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci masywnego
ogniska krwotocznego w lewym placie potylicznym, skroniowym i ciemieniowym z przebiegiem do
ukladu komorowego, ogniska krwotocznego w prawym placie potylicznym, duzego efektu masy —
ucisniecia LKB oraz przemieszczenia ukladu komorowego o 14 mm w strone prawa,

Y. o przestepstwo z art. 156 § 1 pkt 2 kk
orzeka:

1. w miejsce czynu zarzucanego w akcie oskarzenia uznaje P. A. za winnego tego, ze w dniu
9 marca 2019 roku w miejscowosci W. (...), dzialajqc z zamiarem ewentualnym, spowodowal
ciezki uszczerbek na zdrowiu R. M. (1) w ten sposéb, ze uderzal go rekq w glowe oraz raz
piesciq w brzuch w wyniku czego pokrzywdzony R. M. (1) doznal obrazen ciala w postaci urazu
czaszkowo — mézgowego z krwiakiem sréodmaézgowym w lewym placie potylicznym, skroniowym
i ciemieniowym oraz ostrej niewydolnosci wydechowej, ktore to obrazenia stanowiq chorobe
realnie zagrazajqca zyciu i za tak przypisany czyn wyczerpujqgcy dyspozycje art. 156 § 1 pkt 2 kk na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk wymierza mu kare 5 (pieé) lat pozbawienia wolnosci

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu
P. A. okres tymczasowego aresztowania od dnia 10.03.2019r. godz. 08:45,

3. zwalnia oskarzonego od kosztéw sqdowych, ktore przejmuje na Skarb Panstwa
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IIIK 77/19

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P. A.

w dniu 9 marca 2019
roku w  miejscowosci
W. (...), dzialajac z
zamiarem ewentualnym,
ciezki
uszczerbek na zdrowiu R.
M. (1) w ten sposob,
ze uderzal go reka w
glowe oraz raz pieScia w
brzuch w wyniku czego
pokrzywdzony doznal
obrazen ciala w postaci

spowodowat

urazu czaszkowo -
moézgowego z krwiakiem
Srédmozgowym w lewym
placie potylicznym,
skroniowym i
ciemieniowym oraz ostrej
niewydolno$ci
wydechowej, ktére to
obrazenia
chorobe
zagrazajaca zyciu

stanowia
realnie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1/ oskarzony byl
miejscu zbrodni, tj. w
domu swojego wuja w
dniach 81 9.03.2019 roku;
pili razem wino; oskarzony

na

mial pretensje do wuja,
~wpadl w wielka zlosé¢”,
zaczal uderza¢ wuja reka
w twarz i pieScia w
brzuch, zareagowal tak,
»,bo duzo sie nazbieralo”,
nie kontrolowal swojego
zachowania, uderzal wuja
»po policzkach z otwartej
reki,
z drugiej strony”, a gdy
sie zaslonil, uderzyl go
reka w brzuch; usnalt w
domu pokrzywdzonego; w
nocy, gdy sie obudzil
glowa wuja spoczywala na
jego kolanach; udat sie do
swojego domu, nad ranem
wrocit do  mieszkania
pokrzywdzonego,  ktory
lezal na 16zku, charczal,
z kacika ust leciala
mu krew; oskarzony
~wydzieral sie” na wuja,

raz z jednej, raz

ktéry nie reagowal na jego
krzyki; nie zadzwonil po
pogotowie,

2/ pojawienie sie w
domu R. M. ok. godz.
8 rano w dniu o9
marca 2019 r. $wiadka
K. R,
oskarzonego krzyczacego
na swojego wuja; Swiadek
zostal lezacego na
l6zku i wymiotujacego
pokrzywdzonego,  ktoéry
»,byt  pobity  okropnie,
spuchniety, krew .”;
Swiadek uslyszat zZ
ust oskarzonego
»,musialem mu doje ...”,

ktéry uslyszal

slowa

1/ wyjas$nienia
oskarzonego zZ
postepowania
przygotowawczego,

2/ zeznania $wiadka K. R.,

3/ zeznania $wiadka K. S.;
notatka urzedowa,

4/ opinia  medyczna
bieglego sadowego,

5/ opinia sadowo

psychiatryczna,
6/ informacja z K.,

7/ wywiad sporzadzony
przez kuratora.

1. 39-40, 44, 57, czgSciowo
z rozprawy — k. 264-265,
18-19, 267, 13-14,

4.951239-242,
5.204-207
6.86

7. 60-71




3/interwencja policjantow
na miejscu zdarzenia,
do ktorych oskarzony
o$wiadczyl, ze  pobil
swojego wuja,

4/  odniesione  przez
pokrzywdzonego

obrazenia ciala w
postaci urazu czaszkowo-
mobzgowego z krwiakami,

ostra niewydolno$¢
wydechowa, ktére to
obrazenia stanowia
chorobe realnie

zagrazajaca zyciu,

5/ oskarzony w chwili
czynu byl poczytalny;
prezentuje staly,
nieprawidlowy = wzorzec
zachowan - jest sklonny
do zachowan niezgodnych
z normami spolecznymi,
cechuje sie  brakiem
odpowiedzialno$ci,
przejawia sklonnosci do
dzialan impulsywnych,

6/ oskarzony nie byl
karany,

7/negatywna opinia
Srodowiskowa 0
oskarzonym.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. wyjadnienia oskarzonego




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

ta czesé wyjasnien
oskarzonego z rozprawy,
gdzie twierdzi, ze mial by¢
duszony w przez wuja

wyjasnienia oskarzonego

265

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1-7

na wiare zashiguja te
wyjasnienia oskarzonego
z ktorych
ze  podczas

wynika,
wspo6lnie
spozywanego alkoholu w
domu pokrzywdzonego,
oskarzony zaatakowal R.
M. (1) - swojego wuja,
zadajagc mu ciosy reka,
przede wszystkim w glowe,
jak twierdzi oskarzony,
W pewnym momencie
wpadlt w bez
opamietania bil starszego
od siebie, bezbronnego
czlowieka; R. M. (1)
zostal dotkliwie pobity,
co naocznie stwierdzili
Swiadkowie K. R. i K
S. - zeznania tych osbb
jako  zgodne,
i przekonujace w pelni

szal 1

logiczne

zasluguja na wiare, obaj
ust
oskarzonego, ze pobil
swojego opinie:
medyczna , psychiatryczna
i z  genetyki

w.w  uslyszeli z
wuja;

jako




rzeczowe, fachowe i
niekwestionowane przez
strony  zasluguja  na
aprobate

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

nie zasluguja na wiare
wyjadnienia oskarzonego
twierdzacego, ze byl
duszony przez
pokrzywdzonego; jest to
element wprowadzony
dopiero podczas rozprawy
i sugerujacy, ze w
reakcji na atak ze
strony  pokrzywdzonego
(miatl dusi¢ oskarzonego)
bylo wyswobodzenie sie
z uScisku i pobicie
pokrzywdzonego. Sa to
wyjasnienia niezgodne z
dotychczasowymi 1 nie
znajdujace potwierdzenia
w innych dowodach (po
zatrzymaniu oskarzonego
nie ujawniono na jego ciele
zadnych §ladow mogacych
potwierdza¢ sugestie o
uzywaniu wobec niego
przez pokrzywdzonego sily
fizycznej)

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania zgodna
zarzutem

art. 156 § 1 pkt 2 kk

P. A

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dziatanie oskarzonego
polegajace na
kilkakrotnym zadawaniu
uderzen reka w glowe
pokrzywdzonego (pobicie
go) spowodowalo u
pokrzywdzonego R. M.
(1) wystapienie choroby
realnie zagrazajacej zyciu,
co okre$la sie jako
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu. Modyfikacja
opisu przypisanego czynu
(przy zachowaniu przyjetej
w akcie oskarzenia
kwalifikacji) podyktowana
jest:

- tre$cig opinii medyka
sagdowego — chirurga W.
N., ktéry opisat (opiniujac
dwukrotnie) obrazenia
odniesione  przez R.
M. i  powiazal je
z urazami powstalymi
wskutek pobicia,

- trescia wyjasnien
oskarzonego, ktore w tej
czeSci zasluguja na wiare,
a mianowicie opisujacego
spos6b zadawania uderzen
pokrzywdzonemu  (brak
podstaw do przypisania
oskarzonemu  dzialania




polegajacego na kopaniu
pokrzywdzonego, stad
element ten
wyeliminowano z opisu

czynu),

- przyjeciem dzialania
przez  oskarzonego @z
zamiarem wynikowym
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,
a wiec przewidywanie
i godzenie sie, ze
kilkakrotne zadawanie
uderzen A glowe
(zadawanie ciosow = w
szale i amoku, czemu
zwykle towarzyszy brak
opamietania i silne
wyprowadzanie  ciosoéw)
doprowadzi do powaznego

stanu zdrowia
pokrzywdzonego w postaci
choroby realnie

zagrazajacej jego zyciu.
Podkreslic  przy tym
nalezy, zZe przemoc
fizyczna w postaci bicia po
glowie pokrzywdzonego
oskarzony rozpoczal
podczas wspolnego
spozywania alkoholu, co
moglo mie¢  miejsce
jeszcze w nocy z 8/9
marca 2019 roku, dalej
dziaé sie w nocy i nad
ranem 9 marca 2019 roku.
Oskarzony usnal przy
pobitym pokrzywdzonym,
w jego domu, a gdy
sie obudzil, miast udzieli¢
mu pomocy, chociazby
poprzez wykrecenie
numeru na pogotowie
ratunkowe, patrzyl na
lezacego, z widocznymi
golym okiem, $ladami
pobicia i znajdujacego sie
w stanie agonalnym wuja.




4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

VA PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie

do przypisanego czynu

1. wymiar kary

Na korzy$¢ oskarzonego
poczytano:

- przyznanie sie,

- dotychczasowa
niekaralnosé,

- przypisanie
lagodniejszego  rodzaju
zamiaru (wynikowego).

Na niekorzy$¢ przyjeto:

- pobicie osoby bliskiej,
wuja, ktory czesto goscit
oskarzonego pod swoim

dachem, wudzielal mu

schronienia i  porad
zyciowych,
- pobicie (dotkliwe)

czlowieka o wiele od
siebie starszego i stabszego
fizycznie,

- zadawanie uderzen w
szale, amoku, a wiec bez
opamietania, a do tego
w stanie, z racjonalnego
punktu widzenia, niczym
nieusprawiedliwionym,

- nieudzielenie pomocy
ciezko pobitemu
pokrzywdzonemu (dla
kazdej osoby doroslej,
takze oskarzonego,




czlowieka badz co
badz z jakim$§ bagazem
do$wiadczenia zyciowym,
bylo oczywiste, ze
pokrzywdzony potrzebuje
natychmiastowej pomocy
lekarskiej),

- dzialanie w staniu po
spozyciu alkoholu,

- pobicie pokrzywdzonego
bez powodu, tudziez
z powodu oczywiscie
blahego lub
wyimaginowanego (jakoby
w jakiej$é odleglej
przeszlosci pokrzywdzony
dokonywat
kradziezy na  szkode
bliskich oskarzonego, o
co posadzany mial byé
oskarzony),

drobnych

- negatywna  opinia
$rodowiskowa (k. 69-71),
oskarzony  postrzegany
jest w lokalnym
Srodowisku jako osoba
0 nagannym zachowaniu,
sprawiajaca problemy
wychowawcze juz od lat
szkolnych naduzywajgca
alkoholu i innych srodkow,
zaniedbana, nie dbajaca
o higiene osobistg,
zZyjaca ~w  warunkach
panujacego  nieladu i
brudu, podejrzewana o
stosowanie

wobec dziadka

przemocy

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku odnoszacy sie




do przypisanego
czynu

Z mocy prawa na
podstawie art. 63 § 1
kk zaliczono na poczet
kary pozbawienia wolnoSci
okres tymczasowego
aresztowania poczawszy
od zatrzymania.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku: 3

Majac na uwadze
dlugosé orzeczonej kary
(prawo do $ciggniecia
kosztéw przedawnia sie
po uplywie trzech
lat) oraz dotychczasowy

sposob zycia oskarzonego

— brak umiejetnodci
zarobkowania

(sporadyczne

podejmowanie pracy),
brak majatku, zwolniono
oskarzonego od
obowigzku uiszczenia

kosztow sadowych a w
oparciu o tre$c art. 624 § 1
kpk

8. PODPIS




