Sygn. akt IV Ka 592/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tadeusz Weglarek

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik

del. SR Agnieszka Szulc - Wroniszewska (spr.)

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Slawomira Kierskiego

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 roku

sprawy G. P.

oskarzonej z art. 116 ust. 11 2 ustawy z dnia 04.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. nr 80,
p0z.904)

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 31 lipca 2013 roku sygn. akt VII K 932/12

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., art. 438 pkt 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k.
zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« okrefla, iz obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem orzeczony w pkt 2 wyroku podlega
wykonaniu przez oskarzong w terminie 1 (jednego) miesigca od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

+ w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
« zwalnia oskarzona od wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV. Ka. 592/13

UZASADNIENIE

G. P. zostala oskarzona o to, ze w dniu 20 czerwca 2012r. w lokalu gastronomicznym (...) w R. przy ul. (...), ktérego
jest wlascicielka w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej publicznie odtwarzala za pomoca radioodbiornika program
radiowy Radio (...), bez stosownej licencji, czym spowodowala straty w wysokoéci nie mniejszej niz 2.085,06 zl na
szkode Zwiazku (...) z siedzibg w W. tj. o0 czyn z art. 116 ust. 11 2 Ustawy z dn. 04.02.1994r. o prawie autorskich i
prawach pokrewnych (DZ.U. nr 80 poz. 904) .

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 31 lipca 2013r. w sprawie sygn. akt VII. K.
932/12, przyjmujac, Zze oskarzona G. P. w dniu 20 czerwca 2012r. w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
rozpowszechniala w lokalu (...) w R. przy ul. (...) cudzy utwor bez zezwolenia poprzez odtwarzanie z radioodbiornika



programu radiowego Radia (...), dzialajac na szkode Zwiazku (...) z siedziba w W. w kwocie 133,76 zlotych, czym
wyczerpala dyspozycje art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 04.02.1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, na
podstawie art. 66 § 11 2 k.k. postepowanie karne w stosunku oskarzonej G. P. warunkowo umorzyl na okres proby
1 roku.

Na podstawie art. 67 § 3 k.k. zobowiagzal oskarzona do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz Zwiazku (...) z siedziba w (...) kwoty 133,76 zlotych.

Na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonej $wiadczenie pieniezne w wysokoSci 400 zlotych na rzecz
Fundacji Pomocy (...).

Zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarb Panstwa kwote 9o zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 60 zlotych
tytulem oplaty.

Apelacje od tego wyroku wniést Prokurator Rejonowy w Radomsku.

Apelacja oskarzyciela publicznego wniesiona zostala na niekorzy$¢ oskarzonej i skarzy wyrok w czeéci dotyczacej
wyeliminowania z opisu czynu przypisanego G. P. dzialania podjetego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w
zakresie orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody. Oskarzyciel zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu:

- obraze przepiséw prawa materialnego, a w szczegolnosci art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 74 § 1 k.k. poprzez zobowigzanie
oskarzonej G. P. w wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie karne do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem bez wyznaczenia terminu wywigzania sie z tego obowigzku,

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na wyeliminowaniu z opisu
czynu dzialania kwalifikowanego polegajacego na rozpowszechnianiu cudzego utworu w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, a co za tym idzie wyeliminowania z kwalifikacji prawnej art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 04.02.1994r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (DZ. U. nr 80 poz. 904) w sytuacji, gdy sad ustalil, iz oskarzona rozpowszechniata
utwory audio w prowadzonym przez siebie lokalu gastronomicznym, w tym na sali przeznaczonej dla klientow, bez
wymaganego zezwolenia.

W konkluzji prokurator wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator popieral skarge apelacyjng Prokuratora Rejonowego w Radomsku i wnioski w
niej zawarte.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie by¢ zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej uwzglednienia powstaly
podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez okreslenie, iz obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem, orzeczony w punkcie 2 wyroku podlega wykonaniu przez oskarzona G. P. w terminie 1 ( jednego)
miesigca od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

Nie jest natomiast trafny zarzut apelacji, iz Sad Rejonowy dokonal bledu w ustaleniach faktycznych i mylnie
wyeliminowal z opisu czynu kwalifikowane dzialanie G. P., polegajace na rozpowszechnianiu cudzego utworu
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, a co za tym idzie mylnie wyeliminowal z kwalifikacji prawno-karnej
art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 04.02.1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zdaniem prokuratora, z
uwagi na fakt rozpowszechniania utworéw w lokalu gastronomicznym, w tym na sali przeznaczonej dla klientow,
dzialanie oskarzonej bylo celowe w powyzej wskazany sposdb. Skarzacy podkreslat gléwnie przeprowadzone przez
pokrzywdzonego Zwigzek (...) badania, ktérych wynik wskazywal, iz lokale gastronomiczne, w ktérych wylaczono
muzyke, tracily 32,6 % swoich klientéw. Ponadto skarzacy wywodzil, iz korzy$cig majgtkowa jest m. inn. przysporzenie



takiej korzysci sobie , a wiec takze zwiekszenie majatku, co jego zdaniem niewatpliwie ma miejsce przy wyzszej liczbie
klientoéw lokalu gastronomicznego.

W ocenie Sadu Okregowego, wbrew tym twierdzeniom skarzgcego, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I
instancji i subsumpcja zachowania oskarzonej pod konkretng norme prawng, sa prawidtowe, gdyz stanowia wynik
nie budzacej zadnej zastrzezen oceny zgromadzonych w sprawie dowod6w. Apelacja oskarzyciela nie wykazala, aby
rozumowanie Sadu, przy ocenie zachowania G. P., w kontekscie znamion z art. 116 ust. 2 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, bylo wadliwe badZ nielogiczne. W istocie zarzuty podniesione w apelacji maja charakter
polemiczny i opieraja sie wylacznie na subiektywnej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw i odmiennym
uznaniu, jakie ostatecznie wnioski nalezy wyciagnaé ze zgromadzonych w sprawie dowodow.

Do poczynienia ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonej, polegajacego jedynie na rozpowszechnianiu
cudzych utworéw, bez podejmowania tego dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uprawnialy Sad I instancji
glownie wyjasnienia samej oskarzonej oraz zeznania $wiadkéw: E. B., K. G., A. B., cze$éciowo M. F., a ponadto
protokoly kontroli pracownikaZ.. Ocena wartoS$ci tych dowodow zostala dokonana wszechstronnie, we wzajemnym ich
kontekscie z innymi dowodami, zgodnie z wiedza i do§wiadczeniem zyciowym i jako taka w pelni korzysta z ochrony
art. 7 k.p.k. Do dokonania wlasciwej kwalifikacji prawno - karnej zachowania G. P.uprawnialy Sad meriti te same
dowody. Istotnie w pisemnych motywach wyroku sad rejonowy nie odnidst sie w sposéb bezposredni do przyczyn
eliminacji znamienia ,dzialania w celu osiagniecia korzySci majatkowej”, ale tez lektura tych motywow pozwala na
przyjecie, iz dokonal tego w spos6b posredni, dajac wiare wyjasnieniom oskarzonej, zgodnie z ktérymi po zmianie
muzyki odtwarzanej w lokalu ( na inng muzyke - wolna od oplat tzw. ,wolne media”) - nie zmienila sie liczba jego
klientow.

Zgodnie z Komentarzem pod redakcja Zbigniewa Cwigkalskiego (Komentarz do art.116 ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych stan prawny: 2011.04.30) typy przestepstwa okre$lone w ust. 2 lub 3 beda mialy w ramach art.
116 charakter ,,dominujacy”, albowiem ,, przewaznie rozpowszechnianie cudzego utworu bez uprawnienia lub wbrew
jego warunkom ma swojg przyczyne w checi osiggniecia korzys$ci majatkowej”. Czyn taki bedzie polegaé wiec przede
wszystkim na rozprowadzaniu pirackich kaset lub plyt badz tez na nadawaniu programéw przez niezalegalizowane
rozgloénie. Sad Okregowy zwazyl, ze w przypadku oskarzonej G. P., odtwarzano muzyke z legalnej rozglo$ni Radia (...),
a sama czynno$¢ sprawcza byla jednorazowa. Reguly orzekania nakazuja, by przy ocenie zgromadzonych dowodow
kierowac¢ sie zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a w ostatecznym rozstrzygnieciu wziac¢ pod uwage catoksztatt
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw. Z tego wzgledu stusznie sad rejonowy zauwazyl, iz z jednej strony jeszcze
przed datg 20 czerwca 2012r. kierowano do oskarzonej wezwania do zawarcia umowy ze (...)( wobec potwierdzenia,
ze w lokalu (...)jeszcze przed tg data odtwarzano muzyke w radia), z drugiej jednak strony oskarzona w chwili kontroli
posiadala umowe podpisang przez siebie z inng organizacja zbiorowego zarzadzania tj. z (...)reprezentujacym autorow
tekstow i muzyki. Wszystko to lgcznie sprawia, iz jej zachowania bedacego przedmiotem niniejszego postepowania
tj. w dniu 20 czerwca 2012r. , nie sposob jest uznaé za dzialanie jednoznacznie podjete w celu osiggniecia korzySci
majatkowej. Takiego dzialania nie sposdb jest domniemywaé, poprzez ustalenie jedynie samego faktu odtwarzania
muzyki w lokalu ustugowym, ktérego dzialalno$¢ gospodarcza jest zwigzana z obstuga klientow.

Wiele nieporozumien — takze w orzecznictwie sagdowym — powstaje na tle wzajemnych relacji miedzy art. 116, a art. 24
ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktory przewiduje ustawowa licencje dla posiadaczy urzadzen
shuzacych do odbioru programu radiowego lub telewizyjnego, ktorzy moga za ich pomocg odbiera¢ nadawane utwory,
chocby urzadzenia te byly umieszczone w miejscu ogolnie dostepnym, jezeli nie laczy sie z tym osigganie korzysci
majatkowych. Przepis art. 24 ust. 2 w/w ustawy pozwala bowiem na korzystanie z chronionych utworéw w opisanych
w nim sytuacjach bez konieczno$ci uzyskania zgody autora (artysty wykonawcy) oraz bez obowigzku placenia na
rzecz autora (artysty wykonawcy) wynagrodzenia z tego tytutu. Zgodnie z powolanym powyzej komentatorem Z. C.
(1), calkowicie bledne jest stanowisko, wedle ktérego umieszczenie odbiornikoéw radiowych lub telewizyjnych np. w
miejscu wykonywania jakiejkolwiek dziatalnosci gospodarczej automatycznie pozwala na domniemanie osiggania z
tytulu odtwarzania programu radiowego lub telewizyjnego korzyéci majatkowych przez przedsiebiorce. Z brzmienia
art. 116 ust 2 w/w ustawy wynika, ze korzy$¢ majatkowa uzyskana w wyniku opisanego w tym przepisie korzystania



z utworéw musi byé rzeczywista (realna), a nie tylko domniemana lub zamierzona — tak Zb. Cwigkalski uwaga 12
Komentarz do art.116 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych stan prawny: 2011.04.30: ,,... Warunkiem,
ktoéry musi by¢ bezwzglednie spelniony, a ktory wylgcza dopuszczalno$é korzystania z licencji ustawowej jest
jednoznaczne ustalenie i wykazanie, ze pomiedzy rozpowszechnianiem utwor6éw przy pomocy urzadzen odbiorczych,
a uzyskiwaniem korzy$ci majatkowych istnieje zwiazek przyczynowy. Chodzi tu w dodatku wylacznie o korzysci
zwigzane z eksploatacja utworu w sposob bezposredni ... Samo odbieranie cudzych utwordéw przy okazji prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej nie moze by¢ utozsamiane z osiagnieciem korzy$ci majatkowe;j”.

Sad Okregowy zwazyl, Ze sposdb oddzialywania muzyki na ludzkie zachowania jest uzalezniony od bardzo wielu
czynnikéw, w tym réwniez od rodzaju muzyki, jej natezenia, czy okoliczno$ci, w ktorych jest nadawana oraz od jakosci
odbiorcy. Rozr6zni¢ nalezy tez, czy mamy do czynienia z muzyka przypadkowa (np. retransmisja programu stacji
radiowej), czy tez z muzyka tzw. funkcjonalna, specjalnie dobierana (np. czesto w domach towarowych). Wplyw na
zwiekszenie obrotéw bedzie miala gléwnie tzw. muzyka funkcjonalna, ktérg mozna sterowa¢ zachowanie klientow.
Trudno w tej sytuacji uznac¢, ze decydujgce znaczenie dla oceny uzyskiwania korzySci majatkowej przez G. P.ma
pismo pokrzywdzonego o wplywie muzyki na ilo$¢ klientéw danego podmiotu ja odtwarzajacego dostarczone przez
pokrzywdzonego (pismo (...)z dnia 15 marca 2013r. k.73-74 akt). Pismo to powoluje sie na badania przeprowadzone
na polecenie organizacji zbiorowego zarzadzania dobrami osobistymi, w tym m.inn. (...), a wiec jednej ze stron
przedmiotowego procesu, ktéra z samego faktu swojej pozycji w procesie jest zainteresowana w uzyskaniu
rozstrzygniecia dla siebie korzystnego. Ponadto wskazuje na badania przeprowadzone w lokalach gastronomicznych,
bez wyszczegoblnienia, jakie konkretnie lokale byly badane. Zeznania pracownika (...) M. F.potwierdzaja natomiast, ze
na dochody podmiotu gospodarczego ma szczeg6lny rodzaj odtwarzania muzyki, dostosowanej do okre$lonej kategorii
wiekowej, czy plci jego klientéw, nad ktérym to doborem repertuaru czuwaja fachowcey. Z pewnoscia brak jest postaw,
by przyjaé, ze takiego szczegolnego doboru odtwarzanego repertuaru dokonywala oskarzona w swojej pizzerii.

Nalezy takze pamietaé, ze w prawie karnym obowigzuje zasada domniemania niewinnoSci (art. 5 § 1 k.p.k.), a z tego
tez powodu ciezar dowodu spoczywa na oskarzycielu. Dotyczy to réwniez wykazania, ze oskarzona chciala odnie$é
z czynu przestepnego korzy$¢ majatkowa, a jej dzialanie polegajace na braku posiadania w dniu 20 czerwca 2012r.
umowy ze (...) bylo podjete w tym wtaénie celu.

Racje ma natomiast skarzacy, iz w przypadku zaistnienia szkody, sad musi zobowigzaé sprawce do jej naprawienia w
calosci lub czesci ( art. 67 § 3 k.k.), jesli warunkowo umarza wobec sprawcy postepowanie karne. W takim wypadku
Sad z wyroku okresla sposéb i termin jej naprawienia oraz podmiot, na rzecz ktérego szkoda winna by¢ uprawniona.

Whbrew tym obowigzkom sad rejonowy w zaskarzonym wyroku orzekl o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem, wskazujac jedynie wysoko$é tego obowiazku i podmiot uprawniony do odebrania $§wiadczenia.
Nie wskazal natomiast obligatoryjnego w takim przypadku terminu, w jakim winno nastapi¢ zaplata na rzecz (...)
zasadzonej kwoty133,76 zl.

Zobowigzanie sprawcy do naprawienia szkody w przypadku zastosowania art. 66 k.k. nalezy do obowigzkow
probacyjnych, ktorych realna dolegliwo$¢ i spelnienie probacyjnego celu znajduje swoje odzwierciedlenie wlagnie
we wskazanym terminie i sposobie jego wykonania. Brak orzeczenia terminu do wykonania obowiazku naprawienia
szkody, przy jednoczesnym warunkowym umorzeniem postepowania karnego, a co za tym idzie ograniczona w czasie
mozliwo$cig wyciggania ujemnych konsekwencji w przypadku braku wykonania nalozonego na sprawce obowigzku,
czyni nalozony obowiazek jedynie fikcja. Nie uwzglednia przez to nalezycie intereséw pokrzywdzonego chronionych
prawnie.

W tym miejscu nalezy podnie$¢, iz apelacja nie kwestionuje samej wysoko$ci szkody przyjetej przez sad I instancji.
Oskarzyciel publiczny, formulujac akt oskarzenia wycenil ta szkode na kwote 2.085,06 zlotego, jednocze$nie
zarzucajac G. P., iz swojego czynu dopuscila sie w konkretnej dacie tj. w dniu 20 czerwca 2012r. Dokonana
przez sad rejonowy zmiana z w tym zakresie, poprzez przyjecie, iz warto$¢ szkody odpowiada utraconemu przez
organizacje zbiorowego zarzadzenia wynagrodzenia, o jakim mowa w art. 94 ust. 5 ustawy o prawie autorskim i



prawach pokrewnych, dokonana w oparciu o tabele stawek przedstawione przez pokrzywdzonego, jest uzasadniona.
Uwzgledniajac jednorazowo$¢ dzialania oskarzonej, przyjecie, ze warto$¢ tej szkody odpowiada ustalonemu
miesiecznemu ryczattowi, obowiazujacemu pokrzywdzonego w umowach zawieranych z innymi podmiotami za
odtwarzanie fonograméw muzycznych w lokalu gastronomicznym, o powierzchni do 100 metréw kw, w ktérym nie
odbywaja sie imprezy taneczne. Zalaczone do akt tabele ryczaltowych stawek oplat nie zawierajg oplat dziennych, lecz
przewiduja w zakresie minimum ryczalty miesieczne.

Stwierdzenie powyzszego uchybienia zwigzanego z brakiem terminu do naprawienia szkody, uzasadnia korekte
zaskarzonego orzeczenia, bez koniecznosci uchylania wyroku i przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Z tych wzgledow Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze okreslil, iz obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem orzeczony w punkcie 2 wyroku podlega wykonaniu w terminie 1 miesiaca od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia.

W pozostatym zakresie wyrok, jako odpowiadajacy prawu, utrzymano w mocy.
O wydatkach poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu
odwolawczym orzeczono w oparciu o przepisy powolane w czeSci
dyspozytywnej orzeczenia. W tym zakresie zastosowano zasade stusznosci,
albowiem wydatki te powstaly jedynie na skutek uchybienia przepisom prawa

karnego materialnego Sadu I instancji.



