Sygn. akt IV Ka 10/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gasior (spr.)

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik

del. SR Anna Hanus-Klara

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014 roku

sprawy B. J.

oskarzonej z art. 218 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 13 wrze$nia 2013 roku sygn. akt IT K 651/12

na podstawie art. 437 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej B.
J. i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w Opocznie.

Sygn. akt IV Ka 10/14

UZASADNIENIE

B. J.zostala oskarzona o to, ze w okresie od 15 lipca 2009 roku do 8 marca 2011 roku w D., woj. (...), uporczywie
naruszala prawa pracownika w ten sposob, ze wykonujac czynnoSci w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych oraz bedac osoba uprawniona do wystawiania za$wiadczenia o wysoko$ci zarobkéw (...), uporczywie
odmawiala wystawiania za§wiadczenia o wysoko$ci zarobkéw na druku (...) z lat 1974-1979 uprawnionemu bylemu
pracownikowi zakladu (...) S.A.w D.A. K. (1),

-1j. o czyn z art. 218 §1 k.k.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 13 wrzeSnia 2013 roku, wydanym w sprawie II K 651/12, oskarzona B.
J. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej w akcie oskarzenia czynu z tym, ze przyjal, iz zachowaniem swoim
wyczerpala ona znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 218 § 1a k.k. i za tak przypisany czyn na mocy art. 218
8la k.k. wymierzyl jej kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych, okreslajac wysokosé jednej stawki na kwote
20 zlotych.

Zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego A. K. (1) z tytulu poniesionych przez niego w sprawie kosztow
2.066,40 zlotych. Obciazy}l ja takze kosztami procesu w sprawie w kwocie 148 zlotych i oplata w kwocie 100 zlotych.



Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja oskarzona. Apelacja zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila mu:
A. Na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k.:

1. obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 413 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dopuszczenie sie przez Sad I instancji sprzecznoéci miedzy
treécig zaskarzonego wyroku a jego uzasadnieniem, polegajacej na tym, iz w treéci sentencji wyroku Sad I instancji
uznal oskarzona za winng popelnienia zarzucanego jej w akcie oskarzenia czynu, tj. czynu stanowigcego powtarzalne
dzialanie polegajace na uporczywym odmawianiu wydania przez oskarzong w okresie od dnia 15 lipca 2009 r. do
dnia 8 marca 2011 r. w D.zaswiadczenia o wysokoS$ci zarobkow (...)z lat 1974-1919 bylemu pracownikowi zakladu
(...) S.Aw D.- A. K. (1), podczas gdy z uzasadnienia zaskarzonego wyroku z dnia 13 wrze$nia 2013 r. wynika, iz
Sad I instancji w istocie uznal oskarzong za winna popelnienia innego czynu, a to czynu stanowiacego zaniechanie
polegajace na uporczywym niewydawaniu przez oskarzong w okresie od dnia 15 lipca 2009 r. do dnia 8 marca 2011 .
w D.za$wiadczenia o wysoko$ci zarobkéw (...) z lat 1974-1979 bytemu pracownikowi zaktadu (...)w D.- A. K. (1);

2. w zwiazku z powyzszym, na zasadzie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. obraze zasady skargowosci wyrazonej w art. 14 § 1 k.p.k.
oraz art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez skazanie oskarzonej za czyn nie objety skarga oskarzyciela publicznego stanowiacy
zaniechanie polegajace na uporczywym niewydawaniu przez oskarzona w okresie od dnia 15 lipca 2009 r. do dnia 8
marca 2011 r. w D.zaswiadczenia o wysoko$ci zarobkéow(...)z lat 1974-1979 bylemu pracownikowi zakladu (...)w D.-
A. K. (1), podczas gdy w akcie oskarzenia w niniejszej sprawie oskarzonej zarzucono czyn stanowiacy powtarzalne
dzialanie polegajace na uporczywym odmawianiu wydania przez oskarzona w okresie od dnia 15 lipca 2009 r. do
dnia 8 marca 2011 r. w D.za§wiadczenia o wysoko$ci zarobkow(...)z lat 1974-1979 bylemu pracownikowi zakladu (...)
S.A.wyzej wskazanemu A. K. (1);

B. Niezaleznie od powyzszego, na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. dopuszczenie sie przez Sad I instancji bledow w
ustaleniach faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na treé¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

3. nieprzeprowadzenia przez Sad I instancji pelnego postepowania dowodowego i niewyjasSnienia przezen
wyczerpujaco wszystkich istotnych okoliczno$ci dla sprawy oskarzonej, ktére to uchybienie polegalo na:

a) nie wyjaénieniu i nieustaleniu w nalezyty sposob, od kiedy dokladnie oskarzona miala Swiadomos¢ istnienia w
zakladowym archiwum (...) S.A. list plac pracownikow i bylych pracownikéw za lata 1974-1979 i oparciu sie jedynie
na ustaleniach, ze ,Swiadomo$¢ istnienia dokumentacji po stronie oskarzonej byla” oraz ze ,, byl to ten czas kiedy (...)
B. J. oraz prezes Zarzadu - J. D., wiedzial o istnieniu w zakladowym archiwum list plac za lata 1974-2002”, a wiec
ustaleniach og6lnikowych, z ktérych w istocie nie wynika, czy oskarzona przykladowo juz w lipcu 2009 r. wiedziala
o istnieniu odno$nych list plac;

b) niewyjas$nieniu i nieustaleniu innych okoliczno$ci faktycznych majacych znaczenie przy ocenie odpowiedzialnoSci
karnej oskarzonej, ktorych istnienie lub potrzebe wyjaénienia oskarzona podniosta w toku postepowania, a to:

- dokladnej liczby pracownikéw i bylych pracownikow (...) S.A., ktérzy w 2009 i 2010 r. zglosili wnioski o wydanie
za$wiadczen o zarobkach (...)za okres obejmujacy lata 1974-1979,

- historii wplywu wnioskéw pracownikow i bylych pracownikéw (...) SA. o wydanie za§wiadczen o zarobkach (...) za
okres obejmujacy lata 1974-1979, zgloszonych w 2009 i 2010 1.,

- historii realizacji wnioskéw pracownikdéw i bylych pracownikow (...) S.A.o wydanie zaswiadczen o zarobkach (...) za
okres obejmujacy lata 1974-1979, zgloszonych w 2009 i 2010 1.,

- dokladnego czasu i okresu, w ktérym archiwum zakladowe (...) S.A. bylo przenoszone do innego budynku
zakladowego,



- miejsca, z ktérego archiwum zakladowe (...) SA. bylo przenoszone, oraz miejsca, do ktérego archiwum to zostato
przeniesione, a takze 6wczesnego oraz obecnego stanu tych miejsc,

- osoby, wzglednie os6b, ktorym archiwum zakladowe (...) S.A. oraz pracownicy w nim zatrudnieni byly
podporzadkowane w 2009 r., 2010 r. oraz 2011 I.,

- stanu fizycznego dokumentacji ptacowej - list plac pracownikéw i bylych pracownikéw (...) S.A. za lata 1974-1979,
w szczegblnodci w konteksScie ustalenia ich czytelnoSci i transparentnosci,

- stanu kadrowego oraz jego zmian w Wydziale Spraw (...) S.A. w 2009, 2010 oraz 2011 r., ktérym kierowala oskarzona
i ktorego pracownicy pelnili funkcje pomocnicze przy wykonywaniu zadan wchodzacych w zakres jej obowigzkow,

- stanu kadrowego oraz jego zmian w archiwum zakladowym (...) S.A. w 2009, 2010 oraz 2011 r.,

- metodologii, organizacji oraz racjonalizacji pracy przy realizacji wnioskoéw pracownikow lub bylych pracownikow
(...) S.A.0 wydanie za$wiadczen o zarobkach (...) za lata 1974-1979, zgloszonych w 2009 oraz 2010 .,

- sposobu i czasu realizacji polecen oskarzonej przez pracownikéw archiwum zakladowego (...) S.A. w 2010 i 2011
r., dotyczacych wyszukiwania list plac za lata 1974-1979 dla okreslonych w tych poleceniach pracownikéw lub bytych
pracownikéow (...) S.A.,

- liczby spraw sadowych wytoczonych G.przez pracownikéw lub bylych pracownikéw o wydanie zaswiadczen o
zarobkach (...) z lat 1974-1979 w latach 2009, 2010 oraz 2011,

- zakresu obowigzkéw, jakie ciazyly na oskarzonej, jako Kierowniku Wydzialu Spraw (...) S.A., poza obowigzkami
zwiazanymi z wydawaniem zaswiadczen o zarobkach (...), w drugiej polowie 2009 r., w 2010 oraz 2011 r.,

- procesu restrukturyzacyjnego w (...) S.A., przeprowadzonego w drugiej polowie 2009 r. oraz w 2010 r., zwigzanego
ze zwolnieniami grupowymi i zmniejszeniem stanu kadrowego (...) S.A., a w szczegblnoSci wplywu tegoz procesu na
zakres i obciazenie oskarzonej dodatkowymi obowiazkami pracowniczymi,

- innych problemdéw, ktére determinowaly ostateczny okres realizacji wnioskéw pracownikéw lub bylych pracownikow
(...) S.A.o wydanie za§wiadczen o zarobkach (...) za okres obejmujacy lata 1974-1979, zgloszonych w 2009 r. i 2010 .,
takich jak tozsamo$¢ imion i nazwisk czy zmiana nazwisk zglaszajacych wnioski, braki we wnioskach uniemozliwiajace
ich zalatwienie, itp.;

ktoérych nie wyja$nienie przez Sad I instancji nastapilo w wyniku przesadzenia, w oparciu o oczywiscie bledna
wykladnie przepisow art. 1 § 11 3 kk. w zw. z art. 218 § la k.k. oraz art. 26 § 5 k.k., ze czas, w ktérym mialo
miejsce zaniechanie oskarzonej przypisane jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ,jest wyjatkowo dlugim
czasem, by jakiekolwiek usprawiedliwienie ze strony oskarzonej znalazlo tu racjonalne zastosowanie”, a takze, ze
yutrudnienia typu «przenoszenie archiwum, nieczytelna, zniszczona dokumentacja, problemy kadrowe» sa tego typu
okoliczno$ciami, ktére w zaden sposéb nie moga zwalnia¢ oskarzonej od odpowiedzialnosSci” oraz Ze ,.bez znaczenia
jest to «pod kogo podlegalo archiwum»";

¢) nienalezytym ustaleniu istnienia i wysokoS$ci szkody, jaka mial ponie$¢ A. K. (1)w wyniku zachowania oskarzonej,
a to jedynie w oparciu o tre$¢ zeznan tego $wiadka zlozonych w toku procesu, podczas gdy odno$ne ustalenie
winno nastapi¢ przy wykorzystaniu szerszej gamy $rodkow dowodowych, w szczegdlnosci tre$ci dokumentow
ubezpieczeniowych (ZUS), ktére byly dostepne dla Sadu I instancji i ktére pozwolilyby mu na dokonanie dokladne;j
oceny, czy i w jakim zakresie uzyskanie przez A. K. (1)za$wiadczenia o zarobkach (...) za lata 1974-1979 wplynelo na
wysoko$¢ jego emerytury;



d) nienalezytym ustaleniu wysoko$ci szkody, jaka mial ponies¢ Swiadek A. K. (1) w wyniku zachowania oskarzonej i
dokonaniu ustalenia, zgodnie z ktérym ,kazdego miesigca ponosi on strate w wysokoéci okolo 130 zlotych", a wiec
ustalenia nazbyt ogélnikowego, z ktérego w istocie nie wynika wyraznie i jednoznacznie rozmiar rzekomej szkody,

e) niewyjasnieniu w nalezyty sposéb innych okolicznoéci, jakie Sad I instancji winien wzigé pod uwage przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej zgodnie z art. 115 § 2 k.k., a w konsekwencji - przy wymiarze kary,
w szczegblnosSci niewyjasnieniu, jaki zamiar (bezpoéredni czy ewentualny) i jaka motywacja towarzyszyla zachowaniu
oskarzonej;

4. przekroczenia przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodo6w i naruszenia dyrektyw tej oceny wyrazonych
w art. 7 k.p.k., ktore to uchybienie polegalo na:

a) ustaleniu, ze oskarzona przypisanym jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechaniem zaczela realizowac
znamiona czynu zabronionego z art. 218 § la k.k. od dnia 15 lipca 2009 r., z naruszeniem wskazan wynikajacych
z wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, skoro w dniu 15 lipca 2009 r. do (...) S.A.wplynal dopiero wniosek A. K. (1)o
wydanie zaswiadczenia o zarobkach (...), w dodatku za inny zgola okres, i nawet w normalnym toku rzeczy nie byloby
mozliwe, aby realizacja wskazanego wniosku poprzez przeslanie A. K. (1)zadanego przez niego zaswiadczenia (...)
mogla nastapi¢ w tym samym dniu, w ktérym do zaktadu (...)wplynal wniosek wspomnianego;

b) ustaleniu, ze oskarzona miala §wiadomo$¢ istnienia w zakladowym archiwum (...) S.A. list plac za lata 1974-1979 w
poczatkowym okresie, w ktorym miato miejsce przypisane jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechanie, w
oparciu o nastepujace zeznania $wiadka B. P.: ,w lipcu, sierpniu 2009 roku oskarzona byla w archiwum i o istnieniu
dokumentacji placowej z lat 1974-79 wiedziala”, a wiec

- w sposob dowolny, skoro oskarzona wyjas$nila w toku postepowania, ze byla w archiwum w celu niezwigzanym z
przegladem mieszczacej sie tam dokumentacji,

- niezgodnie z prawidlami logiki formalnej dotyczacymi wnioskowania indukcyjnego, skoro sam fakt bycia w
archiwum nie implikuje nabycia dokladnej wiedzy odnosnie dokumentacji w nim sie znajdujacej;

¢) ustaleniu, ze oskarzona miala §wiadomo§¢ istnienia w zakladowym archiwum (...) S.A. list plac za lata 1974-1979 w
poczatkowym okresie, w ktérym mialo miejsce przypisane jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechanie,
w oparciu o zeznania Swiadka B. P., a wiec $wiadka, ktory jako pracownik (...) S.A. otrzymal od oskarzonej pod
koniec 2009 roku nagane, w sytuacji gdy wskazania wiedzy z zakresu psychologii, jak rowniez do$wiadczenie
zyciowe, pokazuja, ze zeznania takiego Swiadka z duzym prawdopodobienstwem moga by¢ nacechowane negatywnymi
emocjami i uprzedzeniem dla oskarzonego, a w konsekwencji - by¢ dla niego niekorzystne bez racjonalnego
uzasadnienia;

d) ustaleniu, ze oskarzona miata Swiadomos¢ istnienia w zakladowym archiwum (...) S.A. list plac za lata 1974-1979 w
poczatkowym okresie, w ktérym mialo miejsce przypisane jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechanie,
w oparciu o zeznania §wiadka B. P., to jest §wiadka niewiarygodnego, skoro poszczegdlnym jego zeznaniom przecza
jego inne zeznania, zebrane w sprawie dokumenty oraz zeznania $§wiadkow: E. W. (1), D. G. oraz W. S.;

e) ustaleniu, Zze oskarzona miala §wiadomosé istnienia w zakladowym archiwum (...) S.A. list plac za lata 1974-1979 w
poczatkowym okresie, w ktérym mialo miejsce przypisane jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechanie,
w oparciu o to, ze ,fakt ten ujawnil niezyjacy juz pracownik G. - A. D. pismem z dnia 14 kwietnia 2009 r.”, ktdre to
ustalenie jest ustaleniem dowolnym, skoro oskarzona wyja$nila w toku postepowania, ze przedmiotowe pismo nie
bylo do niej adresowane i nie trafito do jej ragk bezposrednio od jego autora, natomiast w procesie nie zostalo wykazane,
ze bylo inaczej, a wrecz przeciwnie - zostalo wykazane, iz A. D. nie zlozyl go nawet swojej bezposredniej przelozonej -
G. N, ktéra w danym czasie byla odpowiedzialna za archiwum zaktadowe (...) S.A.



f) ustaleniu, ze zwloka oskarzonej w wydaniu za§wiadczenia (...) A. K. (2)byla niczym nieuzasadniona, na podstawie
nastepujacych zeznan $wiadka B. P.: ,nigdy przed 2010 rokiem B. J.nie zwracala sie do niego o wyszukanie
dokumentacji [dotyczacej innych pracownikow] z lat 1974-1979, a kiedy to zrobila w polowie 2010 roku dokumentacje
taka odnalazl”, a wiec:

- w oparciu o zeznania niepelne, skoro z cytowanego fragmentu zeznan nie wynika, ile czasu zajelo $wiadkowi
przygotowanie odno$nej dokumentacji, a w konsekwencji:

- niezgodnie z prawidlami logiki formalnej dotyczacymi wnioskowania indukcyjnego oraz redukcyjnego, skoro
okoliczno$é, o ktorej mowa we wskazanym fragmencie zeznan, nie daje podstaw (przestanek) do wyciagania
jakichkolwiek wnioskow w zakresie uzasadnienia dlugosci okresu niezbednego do wydania zaswiadczenia (...) A. K.

(2);

g) ustaleniu, ze ,fakt wydania przez oskarzong przedmiotowego zaswiadczenia [za§wiadczenia o zarobkach (...) dla
A. K. (1)za lata 1974-1979] bezposérednio po wydaniu orzeczenia przez Sad [Sad Pracy w O.] jest, w ocenie Sadu,
pierwszorzedna okolicznoécia $wiadczacg o tym, ze wydanie takowego za$wiadczenia bylo mozliwe i to w bardzo
krotkim czasie”, a wiec:

- niezgodnie z zasadami nalezytego pojmowania zalezno$ci miedzy zaszlociami w Swiecie zewnetrznym, skoro w
ocenie Sadu I instancji wydanie przez oskarzona A. K. (2)zaswiadczenia (...) za lata 1974-1979, tj. w dniu 8 marca 2011
r., po dniu wydania wyroku Sadu Pracy w O.nakazujacego wydanie przedmiotowego za§wiadczenia przez (...) S.A., tj.
dniu 10 lutego 2011 r., jest wydaniem nastepujacym ,.bezpos$rednio” po wydaniu wskazanego wyroku Sadu Pracy,

- niezgodnie z prawidlami logiki formalnej dotyczacymi wnioskowania redukcyjnego, skoro samo wydania przez
oskarzong A. K. (2)zadwiadczenia (...) za lata 1974-1979 w okresie nastepujacym po wyroku Sadu Pracy w
O.nakazujacym wydanie przedmiotowego zaswiadczenia nie daje podstaw (przestanek) do wyciagania jakichkolwiek
wnioskoéw w zakresie istnienia mozliwoSci wydania wskazanego za$wiadczenia przed wydaniem odno$nego wyroku
Sadu Pracy, a juz w szczegblnoSci - w zakresie minimalnego okresu do urzeczywistnienia takiej mozliwosci;

h) ustaleniu istnienia i wysokoS$ci szkody, jaka miat ponie$¢ §wiadek A. K. (1) w wyniku zachowania oskarzonej,
jedynie w oparciu o tre$¢ zeznan tego Swiadka ztozonych w toku procesu, podczas gdy wskazania wiedzy z zakresu
psychologii, jak réwniez doé§wiadczenie Zyciowe, a zwlaszcza doéwiadczenie wynikajace z dzialalno$ci organdow
wymiaru sprawiedliwoSci, pokazuja, ze kwestia istnienia i wysoko$ci szkody poniesionej przez dang osobe nie powinna
by¢ ustalana wylacznie na podstawie zeznan tej osoby, jako osoby bezposrednio zainteresowanej w ustaleniu jej i to
w jak najkorzystniejszym dla siebie wymiarze, jako ze taki Srodek dowodowy nacechowany jest subiektywizmem, jest
nieprzekonujacy, czesto nieadekwatny i - jak pokazuje niniejsza sprawa - nie daje on precyzyjnych i konsekwentnych
rezultatow;

i) ustaleniu, ze organizacja pracy przez oskarzona byla niewlaéciwa, ktore to ustalenie jest ustaleniem dowolnym,
skoro Sad I instancji nie przeprowadzal zadnych dowodéw i nie wyja$énil, jak odno$na organizacja pracy przebiegata
i pod jakim wzgledem odbiegala ona od przyjetych w tym zakresie wzorcow;

C. Na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k.:
5. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 424 § 1 k.p.k.. poprzez:

a) dopuszczenie sie uchybien w zakresie struktury uzasadnienia zaskarzonego wyroku, to jest niekonsekwentne
rozdzielenie jego czesci faktycznej (czedci zaczynajacej sie od stwierdzenia ,,.Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny”) i
prawnej (czesci zaczynajacej sie od stwierdzenia ,,Sad zwazyl co nastepuje”) poprzez zamieszczenie w czeéci prawnej
ustalen faktycznych Sadu I instancji nie objetych czeScia faktyczng uzasadnienia przedmiotowego wyroku;



b) niewskazanie i niewyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z jaka dokladnie norma prawna powszechnie
obowiazujaca zachowanie oskarzonej bylo sprzeczne i jak dokladnie brzmiat zakaz lub nakaz powinnego zachowania,
ktéremu miala uchybic oskarzona, a to w zakresie przyjecia przez Sad I instancji bezprawno$ci zachowania oskarzonej;

¢) niewskazanie i niewyja$nienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie elementy i okoliczno$ci, o ktérych mowa
w art. 115 § 2 k.k., Sad I instancji wzial pod uwage przy przypisaniu czynowi oskarzonej znacznego stopnia spolecznej
szkodliwosci, czy - jak stwierdzono w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia - ,znacznego jego stopnia spotecznego
niebezpieczenstwa”;

d) zawarcie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przypuszczen, niekategorycznych i hipotetycznych stwierdzen Sadu
I instancji, odnoszacych sie do spelnienia przez zachowanie oskarzonej znamienia zlo§liwosSci, o ktérym mowa w
art. 218 § la k.k., przez uznanie, ze odpowiedzi odmowne ze strony oskarzonej na pisma A. K. (1) nie znajdowaly
racjonalnego wytlumaczenia, ,a to z kolei moze wskazywaé nadto nawet i na zlo§liwo$¢ ze strony oskarzonej” oraz ze
»elementow zlosliwoéci [w zachowaniu oskarzonej] mozna sie tu, przy takim stanie faktycznym dopatrzet”, podczas
gdy w uzasadnieniu wyroku sgdu karnego winny sie znalez¢ niewatpliwe ustalenia faktyczne, bedgce ze swej istoty

kategorycznymi stwierdzeniami o faktach;

e) stwierdzenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze ,wyjasSnienia oskarzonej sa nieprawdziwe, wykretne,
stanowigce swoista forme obrony” oraz ze ,przeczy im pozostaly, zgromadzony w sprawie material dowodowy”,
z jednoczesnym brakiem podania w tym uzasadnieniu, jakie dokladnie wyjasnienia oskarzonej sa nieprawdziwe i
wykretne oraz na czym ta nieprawdziwos$¢ czy wykretno$é miala polegac, a takze jaki dokladnie material dowodowy i
z jakimi dokladnie wyjasnieniami oskarzonej jest sprzeczny oraz na czym ta sprzeczno$¢ ma polegac;

f) zawarciu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oceny zachowania oskarzonej poczynionej przez $wiadkow E. W.
(2), G. N.oraz T. P., w slowach: ,zdaniem sadu, niezwykle trafnie ocenily zachowanie oskarzonej Sw. E. W., Sw. G. N.i
$w. T. P., podnoszac, ze odpowiedZ odmowna co do wydania zas§wiadczenia na druku (...) winna byla by¢ poprzedzona
sprawdzeniem czy stosowana dokumentacja w archiwum jest, czy tez istotnie jej nie ma”, podczas gdy proces karny i
uzasadnienie rozstrzygniecia sadu karnego nie jest miejscem na zasieganie i ustalanie ocen zachowania oskarzonego
przez $wiadkow, a funkcja procesowa Swiadkow, wyznaczona przez przepisy k.p.k., nie polega na dokonywaniu ocen
zachowania oskarzonego, lecz na skladaniu relacji o spostrzezonych przez nich faktach majacych istotne znaczenie
dla sprawy;

g) dopuszczenie sie sprzecznoéci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w drodze stwierdzenia z jednej strony,
ze oskarzona dysponowala wiedza o istnieniu w zakladowym archiwum (...) S.A. list plac za lata 1974-1979 w
poczatkowym okresie, w ktorym mialo miejsce przypisane jej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechanie,
poniewaz ,fakt ten ujawnil niezyjacy juz pracownik G. - A. D. pismem z dnia 14 kwietnia 2009 r.”, z drugiej natomiast
strony przyznania, iz okoliczno$¢ otrzymania wskazanego pisma przez oskarzong od A. D. nie miala znaczenia i ,nie
mozna w zaden sposdb usprawiedliwié¢ oskarzonej, albowiem przy tym problemie zupekie nie chodzilo o to, by to
pracownik informowal niejako z urzedu oskarzona o istnieniu owej dokumentacji”;

h) dopuszczenie sie sprzeczno$ci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w drodze przesadzenia w nim z jednej strony,
ze okres, w ktérym mialo miejsce przypisane oskarzonej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zaniechanie,
sJest wyjatkowo dlugim czasem, by jakiekolwiek usprawiedliwienie ze strony oskarzonej znalazlo tu racjonalne
zastosowanie” oraz ze ,nie mozna, zdaniem Sadu, w zaden sposob usprawiedliwia¢ oskarzonej”, z drugiej natomiast
strony zawarcia w nim stwierdzen, ktére wskazywalyby na to, iz zachowanie oskarzonej mogloby by¢ jednak w
okreslonych okoliczno$ciach usprawiedliwione, jednak nie bylo tak na gruncie niniejszej sprawy - na przyklad poprzez
stwierdzenie: ,kiedy to zrobila w 2010 roku dokumentacje taka odnalazl. Zwloka wiec w wydaniu za§wiadczenia byta
niczym nieuzasadniona”;

6. obraze przepisow postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 5 § 1 i 2 k.p.k.
i wyrazonych w tych przepisach zasad: domniemania niewinno$ci oraz rozstrzygania watpliwoSci na korzysé



oskarzonego poprzez oparcie zaskarzonego orzeczenia miedzy innymi na wyzej wskazanych przypuszczeniach,
niekategorycznych i hipotetycznych stwierdzeniach Sadu I instancji, odnoszacych sie do spelnienia przez zachowanie
oskarzonej znamienia ztoSliwosci, o ktorym mowa w art. 218 § la k.k., podczas gdy wyrok sadu karnego w zakresie
realizacji znamion danego typu czynu zabronionego winien opiera¢ sie na ustaleniach faktycznych, bedacych ze swej
istoty kategorycznymi stwierdzeniami o faktach wywiedzionymi z przeprowadzonych w postepowaniu dowodow;

7. obraze przepiséw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 6 k.p.k. i wyrazonej w nim
zasady prawa do obrony, art. 175 § 1 k.p.k.. a takze zasady kontradyktoryjnoS$ci procesu karnego poprzez:

a) przesadzenie z gory, iz zachowanie oskarzonej nie moglo by¢ w zaden sposéb usprawiedliwione, poniewaz czas, w
ktorym nie wydawala ona zaswiadczenia A. K. (1) byl dlugim czasem ,by jakiekolwiek usprawiedliwienie ze strony
oskarzonej znalazlo tu racjonalne zastosowanie”

b) nieuwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci powolywanych przez oskarzona w toku procesu tylko ze wzgledu
na fakt, iz stanowily one ,,swoistg forme obrony”, a oskarzona powolywala je ,niejako siebie usprawiedliwiajac”,

co sila rzeczy prowadzi do przekreslenia sensu skladania wyjasnien przez oskarzonego w postepowaniu karnym,
jego prawa do obrony, jak rowniez zasady kontradyktoryjnoéci procesu karnego, wyrazajacej sie w istnieniu dwoch
przeciwstawnych sobie stron w tym procesie;

D. Na zasadzie art. 438 pkt 1 k.p.k.:

8. obraze prawa materialnego, a to obraze art. 53 § 1 k.k., poprzez oparcie sie przy wymiarze kary dla oskarzonej
na nieznanej ustawie karnej i nie przewidzianej w przywolanym przepisie art. 53 § 1 k.k. przeslance ,stopnia
spolecznego niebezpieczenstwa” zachowania oskarzonej, podczas gdy wskazany wymiar kary winien by¢ oparty na
»Stopniu spolecznej szkodliwoséci” czynu, ktoére to pojecie rézni sie znaczeniowo od pojecia ,stopnia spolecznego
niebezpieczenstwa” czynu.

W konkluzji skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja oskarzonej okazala sie zasadna w takim stopniu, ze na skutek jej wniesienia, nalezato uchylié¢ zaskarzony
wyrok, a sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz przebiegu dotychczasowego postepowania, nie upowaznia
bowiem do rozstrzygniecia merytorycznego i nie pozwala na ocene, czy zapadle orzeczenie jest pod tym wzgledem
trafne. Stwierdzi¢ natomiast nalezy, iz Sad Rejonowy w trakcie rozpoznania przedmiotowej sprawy, dopuscit sie tego
rodzaju obrazy przepis6w prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ istotny wplyw na poczynione ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tre$¢ wydanego przezen koncowego rozstrzygniecia.

Przechodzac do szczegblowych rozwazan, rozpocza¢ wypada od omédwienia zarzutu apelacji wskazanego w pkt A.
Stusznie skarzaca zwraca uwage na sprzeczno$¢ pomiedzy treScia wyroku, a jego uzasadnieniem. polegajaca na
tym, iz w tredci sentencji wyroku Sad I instancji uznal oskarzong za winng popeklienia czynu, polegajacego na
uporczywym odmawianiu wydania zaswiadczenia o wysoko$ci zarobkéw Rp-7, podczas gdy z uzasadnienia tegoz
wyroku wynikaloby, ze Sad Rejonowy uznal, iz zachowanie oskarzonej stanowilo ,,umyslne zaniechanie”.

Nie stanowi to jednak — jak twierdzi sie w apelacji — bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.,
albowiem w sytuacji sprzecznoS$ci wyroku z jego pisemnym uzasadnieniem, wigzacym jest ustalenie zawarte w wyroku
(por. konsekwentne orzecznictwo Sadu Najwyzszego, jak np. wyrok z dnia 14.01.2000 roku — V KKN 531/99 - LEX
nr 50936, wyrok z dnia 5.03.1984 roku — I KR 6/84 - OSNKW 1984/11-12/128, jak réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 9.05.1991 roku — II AKr 38/91 — KZS 1991/5/22 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia



26 lutego 2004 roku — II AKa 413/03, Prok.i Pr.. 2005/1/26). Mozna tu m6wi¢ natomiast o wadach dokumentu, w
postaci uzasadnienia wyroku (niestety nie jedynych), a takze o braku refleksji Sadu I instancji nad jurydyczna natura
zarzutu postawionego oskarzone;j.

To, co jednak zdecydowalo o koniecznoSci kasatoryjnego rozstrzygniecia Sadu odwolawczego, to przede wszystkim
naruszenia przez Sad Rejonowy przepisoéw art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., ktére to w konsekwencji
przelozyly sie na niepelne i czeSciowo dowolne ustalenia faktyczne, stanowiace podstawe rozstrzygniecia sprawy.

Trafnie apelacja zwraca uwage na kwestie czasokresu czynu, jaki zarzucono, a nastepnie przypisano zaskarzonym
wyrokiem oskarzonej. Nie wiadomo, bo Sad Rejonowy nie wytlumaczy! tego w uzasadnieniu, dlaczego czyn przypisany
oskarzonej rozpoczyna swoj bieg w dniu 15 lipca 2009 roku, skoro pierwsze pismo oskarzonej w przedmiocie wniosku
A. K. (1), datowane jest na dzien 16 lipca 2009 roku.

Watpliwosci zachodza takze co do daty konicowej. Sad meriti nie wyjasnil przede wszystkim (a konsekwencji nie
poczynil w tym kierunku zadnych ustalen faktycznych), czy trzecie i czwarte pismo pokrzywdzonego A. K. (1), w
ktorych wnosil o wydanie mu zaswiadczenia o zarobkach za lata 1974 — 79, w ogole trafily do oskarzonej i w jaki sposob
zostaly one przez nia zalatwione.

Sad Rejonowy nie wzigl takze pod uwage, ze pomiedzy druga pisemna odpowiedzia oskarzonej z dnia 20.11.2009
roku, a datg wydania pokrzywdzonemu za$wiadczenia o zarobkach za lata 1974 — 79, nastapil masowy wplyw do (...)
S.A. wnioskow bylych pracownikéw, z zadaniem wydania za$wiadczen RP — 7 za okres przed 1980 rokiem i wnioski
te zaczely by¢ stopniowo przez oskarzona i jej wspdlpracownikow zatatwiane. Poniewaz wnioskdw takich bylo bardzo
duzo, a nie mozna bylo ich zalatwi¢ ,,od reki” (dlaczego tak sie stalo, wynika to jasno nie tylko z wyjasnien oskarzonej,
ale tez m.in. z zeznan $§wiadkéw: D. G., W. S., B. P.), utworzyl sie zator, w wyniku czego zainteresowani musieli
miesigcami oczekiwa¢ na zalatwienie ich sprawy. Innymi slowy, pokrzywdzony A. K. (1) nie byt jedyna osoba, ktora
musiala czekaé na wydanie jej zaSwiadczenia o zarobkach za lata siedemdziesiagte. Nalezalo zatem zadac sobie pytanie,
czy od momentu, kiedy oskarzona zaczela pozytywnie zatatwia¢ wnioski bylych pracownikéw o wydanie zaswiadczen
Rp — 7 za lata siedemdziesiate (a wiec najprawdopodobniej — bo trzeba to przeciez wiazaco ustali¢ — od lutego 2010
roku), w ogdle mozemy tu méwié o zawinionym odmawianiu A. K. (1) wydania tego rodzaju zaswiadczenia. Teza taka
moglaby by¢ uzasadniona, np. gdyby nalezycie wykazano, ze oskarzona celowo opdzniala zalatwienie wlasnie sprawy
pokrzywdzonego, lub bezpodstawnie pomijala jego wniosek, zalatwiajac inne.

Nie mozna wiec tej calej, zlozonej sytuacji nie bra¢ zupelie pod uwage (jak uczynit to Sad I instancji), zwlaszcza, ze
dla bytu przestepstwa z art. 218a § 1 k.k. wymagana jest wina umyslna.

Nie do przyjecia jest tez argumentacja Sadu I instancji, co do kwestii, jaka byla §wiadomo$¢ oskarzonej, odno$nie
istnienia w archiwum zakladowym dokumentacji ptacowej za lata 1974 — 79.

Oczywistym jest, ze w realiach niniejszej sprawy bardzo istotne znaczenie ma ustalenie, czy w momencie udzielania
oskarzycielowi positlkowemu odmownych odpowiedzi, oskarzona posiadala wiedze o istnieniu w zakladowym
archiwum (...) S.A. dokumentacji placowej za lata 1974-1979. Chodzi tu przede wszystkim o dwie konkretne daty
tj. 16.07.2009 roku i 20.11.2009 roku, kiedy oskarzona udzielila odpowiedzi negatywnych na pisma oskarzyciela
posilkowego. Tymczasem Sad I instancji w ustalonym przez siebie stanie faktycznym postuguje sie tu pojeciem zgola
nieostrym: ,,byl to ten czas, kiedy A. K. (1) [...] podobnie jak i B. J. oraz prezes Zarzadu J. D., wiedzial o istnieniu
w zakladowym archiwum list plac za lata 1974-2002”. Dopiero czytajac inne fragmenty uzasadnienia zaskarzonego
wyroku mozna sie domysli¢, ze Sad Rejonowy uznal, ze oskarzona miala taka §wiadomo$¢, juz w momencie udzielania
odpowiedzi na pierwsze pismo pokrzywdzonego. Wniosek takowy mozna bowiem wysnué z faktu, ze Sad meriti dal
wiare zeznaniom $wiadka B. P.. Tyle tylko, ze z zeznan powyzszego Swiadka wynika, iz oskarzona miala powzigé
wiadomo§é o istnieniu przedmiotowej dokumentacji ptacowej, bedac w archiwum ,,w czasie lipiec — sierpien”, gdyz
listy te ogladala (k. 408). Jezeliby przyjac zatem, ze byt to sierpienn 2009 roku — to w dniu 16.07.2009 roku oskarzona
nie mialaby jeszcze §wiadomosci o istnieniu dokumentacji ptacowej za lata 1974-1979. Inaczej natomiast byloby, gdyby



przyjac, ze oskarzona wiedze taka powziela, bedac w archiwum przed 16.07.2009 roku. Tego niuansu Sad Rejonowy
wida¢ jednak nie zauwazyl, skoro zupelnie nie odniost sie do niego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Po drugie, Sad I instancji dokonujac oceny zebranych w sprawie dowodow calkowicie pomingl okoliczno$é, ze
pomiedzy oskarzona, a §wiadkiem B. P. istnieje konflikt, wywodzacy sie z tego, ze oskarzona ukarala Swiadka karg
dyscyplinarna nagany. Oczywiécie, osobista uraza §wiadka do osoby oskarzonego nie musi automatycznie oznaczac,
ze taki Swiadek nie mowi prawdy w swoich zeznaniach. Rownie dobrze zeznania te moga polegaé na prawdzie, cho¢
praktyka orzecznicza wskazuje, ze zdarzaja sie tez przypadki celowego przeklamania w zeznaniach, przez osoby majace
negatywny emocjonalny stosunek do osoby oskarzonego (np. wywolany osobistymi animozjami). Dlatego tez rzetelna
ocena dowodow dokonywana przez sad w uzasadnieniu swojego wyroku, nie moze pomija¢ takiej okolicznoéci. Co
wiecej, sad musi przekonywujaco uzasadni¢, dlaczego pomimo skonfliktowania oskarzonego i Swiadka, zeznania tego
ostatniego stanowié¢ moga wiarygodny materiat dowodowy.

Nie ma tez racji Sad Rejonowy, ze czynnikiem jednoznacznie decydujacym o wiarygodno$ci zeznan $wiadka B. P.
(a niewiarygodnoSci wyjasnien oskarzonej) jest tre$¢ notatki urzedowej z k. 98 oraz tre$¢ pisma adresowanego do
$wiadka z widniejacym podpisem oskarzonej (k. 99). Tre$¢ owych pism wskazuje jedynie na to, ze B. P. zostal ukarany
karg nagany, a wiec dotyczy okoliczno$ci niekwestionowanej. Z pism tych wynika takze, ze podstawa nagany udzielonej
B. P. bylo przekazanie przezen osobie trzeciej, bez upowaznienia, informacji o listach ptac znajdujacych sie w zasobach
pracodawcy, o czym Prezes G. dowiedzial sie w dniu 10.12.2009 roku. Jezeli zatem z tego wywodzié, ze rowniez i
oskarzona, tym sposobem, dowiedziala sie o istnieniu w archiwum dokumentacji ptacowej za lata sprzed 1980 roku,
to i tak chodzi¢ bedzie o grudzien 2009 roku, a wiec okres po nieuwzglednieniu wnioskow oskarzyciela positkowego,
co nastgpilo w lipcu i listopadzie 2009 roku.

Drugim dowodem przemawiajacym za tym, ze oskarzona posiadata wiedze o istnieniu w zakladowym archiwum (...)
S.A. list plac za lata 1974-19779, ma by¢ — zdaniem Sadu Rejonowego — kserokopia pisma A. D. z dnia 14.04.2009 roku,
adresowanego do Glownej Ksiegowej G.. Tyle tylko, ze oskarzona w swoich wyjasnieniach konsekwentnie zaprzecza,
aby miala sie zapoznac z tym pismem przed udzielaniem A. K. (1) odmownych odpowiedzi, a Sad meriti nie wskazal,
z jakich dowodéw wynika, ze oskarzona zapoznala sie z owym pismem juz wczeénie;j.

Charakterystycznym zreszta jest, ze nawet adresat pisma A. D. z dnia 14.04.2009 roku, czyli Gléwna Ksiegowa — E.
W. (1), zaprzeczyta, aby pismo to dotarlo do niej w drodze stuzbowej (stwierdzila, ze dowiedziala sie o nim dopiero
od policji, w trakcie trwania dochodzenia — k. 86v, 31). To samo odnie$¢ nalezy do zeznan $wiadka G. N., ktora byta
bezposrednia przelozona A. D.. A przeciez Sad Rejonowy uznal zeznania swiadkow E. W. (1) i G. N., jako w pelni
wiarygodne (k.277).

Nie wiadomo tez, dlaczego Sad meriti, pod koniec swych rozwazan dochodzi do wniosku, ze nie ma jednak znaczenia,
czy oskarzona, w momencie udzielania odmownych odpowiedzi pokrzywdzonemu, posiadala wiedze odnoénie pisma
A. D.. Przeciez jest to kwestia o znaczeniu zasadniczym i zreszta sam Sad Rejonowy w stanie faktycznym uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, wyraznie czyni ustalenia w kierunku, czy oskarzona wiedziala o istnieniu w archiwum
zakladowym list plac za lata 1974 — 79 (i ustalenie to wywodzi wla$nie z dowodu w postaci pisma A. D.).

Zasadniczy sprzeciw budzi tez ocena wyjasnien oskarzonej dokonana przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Nie jest z pewno$cig prawda, Zze wyjaénienia oskarzonej sa w calosci niewiarygodne, a tak
wlasnie wynikaloby z pisemnych wywod6w Sadu meriti. Przeciez cze$é okolicznoéci, podnoszonych przez oskarzona
w zlozonych wyja$nieniach jest w ogble niekwestionowana, a sam Sad I instancji czynil w oparciu o te wyjasnienia
ustalenia faktyczne (k. 274). Nalezalo zatem wskazac, w jakiej cze$ci wyjasnienia oskarzonej nie sa — zdaniem Sadu —
wiarygodne i wskaza¢ konkretne (a nie ogolnikowe) argumenty przemawiajace za taka wlasnie ocena.

Sad I instancji nie odnidst sie takze zupelnie do bardzo istotnego fragmentu wyjasnien oskarzonej, ktéry moze rzucac
$wiatlo na stan jej Swiadomos$ci, odnos$nie istnienia w archiwum zakladowym list plac za dawniejsze lata. Chodzi
tu o stwierdzenie oskarzonej, ze informowala sie swoich pracownikéw D. G. i W. S., czy jest mozliwe sporzadzenie
dla pana K. list plac za lata 1974 — 79. Stwierdzily one jednak, ze nigdy nie korzystaly z list z tych lat, poniewaz



6wczesna kierowniczka rachuby pani T. P. powiedziala, ze te listy sq niekompletne, w zlym stanie technicznym,
a do sporzadzenia druku Rp — 7 nie wystarczy tylko sama lista plac (k. 83). Znajduje to w zasadzie potwierdzenie
w zeznaniach D. G. i W. S., aczkolwiek nie zostaly one wprost dopytane na okoliczno$¢, jakie dokladnie informacje,
odnoénie istnienia w archiwum zakladowym dokumentéw placowych z lat 70 — tych, przekazywaly oskarzonej. Jak
moznaby z tego wnioskowaé, do oskarzonej dotarla jednak informacja, ze dokumentacja placowa za lata 1974 — 79
istnieje, z tym, ze jest niekompletna. W zwigzku z tym nalezalo zatem wezwaé oskarzona do wypowiedzenia sie, jak
nalezy rozumie¢ 6w fragment wyjaénien z k. 83 (powtérzony na k. 209), w kontekscie jej zapewnien, ze nie wiedziala,
iz w archiwum takie dokumenty w ogéle sie znajduja, a o ich istnieniu dowiedziala sie p6zniej (poczatek 2010 roku),
gdy naocznie sie o tym przekonatla.

Jak z powyzszego wynika, kwestia $wiadomo$ci oskarzonej, co do istnienia w archiwum zakladowym list plac za lata
1974 — 79, w momencie udzielania pokrzywdzonego odmownych odpowiedzi, nie zostala dostatecznie wyjasniona, a
zatem dokonana w tym zakresie ocena Sadu Rejonowego musiala zostaé¢ uznana, jako co najmniej przedwczesna.

Oczywistym jest, ze bez prawidlowych ustalen faktycznych co do czasokresu zarzucanego oskarzonej zachowania oraz
jej $wiadomosci, odno$nie znajdowania sie w archiwum zakladowym dokumentacji placowej za lata 1974 — 79, nie
mozna dokonaé prawidlowej oceny prawnej zachowania oskarzone;j.

Niniejsza sprawa jeszcze o tyle sie komplikuje, ze kwestia §wiadomosci oskarzonej, odno$nie istnienia w G. omawianej
tu dokumentacji, nie wyczerpuje jeszcze wszystkich elementoéw strony podmiotowej, relewantnych z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci karnej za zarzucany jej czyn. Nawet gdyby bowiem przyjaé (co oczywiScie wymaga dostatecznego
udowodnienia), ze oskarzona — udzielajac juz pierwszej odpowiedzi na pismo pokrzywdzonego —miala jednak
Swiadomos¢ istnienia przedmiotowej dokumentacji ptacowej, to i tak w gre wchodzi jeszcze kwestia jej wewnetrznego
przekonania, ze w sytuacji braku kompletnej dokumentacji, wystawienie zas§wiadczenia Rp — 7 dla pracownikéw
dniéwkowych i akordowych jest niemozliwe. Przekonanie to opieralo sie — jak mozna wywnioskowaé z wyjasnien
oskarzonej — z dotychczasowej praktyki jej poprzedniczki — T. P. oraz stanowiska ZUS — u. Przesluchana w charakterze
$wiadka T. P. potwierdzila, ze taka praktyke rzeczywiscie stosowala i powolala sie tu réwniez na poglad ZUS — u.
Oskarzona zresztg nadestala owo pismo ZUS — u, majace zawierac takie stanowisko (k. 477).

Na te kwestie w ogole nie zwrocono dotychcezas uwagi, a przeciez moze mie¢ ona niebagatelne znaczenie w kontekscie
mozliwo$ci przypisania oskarzonej winy umys$lnej. W gre moéglby wchodzié tu wszak blad co do bezprawnosci,
przewidziany w art. 30 k.k. ze wszystkimi jego konsekwencjami. OczywiScie, etap rozwazania kontratypu bledu, musi
zostac¢ poprzedzony poczynieniem prawidlowych i kompletnych ustalen faktycznych. Ponadto Sad I instancji musialby
takze wowczas dokonac oceny, czy taka interpretacja, wedlug ktorej, w sytuacji niekompletnosci dokumentacji, zaklad
pracy jest zwolniony z wydawania zaswiadczen Rp — 7, byla w $wietle przepiséw regulujacych powinnoéci zakladu
pracy, a zwlaszcza w kontek$cie art. 125 ust. 1 pkt 2 ustawy z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, w ogble dopuszczalna (a w dalszej konsekwencji, czy taki blad oskarzonej mozna uznaé za
usprawiedliwiony, czy tez nie). Niezbednym byloby tu tez siegniecie do spraw Sadu Pracy, ktéry zapewne zajmowal
sie tym problemem, rozpoznajac powddztwa cywilne bylych pracownikéw G. o wydanie im za$wiadczen Rp — 7 za lata
siedemdziesiate.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze zaskarzony wyrok zapadl z obraza przepiséw prawa procesowego,
ktéra mogla mieé istotne znaczenie dla treSci merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie. Suma nieprawidlowosci,
jakich dopuscil sie Sad meriti tworzy jako$¢, ktéra powoduje, ze zaskarzony wyrok mozna bylo tylko uchylié¢ i przekazac
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Opocznie.

Wobec zaistnienia wyzej omoéwionych uchybieni, uniemozliwiajacych merytoryczna kontrole prawidlowosci
zaskarzonego wyroku, skutkujacych w efekcie uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do jej
ponownego rozpoznania, ustosunkowanie sie do wszystkich podnoszonych w apelacji zarzutéw, nalezy uznaé za
przedwczesne. Dlatego tez powyzsze rozwazania Sadu odwolawczego ograniczone zostaly do przedstawienia tylko tych
uchybien, ktore legly u podstaw uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 436 k.p.k.).



Nie sposob jednak nie odnie$¢ sie jeszcze do dwoch kwestii poruszanych w apelacji.

Do znamion przestepstwa z art. 218 § 1a k.k. nalezy zloSliwe lub uporczywe naruszanie praw pracownika.
Skoro Sad meriti przypisal oskarzonej w sentencji wyroku jedynie ,,uporczywosé¢”, nie kwalifikujac jej dzialania
jako ,,zlo§liwos$ci”, to nie do przyjecia jest, aby na tego rodzaju znamie powolywaé sie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Po drugie, skoro Sad Rejonowy uznal, ze okoliczno$cia majaca istotne znaczenie dla stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu, jest poniesienie przez oskarzyciela positkowego szkody majatkowej, to nalezalo zweryfikowac twierdzenia A.
K. (1) o kwocie utraconej, w wyniku zaistnialej sytuacji, emerytury (cho¢by poprzez zwroécenie sie do ZUS — u z
odpowiednim pismem).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien w szczegblno$ci przeprowadzi¢ ponownie postepowanie
dowodowe, wnikliwie przestuchujac oskarzong oraz $wiadkoéw, unikajgc przy tym popeklnienia opisanych wyzej
uchybien proceduralnych.

Sad I instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy winien dazy¢ do wyjasnienia wszystkich istotnych jej
okolicznosci, o ktérych byla mowa we weze$niejszych rozwazaniach. Niewatpliwe koniecznym bedzie poglebienie
dotychczasowego materialu dowodowego, jak chotby poprzez zazadanie od (...) S.A. dokladnej informacji (za lata
2009 — 2011) o iloéci, dacie wplywu i dacie zalatwienia wnioskow pracownikéw i bylych pracownikow tej firmy o
wydanie im zaswiadczen o zarobkach Rp-7 za okres 1974-1979 oraz liczby spraw sadowych, wytoczonych w tym
przedmiocie, a takze zalaczenie z Sadu Pracy przynajmniej jednej z takich spraw (najlepiej takiej, w ktorej sporzadzono
uzasadnienie wyroku).

Pamieta¢ takze trzeba o dokonaniu pelnej i wyczerpujacej oceny poszczegbdlnych osobowych Zréodel dowodowych,
zgodnie z trescig art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz majac rowniez
na wzgledzie poczynione powyzej uwagi, a w ewentualnym pisemnym uzasadnieniu rozstrzygniecia wskazac¢, ktorym
dowodom Sad dal wiare i dlaczego oraz z jakich powodow nie uznatl za wiarygodnych dowodéw przeciwnych (art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k.).



