Sygn. akt IV Ka 355/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o4 lipca 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Slawomir Goslawski

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie TrybunalskimIzabeli Stachowiak

po rozpoznaniu w dniu 01 lipca 2014 roku

sprawy A. K. (1)

oskarzonego z art. 284 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzycielki positkowej W. K.
od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 25 marca 2014 roku sygn. akt IT K 1443/11

na podstawie art. 43782 kpk, art. 438 pkt 2 i 3 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego
A. K. (1) i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w Belchatowie.

Sygn. akt IV Ka 355/14

UZASADNIENIE

A. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w miesigcu kwietniu 2010r. w B. woj. (...) przywlaszczyl 2 554 sztuk akcji
imiennych (...) S.A. w R. wartoéci ok. 25 540 PLN dzialajac na szkode W. K.

Y. o przestepstwo 284 §1 k.k.
Wyrokiem z dnia 25 marca 2014 sygn. akt II K 1443/11 roku Sad Rejonowy w Belchatowie:

1) oskarzonego A. K. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 27 lipca 2010 roku w B.
woj. (...) przywlaszczyl 2554 sztuk akcji imiennych (...) S.A. z siedzibg R. w ten sposdb, ze bedac w posiadaniu 5108
sztuk akeji imiennych serii (...) o numerach od (...) do (...) stanowiacych wspolwlasno$é utamkowa z byta zong W.
K. i wiedzac, ze na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Belchatowie wydanego w dniu 22 kwietnia 2010 roku w
sprawie sygn. akt I Ns 848,/08 o podzial majatku dorobkowego na wylaczng wlasno$é zostala przyznana polowa z tych
akcji w ilo$ci 2554 sztuk W. K. bez zgody i wiedzy pokrzywdzonej dokonal zamiany wszystkich akcji na stanowiace
wlasnoéé Skarbu Panstwa (...) akcje Spolki (...) SA z siedziba w L. serii (...) o numerach (...) do (...) o wartoSci
nominalnej jednej akeji w kwocie 10 zlotych, a nastepnie w tym samym miesigcu zbyl wszystkie zamienione akcje, z
ktorych potowa powinna by¢ wydana W. K., czym spowodowal szkode w kwocie co najmniej 19560 zlotych w majatku
odrebnym pokrzywdzonej;



tj. przestepstwa wypelniajacego dyspozycje art. 284 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu w zw. z art. 33 § 21 § 3 k.k.
wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoscii 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesiec¢) zlotych;

2) na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 2 (dwoch) lat;

3) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. K. (1) obowigzek cze$ciowego naprawienia wyrzadzonej
szkody przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej W. K. kwoty (...) (dziewietnaScie tysiecy piecset
sze$cdziesiat) zlotych;

4) zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej W. K. kwote 684 (szeSéset osiemdziesiat cztery) zlote z
tytulu zwrotu kosztoéw zastepstwa adwokackiego;

5) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 260 (dwieScie sze$édziesiat) zlotych oplaty i (...),20 (tysiac
czterysta siedemnascie 20/100) zlotych z tytulu zwrotu wydatkow.

Powyzszy wyrok zaskarzyli w calosci:
- na korzysé obronca oskarzonego ;
- na niekorzysé¢ pelnomocnik oskarzycielki positkowej

Apelacja obroncy oskarzonego A. K. (1) wywiedziona z tresci art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. obraze prawa materialnego art. 284 § 1 przez bledna interpretacje i niewlasciwe zastosowanie polegajace na blednej
interpretacji znamienia przedmiotowego cudzego prawa majatkowego, w nastepstwie bledne przyjecie, iz dokonana
27 lipca 2010 r. zamiana i zbycie akcji stanowilo wystepek przywlaszczenia w rozumieniu tego przepisu,

2. blad ustalen faktycznych majacych istotny wplyw na tre$¢ zaskrzonego orzeczenia polegajacy na blednym przyjeciu,
iz oskarzony sprzedajac akcje kierowal sie zamiarem przywlaszczenia uzyskanych z nich srodkéw z pominieciem osoby
pokrzywdzone;j.

3. obraze prawa procesowego art. 624 § 1 kpk przez niezastosowanie polegajace na obciazeniu oskarzonego kosztami
procesu, w sytuacji gdy obecny stan zdrowia, jego dochody i stan majatkowy wskazuja, ze poniesienie tych kosztow
jest dla niego zbyt ucigzliwe.

W konkluzji wnosil o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,

2. ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
3. zwolnienie oskarzonego od kosztow zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.

Apelacgja pelnomocnika oskarzycielki posilkowej wywiedziona z tresci art. 438 pkt 2 i 3 kpk
zaskarzonemu wyrokowti zarzucila:

- obraze przepisbw postepowania, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. art. 167 k.p.k. polegajaca na niewyja$nieniu
wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci, a mianowicie wartoSci akcji bezprawnie zamienionych i zbytych przez
oskarzonego na szkode pokrzywdzonej - oskarzycielki positkowej, co rzutowalo na zmiane opisu czynu, ocene stopnia
spotecznej szkodliwo$ci czynu, wymiaru kary i wysoko$¢ orzeczonego na rzecz pokrzywdzonej obowiazku naprawienia
szkody.



- blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu lacznej warto$ci nominalne;j
akcji na kwote 39.120,- zl, skoro oskarzony zamienil 5108 sztuk akcji, kazda o warto$ci nominalnej 10,- zl, co
pomnozone przez ilo$¢ akeji daje ich warto$¢ nominalng w wysokosSci 51.080,- zl, a polowa tak okreslonej wartosci
to nie 9.560,- z1, lecz 25.540z1.

W konkluzji skarzacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Belchatowie i zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej z tytulu
wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu odwotawczym.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 1 lipca 2014r:

Pelnomocnik oskarzycielki posilkowej zlozyt do akt i wnosi o zaliczenie w poczet materialu dowodowego
sprawy dokumenty w postaci: kserokopii wniosku A. K. (1) zlozonego do Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim
do sprawy I Co 2943/10 oraz kserokopii protokotu z rozprawy ze sprawy I Co 2942/10 Sadu Rejonowego w Belchatowie
z dnia 08.06. 2011 roku.

Obronca oskarzonego wnosil o oddalenie wniosku pelnomocnika oskarzycielki positkowe;.
Prokurator nie oponowal wnioskowi pelnomocnika oskarzycielki positkowe;.

Sad Okregowy postanowil zaliczy¢ zlozone przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej W. K. dokumenty w postaci:
kserokopii wniosku A. K. (1) zlozonego do Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim do sprawy I Co 2943/10 oraz
kserokopii protokotu z rozprawy ze sprawy I Co 2942/10 Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 08.06. 2011 roku
w poczet materiatu dowodowego sprawy.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej W. K. popieral wlasng skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte oraz
wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego.

Oskarzycielka positkowa W. K. przylaczyla sie do stanowiska pelnomocnika. O$wiadczyla ,,do chwili obecnej
oskarzony nie przekazal mi zadnej kwoty pienieznej z tytulu sprzedanych przez niego akeji, o ktéorym mowa jest w
przypisanym mu czynie. Oskarzony deklarowal mi mozliwosé zwrotu kwoty 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych z
tytulu sprzedazy tych akcji imiennych. Wiem tylko, ze warto$¢ akeji tych imiennych to jest ruchoma i w tej chwili
ksztaltuje sie na poziomie od 24 do 27 zlotych. Ja nie zadalam od oskarzonego przekazania na mojg rzecz konkretnej
kwoty i w dniu dzisiejszym takiej konkretnej kwoty tez nie potrafie sprecyzowaé. Uwazam, ze przyznana mi przez Sad
Rejonowy kwota tytulem odszkodowania jest dla mnie krzywdzaca”

Obronca z wyboru oskarzonego popieral wlasng skarge apelacyjng i wnioski w niej zawarte oraz wnosit o
nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej. W przypadku uwzglednienia apelacji wnosil o
zasadzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow za postepowanie odwolawcze.

Prokurator wnosil o nieuwzglednienie obu wniesionych apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skargi apelacyjne pelmomocnika oskarzycielki posilkowej oraz obroncy oskarzonego sq zasadne w
takim stopniu, ze na skutek ich wniesienia powstaly podstawy do uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sqadowi Rejonowemu w Belchatowie.

Podzielajac przede wszystkim argumentacje zawarta w skardze apelacyjnej pelnomocnika oskarzycielki positkowej
co do naruszenia prawa procesowego, Sad Odwolawczy odniesie sie do przyczyn, ktére wioda do przekonania, iz
zaskarzony wyrok w B. nalezy uchyli¢ i w tym zakresie przekazaé sprawe do ponownego, merytorycznego rozpoznania.



Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz przebiegu dotychczasowego postepowania rozpoznawczego
prowadzi bowiem do wniosku, Ze orzeczenie w przedmiotowej sprawie zapadlo przedwcze$nie. W $§wietle bowiem
podniesionych w skargach apelacyjnych zarzutéw, Sad I instancji w trakcie rozpoznania sprawy dopuscit sie tego
rodzaju obrazy przepiséw prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ istotny wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia
merytorycznego. W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy ograniczy sie jedynie do wskazania uchybien, ktore spowodowaly
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Przechodzac do rozwazan szczegdtowych podnie$é przede wszystkim nalezy, iz na gruncie przedmiotowej sprawy
zaistniala wzgledna przyczyna odwolawcza wyrazona w art. 438 pkt 2 k.p.k.., a polegajaca na tym, iz Sad Rejonowy
naruszyl prawo procesowe w wyniku dokonania niepelnej oceny zebranych dowodéw. Jednoczesnie za$ konkluzje
Sadu meriti nie stanowig wyniku rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych na korzysc¢ jak i niekorzysé,
A. K. (2) (art. 4 k.p.k.),

Chodzi tu przede wszystkim o to, ze Sad meriti czyniac ustalenia faktyczne co do zbycia akcji przez oskarzonego
osobie prywatnej oraz ich ceny oparl sie wylacznie na wyjaénieniach A. K. (1). Bioragc pod uwage specyfike
obrotu akcjami, w szczegdlnosci spotek notowanych na gieldzie taki dowdd nie moze by¢ wystarczajacy. Zniesienie
przymusu rynku regulowanego (tj. m.in. zakazu sprzedazy akcji spolek publicznych poza gielda) funkcjonujacego
na gruncie nieobowiazujacego juz Prawa o publicznym obrocie papierami warto$ciowymi otworzylo mozliwoéc
dokonywania sprzedazy akcji spolek publicznych réwniez poza gielda. Mozliwo$¢ ta wynika z ogblnej zasady swobody
uméw wyrazonej w Kodeksie Cywilnym (art. 3531). Nalezy jednak pamietaé, ze w przypadku sprzedazy akcji
poza gielda mamy do czynienia z poérednictwem biura maklerskiego. Bez watpienia w zwiazku ze sprzedaza musi
zaistnie¢ okreSlone zaangazowanie biura maklerskiego, konieczne jest bowiem dokonanie odpowiedniego zapisu
na rachunkach papieréw wartoéciowych (wynika to z ustawy o obrocie instrumentami finansowymi). Akcje, o
ktorych mowa w realiach niniejszej sprawy, maja forme zdematerializowana i istniejg tylko jako zapis elektroniczny.
Mozna wiec przetransferowaé akcje z jednego rachunku na drugi, ale tylko przez biuro maklerskie. Zatem Sad
meriti przy ponownym rozpoznawaniu sprawy winien zwrocic sie do wlasciwego biura maklerskiego celem ustalenia
nastepujacych faktow:

- czy i kiedy doszlo do zbycia akcji (...) S.A. przez oskarzonego A. K. (1);
- za jaka cene oskarzony zbyl przedmiotowe akcje.

Powyzsze fakty sa bowiem konieczne dla prawidlowego ustalenia czy doszlo do popelnienia przestepstwa z art. 284 §
1 k.k., wartos$ci szkody, oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Kolejnym naruszeniem Sadu Rejonowego bylo niezbadanie prospektu emisyjnego, z ktorego wynikaloby czy istnial
obligatoryjny obowiazek zamiany akgcji (...) Elektrowni S.A., na akcje (...) S.A. W sytuacji bowiem gdy taki obowiazek
zapisany byl w prospekcie emisyjnym Sad I instancji winien rozwazy¢ czy mozna moéwic o przywlaszczeniu poprzez
niekorzystna, ale obowigzkowa zamiane akcji. Bez takiego ustalenia zmiana opisu czynu i uznanie niekorzystnej
zamiany akcji bez zgody wspotwlasciciela jawi sie jako przedwczesne.

Wreszcie Sad I instancji winien przeanalizowaé kurs akcji w dniu sprzedazy w poréwnaniu do obecnego, w celu
ustalenia na ile rozporzadzenie przedmiotowymi akcjami byto niekorzystne dla pokrzywdzonej. Sad zauwaza réwniez,
ze obronca oskarzonego podnidst w swojej apelacji, iz sprzedaz akcji po cenie korzystnego kursu nie mogla stanowié
przywlaszczenia albowiem byla to czynno$¢ zachowawcza w rozumieniu art. 209 k.c. Dla przykladu podaé mozna,
Ze istota czynnos$ci zachowawczych, o ktérych mowa w art. 209 k.c. jest ochrona wspoélnego prawa. Cel ten jest
realizowany przez wykonywanie "wszelkich czynno$ci" i dochodzenie "wszelkich roszczen". Czynno$é zachowawcza
moze mie¢ charakter czynno$ci faktycznej (np. obrona konieczna, dozwolona samopomoc), czynnosci prawnej
(np. zawarcie ugody), a przede wszystkim czynno$ci procesowej (np. wystapienie z powddztwem windykacyjnym,
negatoryjnym, wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia). Jako dalsze przyklady wymienia sie: sprzedaz rzeczy ze
wzgledu na mozliwo$¢ szybkiego zepsucia sie; rozebranie budynku grozacego zawaleniem sie (zob. K. Postulski,



Czynnoéci zachowawcze (art. 209 k.c.), NP 1968, nr 10, s. 1491; M. Uliasz, CzynnoSci zachowawcze w $wietle
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, PS 2004, nr 4, s. 75). Zatem Sad meriti winien rozwazy¢ czy ewentualna sprzedaz
akcji po korzystnym kursie byla czynnoécia zachowawcza czy tez miala jedynie wplyw na ocene stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu i okreslenia rozmiaru wyrzadzonej szkody.

W zwiazku z tym przedmiotowe rozwazania prowadza do wniosku, ze zaskarzony wyrok zapadl z obraza przepisow
prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ istotne znaczenie dla tre$ci merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie. Przede
wszystkim niepelna ocena materiatu dowodowego tworzy jako$é¢, ktéra powoduje, ze zaskarzony wyrok nalezato w
opisanym wyzej zakresie uchyli¢ i przekazaé¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Opocznie

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien przede wszystkim ustali¢:

- czy i kiedy doszlo do zbycia akcji (...) S.A. przez oskarzonego A. K. (1);

- czy istnial obligatoryjny obowiazek zamiany akcji (...) Elektrownia S.A. na akcje (...) S.A;
- za jaka cene oskarzony zbyl przedmiotowe akcje;

- przeanalizowa¢ kurs akcji w dniu sprzedazy w poréwnaniu do obecnego, w celu ustalenia na ile rozporzadzenie
przedmiotowymi akcjami bylo niekorzystne dla pokrzywdzonej;

- czy sprzedaz akcji po korzystnym kursie mogla stanowi¢ czynno$é¢ zachowawcza w rozumieniu art. 209 k.c.

Calo$¢ za$ zebranego materialu dowodowego Sad I instancji winien podda¢ wnikliwej analizie celem prawidlowego
stworzenia podstawy do ustalenia prawdy materialnej i powziecia prawidlowego rozstrzygniecia, majac na uwadze
wskazania Sagdu Okregowego. Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, nie przesadzajac rozstrzygniecia, Sad
Okregowy orzekl jak sentencji wyroku.



