Sygn. akt IV Ka 149/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak (spr.)

del. SR Joanna Cisak - Nieckarz

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Violetty
Wlodarczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2015 roku
sprawy P. C. (1)

oskarzonego z art. 28881 kk w zw. z art. 57a81 kk w zw. z art. 6481 kk; z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk; z art. 28081
kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk

K. K. (1)

oskarzonego z art. 28881 kk w zw. z art. 57a81 kk; z art. 28081 kk; z art. 29181 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego P. C. (1) i przez oskarzonego K. K. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 11 grudnia 2014 roku sygn. akt IT K 127/14

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1, 21 3 kpk, art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 633 kpk, art. 10 ust.
1i art. 21 pkt 2 a ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49
poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. C. (1) w ten sposob, ze:
« uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt 6 i w pkt 9 zaskarzonego wyroku,

+ uniewinnia oskarzonego P. C. (1) od czynu zarzuconego mu w pkt III aktu oskarzenia a przypisanego mu w pkt
4 zaskarzonego wyroku,

« na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu P. C. (1) w pkt 11
3 zaskarzonego wyroku wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

« na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu P. C. (1) na poczet orzeczonej niniejszym wyrokiem kary
lacznej pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia 8
pazdziernika 2014 roku i od dnia 10 listopada 2014 roku przyjmujac, ze jeden dzien tymczasowego aresztowania
jest réwny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,



« zmienia rozstrzygniecie z pkt 10 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze na podstawie art. 230 § 2 kpk
dowdd rzeczowy wymieniony w wykazie dowodoéw rzeczowych na k. 317 akt sprawy w pkt 5 nakazuje zwrocic
oskarzonemu P. C. (1);

2. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. K. (1) w ten sposob, ze:
« uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt 7 i w pkt 8 zaskarzonego wyroku,

« w miejsce przestepstwa zarzuconego oskarzonemu K. K. (1) w pkt IV aktu oskarzenia i przypisanego mu w pkt 5
zaskarzonego wyroku uznaje go za winnego wykroczenia polegajacego na tym, ze oskarzony K. K. (1) na przelomie
sierpnia i wrze$nia 2013 roku w O. od nieustalonego mezczyzny nabyl telefon komérkowy marki N. (...) nr (...)
o wartoéci 232,00 (dwieécie trzydzie$ci dwa) zlote za kwote 70,00 (siedemdziesiat) zlotych wiedzac, ze zostal
uzyskany za pomocg kradziezy, czym oskarzony wyczerpal dyspozycje art. 122 § 1 kw i za to na podstawie art. 122
§ 1 kw wymierza mu kare 15 (pietnastu) dni aresztu,

+ na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu K. K. (1) w pkt 11
3 zaskarzonego wyroku wymierza mu kare lgczng 2 (dwoéch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci,

« na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu K. K. (1) na poczet orzeczonej niniejszym wyrokiem kary lacznej
pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia
11 grudnia 2014 roku przyjmujac, Ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnosci;

3. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok co do oskarzonego P. C. (1) oraz co do oskarzonego K.
K. (1) utrzymuwje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. A. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej oskarzonemu P. C. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

5. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata A. A. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej oskarzonemu K. K. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

6. zasadza od oskarzonego P. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 560,00 (pieéset sze$édziesiat) zlotych tytulem
oplaty za obie instancje oraz kwote 526,60 (piec¢set dwadzieScia sze$¢ 60/100) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu odwolawczym;

7. zasadza od oskarzonego K. K. (1) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 590,00 (piecset dziewieédziesiat) zlotych tytulem
oplat za obie instancje oraz kwote 702,44 (siedemset dwa 44/100) zlote tytulem zwrotu wydatkdéw poniesionych w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt: IV Ka 149/15

UZASADNIENIE

P.C. (1) i K. K. (2) zostali oskarzeni o to, ze:

I w dniu 01 wrze$nia 2013 roku w O. przy ulicy (...), woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali
uszkodzenia mienia w postaci samochodu osobowego marki R. (...) o nr rej. (...) w ten sposob, ze P. C. (1) kopnal
w prawy przedni blotnik pojazdu powodujac jego wgniecenie, a K. K. (1) reka uderzyt w lewe zewnetrzne lusterko
powodujac jego pekniecie czym wyrzadzili szkode o wartosSci 470 zlotych na szkode wlasciciela pojazdu M. K., przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie



porzadku prawnego, a P. C. (1) czynu tego dopuscil sie bedac skazanym za podobne przestepstwo umyslne w ciagu
5 lat po odbyciu za nie kary w wymiarze co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, tj o przestepstwo z art.
288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wobec K. K. (1) i z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk wobec P. C. (1)

II. w dniu 27 pazdziernika 2013 roku w O., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali rozboju na osobie
R. R. (1) w ten sposéb, ze przemoca w postaci sily fizycznej P. C. (1) chwycit jedna reka pokrzywdzonego za szyje, a
druga zastonil mu usta, a K. K. (1) przeszukal mu kieszenie marynarki , po czym zabrali mu w celu przywlaszczenia
telefon komérkowy marki N. o warto$ci 20 zlotych, papierosy marki V.-R. o wartos$ci 11 zlotych i pieniadze w kwocie
150 zlotych, o lacznej wartoéci 181 zlotych na szkode R. R. (1), przy czym P. C. (1) czynu tego dopuscit sie bedac
skazanym za podobne przestepstwo umys$lne w ciggu 5 lat po odbyciu za nie kary w wymiarze co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, tj o przestepstwo z art. 280 § 1 kk wobec K. K. (1) i z art. 280 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk wobec P. C. (1)

nadto P. C. (1) o to, ze

IIT w dniu 26 pazdziernika 2013 roku w O., przy ulicy (...), woj. (...), dokonal rozboju na osobie L. P.i R.K.w ten
sposob, ze postugujac sie gazem lzawigcym po otwarciu drzwi samochodu marki O. (...)nr rej. (...)uzyl go w stosunku
do siedzacych w nim na tylnym siedzeniu L. P.i R.K., czym doprowadzil ich do stanu bezbronnosci, a nastepnie
zamykajgc tylne drzwi i stosujac sile fizyczng poprzez dociskanie tych drzwi aby uniemozliwi¢ wyjscie pokrzywdzonym,
otworzyl przednie drzwi samochodu i z przedniego siedzenia zabral w celu przywlaszczenia nawigacje samochodowsg
marki (...)o wartosci 800 zlotych, grafitowa torbe podrdzna wraz z znajdujaca sie w niej odzieza w postaci polarowej
bluzy strazackiej (...), czrnej koszulki strazackiej, dwdch sztuk spodni, ladowarka do telefonu marki S., tadowarka do
telefony marki S., o ogélnej warto$ci 200 zlotych, teczke skoropodobna z dokumentami w postaci dwoch dowodéw
rejestracyjnych pojazdéw, dwoch polis ubezpieczenia OC pojazdéw, trzech kart paliwowych, licencji na przewodz
rzeczy dla firmy (...). N.”, czym spowodowal straty o ogblnej warto$ci 1000 zlotych na szkode L. P.oraz torbe koloru
brazowego, wewnatrz ktorej znajdowal sie telefon marki S.o warto$ci 100 zlotych z karta (...) o nr abonenckim (...),
portfel a w nim prawo jazdy kat. B nr (...), dowod osobisty nr (...), legitymacje studencka (...)Szkoly Wyzszej nr (...)na
nazwisko R. K., karte bankomatowa Banku (...) SA, karte bankomatowa Banku (...)na nazwisko E. K., pieniadze w
kwocie 40 zlotych, czym spowodowal straty o ogblnej wartoSci 400 zlotych na szkode R.K., przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac skazanym za podobne przestepstwo umyslne w ciggu 5 lat po odbyciu za nie kary w wymiarze co
najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

oraz K. K. (1) o to, ze

IV na przelomie sierpnia i wrze$nia 2013 roku w O., woj. (...), od nieustalonego mezczyzny nabyl telefon komoérkowy
marki N. (...) nr (...) o warto$ci 500 zlotych za kwote 70 zlotych, wiedzac , ze zostal uzyskany za pomoca czynu
zabronionego, j o przestepstwo z art. 291 § 1 kk;

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 roku w sprawie II K 127/14:

- uznal oskarzonych P. C. (1) i K. K. (1) za winnych popelnienia zarzucanego im w pkt I aktu oskarzenia czynu,
wyczerpujacego dyspozycje art. 2888 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wobec K. K. (1) iz art 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk wobec P. C. (1) i na podstawie art. 2888 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wymierzyl K. K. (1) kare 1
roku pozbawienia wolnoSci zas P. C. (1) kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- na podstawie 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonych solidarnie do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego M. K.
poprzez zaplate kwoty 470 zlotych,

- uznal oskarzonych P. C. (1) i K. K. (1) za winnych popelienia zarzucanego im w pkt II aktu oskarzenia czynu,
wyczerpujacego dyspozycje z art. 280 § 1 kk wobec K. K. (1) i z art.. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wobec P. C. (1) i



na podstawie art. 280 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierzyl K. K. (1) kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w liczbie 40
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, zas P. C. (1) kare 3 lat pozbawienia wolno$ci
i grzywne w liczbie 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych,

- uznal oskarzonego P. C. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia czynu wyczerpujacego
dyspozycje z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na podstawie art. 280
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w liczbie 40 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

- uznal oskarzonego K. K. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia czynu wyczerpujacego
dyspozycje z art. 291 § 1 kk i na podstawie niniejszego przepisu i art. 33 § 2 kk wymierzyl kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci i grzywne w liczbie 30 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

- na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu P. C. (1) }aczna kare pozbawienia wolnoS$ci w rozmiarze
4 lat i 6 miesiecy oraz laczna kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych okreslajac wysokosé jednej stawki na kwote
20 zlotych,

- napodstawie art. 85 kkiart. 86 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu K. K. (1) }aczng kare pozbawienia wolnoéci w rozmiarze
2 lat i 6 miesiecy oraz laczna kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych okreslajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote
20 zlotych,

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu K. K. (1)
okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 29.10.2013r. do dnia 11.12.2014r., przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci odpowiada jednemu dniowi pozbawienia wolnoéci,

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu P. C.
(1) okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 29.10.2013r. do dnia 07.10.2014r. i od dnia 11.11.2014r.,
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci odpowiada jednemu dniowi pozbawienia wolnoéci,

- na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodbéw rzeczowych wyszczegoélnionych w wykazie na k. 317 akt sprawy
w pkt 4 i 5 przez zniszczenie, za$§ wyszczegbdlnionych w pkt 1, 6 i 7 przez pozostawienie ich w aktach sprawy,

- na podstawie art. 230 § 2 kpk dowdd rzeczowy wyszczegdlniony w wykazie na k. 317 akt sprawy w poz. 3 zwrocic
oskarzonemu K. K. (1) po uprawomocnieniu sie orzeczenia,

- obciazyt oskarzonych wydatkami w kwotach po 1.352,82 zlotych i oplatg sadowa na rzecz Skarbu Panistwa w kwotach
po 600 zlotych.

Wyrok ten zaskarzyl oskarzony K. K. (1) oraz obronca oskarzonego P. C. (1).
Apelacja oskarzonego K. K. (1) wywiedziona z podstawy prawnej art. 438 pkt. 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucila :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tre$é przez uznanie,
ze:

- oskarzony K. K. (1) dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa okreslonego w art. 288 § 1 kk
dzialajac przy tym z pobudek chuliganiskich okreslonych w art. 57a § 1 kk, podczas gdy z zebranego w sprawie
caloksztattu materialu dowodowego wynika, ze oskarzony K. K. (1) uszkadzajac zewnetrzne lusterko w samochodzie
marki R. (...) o wartoSci okolo 13,70 z m6gl dopuscié sie tylko wykroczenia przewidzianego w art. 124 § 1 kw, a dzialanie
jego nie mialo charakteru chuliganskiego,



- oskarzony K. K. (1) dopuscil sie przestepstwa z art. 280 § 1 kk, podczas gdy z zebranego w sprawie caloksztaltu
materiatu dowodowego wynika, ze K. K. (1) w ramach zarzucanego mu czynu w pkt IT aktu oskarzenia mogt dopuscic
sie tylko wykroczenia przewidzianego w art. 119 § 1 kw, t.j. kradziezy mienia o wartoSci 181 zlotych,

- oskarzony K. K. (1) dopusScit sie przestepstwa z art. 291 § 1 kk, podczas gdy z zebranego w sprawie caloksztaltu
materialu dowodowego wynika, ze K. K. (1) w ramach zarzucanego mu czynu w pkt IV aktu oskarzenia mogt dopuscié
sie tylko paserstwa nieumy$lnego, t.j. wykroczenia z art. 122 § 2 kw, nabywajac od nieustalonego mezczyzny zniszczony
telefon komoérkowy marki N. (...) o wartoéci okolo 120 zl, co do ktorego na podstawie towarzyszacych okolicznoSci
mogl przypuszezad, ze pochodzi on z kradziezy lub z przywlaszczenia ;

2. obraze przepisOw postepowania w postaci art. 4 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 5 § 2 kpk, ktéra miala
istotny wplyw na tre$¢ wyroku, polegajgca na przekroczeniu zasad procesowych okre$lonych w tych przepisach przy
dokonaniu oceny catoksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego i ustalen faktycznych w zakresie ustalenia
winy oskarzonego K. K. (1) popelnienie przez niego czynow z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk, z art. 280 § 1
kkiart.29181Kkk;

3. razgca niewspolmiernosé¢ bezwzglednych kar pozbawienia wolnoéci i kary grzywny z a czyny zarzucane w pkt I, IT,
IV aktu oskarzenia oraz kary lacznej pozbawienia wolnosci i tacznej kary grzywny, poprzez nieuwzglednienie ciezkiej
sytuacji osobistej i rodzinnej oskarzonego, ktory jest osoba bezrobotna, bez majatku i ma na utrzymaniu maloletniego
syna w wieku 7 lat.

W konkluzji oskarzony wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku, przez uznanie, ze oskarzony K. K. (1) w ramach
zarzucanych mu czyndéw w pkt I, IT i IV aktu oskarzenia dopuscil sie tylko wykroczen z art. 124 § 1 kw, z art. 119 § 1 kw
oraz z art. 122 § 2 kw i wymierzenie mu za te wykroczenia stosownych kar grzywien w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze czyn z art. 288 § 1 kk stanowi przypadek
mniejszej wagi okre§lony w art. 283 kk, a czyn zarzucany w pkt IV aktu oskarzenia stanowi paserstwo nieumys$lne
okre$lone w art. 292 § 1 kk i wymierzenie za te czyny lagodniejszych kar pozbawienia i lagodniejszej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz zwolnienie z kosztow sagdowych za I —szg i II —
ga instancje lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej
instancji.

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego P. C. (1) wywiedziona zostala z podstawy prawnej art. 438

pkt 211 3 kpk i zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogt mieé¢ wplyw na jego tresé przez przyjecie,
ze:

- oskarzony P. C. (1) dokonal uszkodzenia samochodu marki R. (...) wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym K. K. (1),
podczas gdy wspoloskarzeni dzialali bez porozumienia i niezaleznie od siebie, i w konsekwencji oskarzonemu P. C. (1)
w ramach zarzutu okre$lonego w pkt I aktu oskarzenia nalezalo przypisa¢ uszkodzenie jedynie prawego przedniego
blotnika samochodu R. (...) i rozwazy¢ zakwalifikowanie tego czynu jako wykroczenia z art. 124 § 1 kw,

- oskarzony P. C. (1) dopuscit sie czynu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia, podczas gdy zebrany w sprawie
material dowodowy nie dawal podstaw do takiego ustalenia,

- oskarzony P. C. (1) dopuscil sie czynu opisanego w punkcie III aktu oskarzenia, podczas gdy zebrany w sprawie
material dowodowy nie dawal podstaw do takiego ustalenia;

2. obraze przepiséw postepowania poprzez:

- naruszenie art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk przez zaniechanie zbadania i uwzglednienia jakichkolwiek okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego P. C. (1), ktore to naruszenie moglo mie¢ wplyw na tresé wyroku,



- naruszenia art. 7 kpk poprzez dowolna a nie swobodna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego,
polegajaca na bezkrytycznym daniu wiary §wiadkom oskarzenia i odmowie dania wiary wyja$nieniom oskarzonego,
zar6wno co do okoliczno$ci popelnienia czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie III aktu oskarzenia;

- naruszenie art. 6 kpk w zw. z art. 78 § 1 kpk przez nieuwzglednienie wniosku oskarzonego P. C. (1) o ustanowienie
dla niego obroncy z urzedu pomimo zaistnienia przestanek okreslonych w art. 78 § 1 kpk, ktére to naruszenie mogto
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

W konkluzji skarzacy wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Sad odwolawczy na rozprawie apelacyjnej w dniu 14 kwietnia 2015 roku na podstawie art. 454 § 2 kpk dopuscil z
urzedu dowdd z pisemnej opinii bieglego ds. wyceny ruchomosci na okoliczno$é ustalenia wartosci rynkowej — na
przetomie sierpnia i wrze$nia 2013 roku - opisanego w pkt IV aktu oskarzenia telefonu komoérkowego marki N. (...),
przy uwzglednieniu iz byl to telefon uzywany.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 08 maja 2015 roku Sad Okregowy ujawnil tres¢ w/w opinii bieglego.

Ponadto Sad Okregowy na rozprawie apelacyjnej w dniu 08 maja 2015 roku ujawnil aktualne informacje dotyczace
wykonania przez oskarzonego K. K. (1) grzywien i Srodkdéw karnych z wyrokow, jakie uprzednio zapadly co do jego
osoby.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 08 maja 2015 roku Sad Okregowy postanowil na podstawie art. 399 § 1 kpk uprzedzic
strony o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu K. K. (1) w pkt IV aktu oskarzenia
na wykroczenie z art. 122 § 1 kw. Wnioskow w tym zakresie nie zgloszono.

Nadto Sad odwolawczy postanowil przyznac¢ bieglemu ds. wyceny ruchomosci wynagrodzenie za wydanie pisemnej
opinii w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy ustanowil dla obu oskarzonych obronce z urzedu na etapie postepowania apelacyjnego ( obronca z
wybory P. C. (1) zostal przez niego ustanowiony jedynie do sporzadzenia i wniesienia apelacji).

Na rozprawie apelacyjnej obronca z urzedu oskarzonych popieratl apelacje wniesiona w stosunku do oskarzonego P.
C. (1) oraz apelacje zlozona osobiécie przez oskarzonego K. K. (1) i wnioski w nich zawarte.

Oskarzony P. C. (1) na rozprawie apelacyjnej przylaczyl sie do apelacji swojego obroncy i wnioskéw w niej zawartych.
Dodatkowo zwro6cil sie do Sadu o uchylenie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej
instancji.

Oskarzony K. K. (1) na rozprawie apelacyjnej popieral wlasna apelacje i wnioski w niej zawarte. Dodatkowo zwr6cil
sie do Sadu o uchylenie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

Prokurator na rozprawie apelacyjnej wniost o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego P. C. (1) i utrzymanie
w mocy zaskarzonego wyroku co do P. C. (1). Odnoénie apelacji oskarzonego K. K. (1) przylaczyt sie do zarzutu w pkt
3 apelacji i w tym zakresie wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze czyn opisany w pkt 4 wyroku
stanowi nie przestepstwo, a wykroczenie z art. 122 § 1 kw. W pozostalej czeSci wniost o nieuwzglednienie apelacji
oskarzonego K. K. (1) i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. C. (1) oraz apelacja oskarzonego K. K. (1) okazaly sie w czesci
zasadne 1 doprowadzily do zmiany zaskarzonego wyroku.



Zasadne okazaly sie zarzuty apelacji obroncy zwiqzane z czynem zarzuconym oskarzonemu P. C.
(1) pkt IIT aktu oskarzenia, a przypisanym mu w pkt 4 zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy dopuscit
sie przy okazji rozpoznawania tego zarzutu obrazy prawa karnego procesowego ( art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 5 § 2
kpk), co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych. Uchybienia te mialy wplyw na tresé¢ wyroku.

Blednie ustalono, jakoby oskarzony byl sprawca zarzuconego mu w pkt III aktu oskarzenia i przypisanego w pkt 4
zaskarzonego wyroku rozboju. Wnikliwa analiza zeznanh pokrzywdzonego L. P. prowadzi do wniosku, Ze nie rozpoznal
on tak naprawde w spotkanym kilka godzin po rozboju P. C. (1) sprawcy tego czynu. W pierwszych zeznaniach
(zlozonych przed spotkaniem z P. C. (1) w ciggu zaledwie niespelna godziny od chwili rozboju — vide k. 102 )
pokrzywdzony L. P. zeznal, Ze nie widzial twarzy sprawcy, a jego glos byl sttumiony, gdyz zakrywal usta dlonig ( nie
bylo w nim nic charakterystycznego pozwalajacego na jego identyfikacje). Stwierdzil, ze nie bedzie w stanie na 100
procent rozpoznaé mezczyzny, ktdry dokonal rozboju, nie widzial u niego zadnych cech charakterystycznych. Réwniez

pokrzywdzona R. K. nie byla w stanie opisa¢ i rozpozna¢ sprawcy ( i nie rozpoznala P. C. (1) na zadnym etapie
postepowania). Gdy kilka godzin po zdarzeniu pokrzywdzony L. P. wraz z ojcem penetrujac okolice zdarzenia spotkali
dwoch mezezyzn ( w tym P. C. (1)), to co prawda na poczatku obaj ci mezczyzni zaczeli uciekaé, ale po chwili P.
C. (2) zatrzymal sie, za to drugi z mezczyzn kontynuowal ucieczke i zbiegt skutecznie. Pokrzywdzony L. P. zaczal
rozmawiac z P. C. (1) i dalej nie rozpoznawal w nim sprawcy rozboju. Dopiero gdy okazalo sie, ze P. C. (2) zna
okoliczno$ci czynu ( zapytal pokrzywdzonego i jego ojca, czy to ich wczoraj gazem spryskano) pokrzywdzony L. P.
zaczal go podejrzewaé, a potem zobaczyl u P. C. (1) przedmiot przypominajacy ( zdaniem pokrzywdzonego) puszke z
gazem i dopiero wtedy nabral przekonania, ze rozmawia ze sprawca rozboju. W kolejnych procesowych okazaniach

i zeznaniach pokrzywdzony L. P. rozpoznawal P. C. (1) jako tego, z ktéorym rozmawial nazajutrz po rozboju i co do
ktorego byl juz przekonany, ze to sprawca. Co do pdzniejszych zeznan pokrzywdzonego L. P., jakoby glos sprawcy
rozboju byl podobny go glosu P. C. (1), bo oba byly chrapliwe, to nie mozna sie na nich opiera¢, bo po pierwsze, w
»chrapliwosci” glosu nie ma nic charakterystycznego pozwalajacego na pewna identyfikacje, a po drugie, przeciez w
pierwszych zeznaniach pokrzywdzony nie wskazywal, ze glos sprawcy rozboju byl chrapliwy, tylko sttumiony, a zatem
nie pozwalajacy na rozpoznanie. Wszystko wskazuje na to, ze pokrzywdzony zasugerowal sie wiedza P. C. (1) na temat
okoliczno$ci rozboju, faktem, ze mial on przy sobie przedmiot przypominajacy puszke do gazu ( przy czym przedmiotu
tego nie zabezpieczono, nie jest wiec mozliwa obiektywna ocena jego wygladu i stwierdzenie, czy rzeczywiscie byla to
puszka z gazem) oraz faktem posiadania przez niego ukrytych w innym miejscu przedmiotéw pochodzacych z rozboju.
Jednak nie mozna stwierdzi¢, aby pokrzywdzony L. P. z pewnoécia i bez wplywu w/w sugestywnych okolicznoS$ci
rozpoznal w P. C. (1) sprawce rozboju, a juz na pewno nie mozna stwierdzi¢ podobienstwa glosu sprawcy i P. C. (1),
skoro wedlug pierwszych spontanicznych zeznan pokrzywdzonego glos sprawcy byl bezbarwny i sttumiony ( a glos
P. C. (1) byt ,chrapliwy”).

Zatem Sad Rejonowy ( stwierdzajac, ze pokrzywdzony L. P. rozpoznal P. C. (1) jako sprawce rozboju i ze mial
on taki sam glos, oraz ze mial przy sobie pojemnik z gazem) dokonal w tym zakresie dowodnej, a nie swobodnej
oceny dowodow i nie bral pod uwage calo$ci materialu dowodowego w postaci pierwszych ( odmiennych) zeznan
pokrzywdzonego. Naruszyt tym dyspozycje art. 7 kpk i art. 410 kpk. Uchybienia te mialy wplyw na tresé¢ wyroku,
doprowadzily bowiem do blednych ustalen faktycznych.

Ponadto Sad Rejonowy przypisujac oskarzonemu P. C. (1) omawiany czyn naruszyt zasade in dubio pro reo. W
przedmiotowe]j sprawie zachodzily bowiem dwie mozliwos$ci, i zadnej z nich dostepnymi $rodkami nie dalo sie
wykluczyé. I tak:

« oskarzony P. C. (1) mogl by¢ sprawca omawianego rozboju, stad mial wiedze o okolicznosciach czynu oraz
przedmioty zrabowane pokrzywdzonym;

« ale rownie dobrze P. C. (1) mogt wejé¢ w posiadanie zrabowanych przedmiotéw juz po dokonaniu przez kogo$
innego rozboju, od niego moglt mie¢ wiedze o szczegoétach czynu ( o spryskaniu pokrzywdzonych gazem), bylby
zatem jedynie paserem.



Za ta druga mozliwoscig przemawia fakt, ze oskarzony P. C. (1) zaniechal ucieczki i podszedl rozmawiac z
pokrzywdzonym i jego ojcem ( tak jakby nie musial baé sie rozpoznania), a drugi z mezczyzn nie przerwal biegu i
pospiesznie oddalit sie z miejsca przypadkowego spotkania, zanim pokrzywdzony zdolal mu sie dokladnie przyjrzecé.
Przedmiot, ktory pokrzywdzonemu przypominal pojemnik z gazem, a w ktérego posiadaniu byt P. C. (1), po pierwsze
mogl by¢ czym$ zupekie innym, po drugie, nawet jezeli bylby to pojemnik z gazem, to niekoniecznie ten sam, tylko
taki sam jak mial sprawca, a po trzecie, nawet jezeli bylby to ten sam pojemnik z gazem, to przeciez w jego posiadanie
P. C. (1) réwniez mogl wejéc¢ dopiero po dokonaniu przez kogo$ innego rozboju. Co do lawirowania przez P. C. (1)
na temat wejScia w posiadanie przedmiotéw pochodzacych z rozboju ( pokrzywdzonemu powiedzial, ze komus je
odebral silg, a przed Sadem przyjat wersje, ze je znalazl), to przeciez oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe, ze
tak czy inaczej grozi mu za jego czyn odpowiedzialno$¢ karna ( co najmniej za paserstwo), stad jego zmienna linia
obrony przed Sadem ( twierdzenie, ze jedynie znalazl rzeczy i jako dobry Samarytanin za znaleznie w kwocie 300
z}. oddal je wlascicielom). Natomiast pokrzywdzonemu mégl powiedzie¢ ,na goraco” wymyslona historie o pobiciu
kogo$ nieznajomego i odebraniu mu rzeczy, bo chcial chroni¢ tozsamos$é sprawcy rozboju, ktérego najwyrazniej zna
i od ktérego nabyl te rzeczy.

Zatem za zasadzie art. 5 § 2 kpk nalezalo przyjac, ze oskarzony P. C. (1) nabytl te rzeczy ( wszedl w ich posiadanie) od
sprawcy rozboju, w popelieniu samego rozboju nie bral udzialu — i dlatego nalezalo go uniewinni¢ od tego zarzutu.

OczywiScie otwiera sie zagadnienie zwigzane z ewentualng odpowiedzialnoécig P. C. (1) za przestepstwo paserstwa.

W dotychczasowym orzecznictwie ciagle aktualny pozostaje poglad, ze jest mozliwe przypisanie w miejsce
przestepstwa zaboru mienia ( kradziezy rozboju, itp.) przestepstwa paserstwa — ale pod warunkiem, ze zostanie
zachowana tozsamosé czynu zarzuconego i przypisanego. W czynie zarzuconym i czynie przypisanym
musimy mie¢ do czynienia z tym samym wydarzeniem faktycznym, co jest mozliwe, gdy przypisane przestepstwo

paserstwa bedzie fragmentem zarzuconego czynu i bedzie sie mieScilo w ramach szerszego opisu przestepstwa
zaboru mienia zastosowanego przez prokuratora ( por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 2013-05-14, III

KK 395/12, opubl: Legalis). Sama wiez miedzy przestepstwem z art. 291 § 1 kk a czynem zabronionym, z ktérego
pochodzi przedmiot czynnoéci wykonawczej paserstwa, nie moze przesadzac o tozsamo$ci tych dwoch czynéw. Dla jej
stwierdzenia niezbedna jest bowiem kompleksowa analiza zachowania sprawcy przez pryzmat dokonanych ustalen
faktycznych i wypelionych znamion przestepstw ( por. postanowienie Sagdu Najwyzszego - Izba Karna z 2013-04-10,
III KK 334/12, opubl: Legalis). Nie mozna moéwié o tozsamosci czyndw, jezeli przestepstwo paserstwa, przypisywane

zamiast zarzucanego przestepstwa kradziezy lub kradziezy z wlamaniem (w tej sprawie rozboju) mialo miejsce

juz w jakis czas po zaborze mienia ( w tym przypadku rozboju) i w okolicznosciach niemajacych

nic wspoélnego z opisem i podstawaq faktycznq czynu zarzucanego jako rozboj . W takim wypadku,
nie chodzi bowiem tylko o odmienny sposéb wejscia w posiadanie rzeczy pochodzacej z czynu zabronionego, lecz o
zupehie inne zdarzenie faktyczne, w ktorego ramach doszlo do uzyskania takiego posiadania ( por. postanowienie
Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 2011-07-14, IV KK 139/11, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Izba
Wojskowa rok 2011, Nr 9, poz. 84, str. 50).

W realiach przedmiotowej sprawy ani Sad Rejonowy, ani Sad Okregowy nie moglby przypisaé oskarzonemu w miejsce
zarzuconego mu rozboju przestepstwa paserstwa, albowiem nie pozwala na to zasada skargowosci i granice aktu
oskarzenia. Do ewentualnego paserstwa doszlo bowiem w nieustalonym blizej miejscu i czasie — ale na pewno nie w
miejscu i czasie, w ktérym dokonano rozboju. Rozboju dokonano w $ciéle okre$lonym czasie i miejscu ( okolo 1 w
nocy w dniu 26 pazdziernika 2013 roku nad zalewem przy ul. (...) w O.). Sprawca rozboju uciekl z miejsca zdarzenia z
rzeczami opisanymi zarzucie. Za$ P. C. (1) wszed} w ich posiadanie w ciggu kilku nastepnych godzin, ale na pewno w
innym miejscu i p6Zniej niz w miejscu i czasie rozboju — pewne jest tylko, ze byt w ich posiadaniu o godzinie 9.00 rano

w dniu 26 pazdziernika 2013 roku i nie mozna wykluczyé, ze wszedl w ich posiadanie kilkanascie minut wczeéniej, a
wiec kilka godzin po dokonaniu przez kogo$ rozboju. Rzeczy przechowywane byly w innym miejscu niz miejsce rozboju
( bo miejsce rozboju pokrzywdzony L. P. ze swym ojcem spenetrowali w poszukiwaniu ewentualnych przedmiotow
postawionych przez sprawce i niczego tam nie znalezli).



Oskarzony wchodzac w posiadanie tych rzeczy nie miat kontaktu z pokrzywdzonymi, okoliczno$ci jego czynu byly inne,
czynowi temu towarzyszyt inny zamiar, nie pokrywaly sie czynno$ci sprawcze, nie ma miedzy tymi czynami wspolnego
znamienia czasownikowego.

Zatem na zasadzie in dubio pro reo nalezy przyjaé, ze oskarzony wszedl w posiadanie tych
przedmiotow w innym miejscu, w innym czasie i innych okolicznosciach niz opisane w akcie
oskarzenia .

Podsumowujac — bylo to zupelnie inne zdarzenie faktyczne, nie mieszczace sie w granicach zdarzenia, o jakie oskarzal
prokurator w pkt III aktu oskarzenia. Dlatego Sad Okregowy nie mogt ani zmienié zaskarzonego wyroku w ten sposob,
ze przypisac oskarzonemu w miejsce rozboju inny czyn polegajacy na wejSciu w posiadanie tych przedmiotéw, ani
nie mégt w tym celu zaskarzonego wyroku uchyli¢ i przekaza¢ sprawy do ponownego rozpoznania. Mogl jedynie
uniewinnié¢ oskarzonego P. C. (1) od popelnienia zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu.

Nie oznacza to, ze oskarzony P. C. (1) musi pozostawaé calkowicie bezkarny. Prokurator moze rozwazy¢ postawienie
mu zarzutow w zwigzku z wejéciem przez niego w posiadanie i ukrywanie przedmiotéw pochodzacych z rozboju
dokonanego przez nieustalonego sprawce - ale moze to zrobi¢ w odrebnym postepowaniu wnoszac inny akt oskarzenia.

Uniewinnienie oskarzonego P. C. (1) od czynu przypisanego mu w pkt 4 zaskarzonego wyroku spowodowalo
konsekwencje w postaci konieczno$ci uchylenia zawartego w pkt 6 zaskarzonego wyroku rozstrzygniecia o karze
lacznej (i orzeczenia o niej na nowo) oraz zwigzanego z nim rozstrzygniecia o zaliczeniu okresu tymczasowego
aresztowania na poczet kary lacznej zawartego w pkt 9 zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu P. C.
(1) w pkt 11 3 zaskarzonego wyroku wymierzyl mu kare laczna 3 ( trzech) lat i 6 ( szeciu ) pozbawienia wolnosci.
Sad kierowat sie przy wymiarze kary lacznej zasada mieszang w takim stopniu, w jakim czynit to Sad Rejonowy.
Sad poruszal sie w granicach od 3 lat pozbawienia wolnosci ( przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji) do 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ( przy zastosowaniu zasady kumulacji). Sad bral pod uwage, ze czyny, za ktore
kary podlegaly laczeniu, mialy odmienna kwalifikacje, byly popelnione w r6znym czasie i miejscu, na szkode innych
pokrzywdzonych, w inny sposob — brak jest w tym przypadku podstaw do stosowania zasady pelnej absorpcji.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad Okregowy zaliczy} oskarzonemu P. C. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoéci okres tymczasowego aresztowania od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia 8 pazdziernika 2014 roku i
od dnia 10 listopada 2014 roku przyjmujac, ze jeden dzien tymczasowego aresztowania jest rowny jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnosci.

Kolejng konsekwencja uniewinnienia oskarzonego P. C. (1) od czynu z pkt 4 zaskarzonego wyroku byla zmiana
rozstrzygniecia z pkt 10 zaskarzonego wyroku. W punkcie tym Sad Rejonowy orzekt o przepadku dowodow
rzeczowych, z ktérych jeden ( wymieniony w wykazie dowoddéw rzeczowych na k. 317 akt sprawy w pkt 5 noz, ktory
wypadl oskarzonemu zza koszuli w czasie rozmowy z pokrzywdzonym L. P. i zostal przez tego pokrzywdzonego
zabezpieczony i przekazany policji ) zwigzany byl z czynem, od ktérego oskarzonego uniewinniono. Dlatego na
podstawie art. 230 § 2 kpk ten dowod rzeczowy Sad Okregowy nakazal zwrocié oskarzonemu P. C. (1).

Zasadny okazal sie zarzut zwiqzany z blednym ustaleniem wartosci telefonu komorkowego
bedacego przedmiotemczynu przypisanego oskarzonemu K. K. (1) w pkt 5 zaskarzonego wyroku.
Ten blad w ustaleniach faktycznych mial wpltyw na tre$¢ wyroku, bo doprowadzit do blednego zakwalifikowania czynu
zarzuconego oskarzonemu w pkt IV aktu oskarzenia jako przestepstwo z art. 291 § 1kk, podczas gdy jest to wykroczenie
z art. 122 § 1 kw. Sad Okregowy dopuscil na rozprawie apelacyjnej dowod z opinii bieglego rzeczoznawcy, ktory ocenil

warto$¢ telefonu komorkowego opisanego w omawianym zarzucie w chwili czynu na 232 zl. Opinia bieglego jest pelna,
jasna, wyczerpujaca, nalezycie uzasadniona i pokrywa sie z wiedza wynikajaca z do§wiadczenia zyciowego. Dlatego
Sad Okregowy na niej sie oparl.



Przestepstwo paserstwa nalezy do tzw. czyndéw ,przepolowionych”, co do ktérych od wartosci przedmiotu czynu
zalezy, czy stanowi on przestepstwo, czy wykroczenie. WartoScia graniczna jest warto$¢ bedaca Y4 minimalnego
wynagrodzenia za prace. Obecnie ( w roku 2015) wysoko$§¢ minimalnego wynagrodzenia za prace zostala ustalona
na poziomie 1750 z} Skoro warto$¢ przedmiotu paserstwa byla nizsza niz %4 minimalnego wynagrodzenia w dacie
wyrokowania, to czyn oskarzonego K. K. (1) zarzucony mu w pkt IV aktu oskarzenia wyczerpywal znamiona
wykroczenia z art. 122 § 1 kw, a nie przestepstwa.

Jednocze$nie Sad Okregowy nie podzielit argumentéw apelacji oskarzonego K. K. (1), ktore zmierzaly do wykazania,
jakoby oskarzony dopuscil sie tego wykroczenia z winy nieumy$lnej. Oskarzony doskonale wiedzial, ze telefon, ktory
nabywa, pochodzi z kradziezy. Nabyl go bez pudelka, bez tadowarki, co wiecej, sam wyjasnil, iz ,przypuszczal” ze
telefon ten pochodzi z przestepstwa ( k. 71). Zatem nie moze by¢ mowy o nieumys$lno$ci dzialania, skoro oskarzony
nawet nie ,,podejrzewal”, tylko ,przypuszczal”, a wiec zalozyl sobie, ze telefon pochodzi z kradziezy, a mimo to go
nabyl. Dlatego oskarzony dopuscil sie tego czynu umyslnie, wyczerpujac tym samym dyspozycje art. 122 § 1 kw.

Z tych powod6éw Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce przestepstwa zarzuconego
oskarzonemu K. K. (1) w pkt IV aktu oskarzenia i przypisanego mu w pkt 5 zaskarzonego wyroku uznal go za
winnego wykroczenia polegajacego na tym, ze oskarzony K. K. (1) na przelomie sierpnia i wrze$nia 2013 roku w O.
od nieustalonego mezczyzny nabyl telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) o warto$ci 232 ( dwieécie trzydziesci
dwa) zlote za kwote 70 ( siedemdziesiat) zlotych wiedzac, ze zostal uzyskany za pomoca kradziezy, czym oskarzony
wyczerpat dyspozycje art. 122 § 1 kw. Za to na podstawie art. 122 § 1 kw Sad Okregowy wymierzyl mu kare 15 dni
aresztu. Oskarzony popelnil wykroczenie umy$lnie, korzystal z kradzionego telefonu przez dlugi czas, nabyl go za cene
razaco niska uzyskujac ze swego czynu korzy$¢ majatkowa, dlatego adekwatna kara za ten czyn bedzie kara izolacyjna
w takim wlaénie wymiarze.

Powyzsze rozstrzygniecie spowodowalo konsekwencje w postaci koniecznoSci uchylenia zawartego w pkt 7
zaskarzonego wyroku rozstrzygniecia o karze lacznej ( i orzeczenia o niej na nowo) oraz zwigzanego z nim
rozstrzygniecia o zaliczeniu okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary lacznej zawartego w pkt 8 zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu K. K. (1) w
pkt 11 3 zaskarzonego wyroku wymierzyt mu kare laczna 2 ( dwoch) lat i 2 ( dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad kierowatl sie przy wymiarze kary lacznej zasada mieszang w takim stopniu, w jakim czynit to Sad Rejonowy.
Sad poruszal sie w granicach od 2 lat pozbawienia wolnosci ( przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji) do 3 lat
pozbawienia wolnosci ( przy zastosowaniu zasady kumulacji). Sad bral pod uwage, ze czyny, za ktore kary podlegaly
laczeniu, mialy odmienna kwalifikacje, byly popelnione w ré6znym czasie i miejscu, na szkode innych pokrzywdzonych,
w inny spos6b — brak jest w tym przypadku podstaw do stosowania zasady pelnej absorpcji.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad Okregowy zaliczyt oskarzonemu K. K. (1) na poczet orzeczonej niniejszym wyrokiem
kary lacznej pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia 11 grudnia 2014 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoSci.

W pozostalym zakresie apelacje obroncy oskarzonego P. C. (1) oraz oskarzonego K. K. (1) okazaly
sie bezzasadne.

Podnoszone w obu apelacjach zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz blednej oceny dowod 6w w zakresie czynow
zarzuconych obu oskarzonym w pkt I i IT aktu oskarzenia i przypisanych im w pkt 1 i 3 zaskarzonego wyroku nie
zashluguja na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalit co do w/w czyndw stan faktyczny w oparciu o rzetelnie
i wszechstronnie oceniony material dowodowy. Kazdy istotny dowod zostal poddany analizie i oceniony w kontekscie
innych, powigzanych z nim dowodéw. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy co do tych czynéw
jest obiektywna, prawidlowa, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, oparta o caloksztalt ujawnionego




na rozprawie materialu dowodowego i jako taka korzysta z ochrony jaka daje art. 7 kpk. Sad Okregowy nie bedzie w
tym miejscu tej oceny i tych ustalen powielal, albowiem wobec doreczenia stronom odpisu uzasadnienia zaskarzonego
wyroku analiza ta powinna by¢ im znana - do$¢ powiedziec, ze Sad odwolawczy aprobuje dokonang w tej czeSci przez
Sad Rejonowy ocene dowodow oraz oparte na niej ustalenia faktyczne.

W szczegolnosci co do zawartych w obu apelacjach zarzutéow zwiqzanych z czynem zarzuconym
obu oskarzonym w pkt I aktu oskarzenia, a przypisanym im obu w pkt 1 zaskarzonego wyroku, to
sq one chybione.

Sad Rejonowy prawidlowo wywiodt i ustalil, ze obaj oskarzeni w zakresie czynu z pkt I aktu oskarzenia dzialali
wspolnie i w porozumieniu. Obaj widzieli siebie nawzajem, razem podeszli do samochodu pokrzywdzonego z
dwbch stron, razem dokonywali zniszczenn — i nie ma znaczenia, ze kazdy z nich dokonywal uszkodzen innej
czesci pojazdu. Przeciez obaj oskarzeni mieli ze sobg kontakt wzrokowy, wiedzieli, Ze dokonywane przez kazdego z
nich uszkodzenia sumuja sie. Zatem obaj dzialali w zamiarze, aby razem dokonaé zniszczen jak najwiekszej liczby
elementéw samochodu i wspdlnie dzialali w tym kierunku. Dzialanie wspélnie i porozumieniu nie musi sie wigzac
z jakimi$ wcze$niejszymi ustaleniami, z planem. Wspolsprawcy moga podjac¢ dzialania na zasadzie impulsu, bez
zbednych slow, ich porozumienie moze wynikaé z kontekstu sytuacyjnego. Dlatego obaj oskarzeni odpowiadaja za
wszystkie uszkodzenia pojazdu, nie nalezy sztucznie rozdzielaé tego jednego dokonanego przez wspolsprawcow czynu
na dwa odrebne.

Nie ma racji oskarzony K. K. (1), podnoszacy w apelacji jakoby warto$¢ szkody w rozumieniu art. 288 § 1 kk nie
obejmowata warto$ci naprawy — warto$¢ szkody to cena przywrocenia stanu poprzedniego i miesci sie w niej rowniez
koszt naprawy. Dlatego Sad Okregowy w pelni aprobuje opinie biegtego, ktory okreslil warto$¢ szkody w tej sprawie
na 470 z1. (vide k. 278 — 279).

Sad Rejonowy prawidlowo zakwalifikowal czyn przypisany obu oskarzonym w pkt 1 zaskarzonego wyroku jako
wystepek chuliganski. Nawet gdyby prawdziwa byla wersja lansowana w apelacji, jakoby powodem zniszczenia
samochodu miala by¢ klotnia o podwiezienie, to przeciez nie wyklucza to chuliganskiego charakteru czynu — bylby
to oczywiscie blahy powdd w rozumieniu definicji czynu chuliganskiego z art. 115 § 21 kk. Tak naprawde nie jest to
jednak jakikolwiek ,powo6d”, ktory moglby by¢ uznany za okoliczno$¢ wylaczajaca chuliganski charakter czynu — fakt,
ze zupelnie obce osoby odmawiaja podwiezienie dwoch pijanych nieznanych ludzi, ktérzy ordynarnie wpychaja sie
do cudzego samochodu i kaza sie podwozi¢, nie jest zadnym powodem usprawiedliwiajacym, a nawet thumaczacym
zachowanie polegajace na zniszczeniu tego samochodu. Czyn ten zostal popelniony publicznie, albowiem dzialo sie
to na o$wietlonym publicznym parkingu w centrum miasta, ktory to parking byt widoczny z ulicy i to co sie na nim
dzialo moglo by¢ zauwazone przez nieograniczong liczbe ludzi ( a w dodatku dzialo sie to na oczach kilku oséb, ktore
spotkaly sie po dyskotece na tym parkingu). Dzialanie ,publiczne” w rozumieniu art. 115 § 21 kk zachodzi wowczas,
gdy badz ze wzgledu na miejsce dzialania, badz ze wzgledu na okoliczno$ci i spos6b dzialania sprawcy jego zachowanie
sie jest lub moze by¢ dostepne (dostrzegalne) dla nieokreslonej liczby 0s6b ( por. uchwata SN z 20.9.1973 r., VI KZP
26/73, OSNKW 1973, Nr 11, poz. 132 z glosami T. Bojarskiego, PiP 1974, Nr 6, s. 174 i n. oraz W. Kubali, OSP 1974,
Nr 5, poz. 100). Oskarzeni dzialajac w ten sposob okazali razace lekcewazenie dla porzadku prawnego - dlatego ich
wystepek mial charakter chuliganski.

Co do zawartych w obu apelacjach zarzutéow zwiqzanych z czynem zarzuconym obu oskarzonym
w pkt II aktu oskarzenia, a przypisanym im obu w pkt 3 zaskarzonego wyroku, to réowniez sq one
chybione.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze oskarzeni stosowali przemoc wobec pokrzywdzonego R. R. (1) i prawidlowo
zakwalifikowat ich czyn z art. 280 § 1 kk ( co do oskarzonego P. C. (1) w zw. z art. 64 § 1 kk). Wynika to zaré6wno z
zeznan pokrzywdzonego ( ktore sa wiarygodne i ktére Sad Rejonowy prawidlowo ocenil), ale takze z zeznan §wiadka
M. F.. Co do tego ostatniego, to Sad Rejonowy stusznie zrobil, ze oparl sie na tych zeznaniach tego $wiadka, ktére byly
skladane w postepowaniu przygotowawczym. Sposob zachowywania sie tego Swiadka na rozprawie, gdy byl pytany o



wyja$nienie rozbiezno$ci ( Swiadek poplakal sie, nie byt w stanie odnie$¢ sie do ro6znic ) Swiadczy o tym, ze §wiadek bal
sie oskarzonych. Jednak w postepowaniu przygotowawczym zeznawal spontanicznie, ,,na goraco”, dlatego szczerze.
Bezzasadny jest argument, jakoby pokrzywdzony w chwili zdarzenia byl tak pijany, ze nie még} prawidlowo postrzegac
rzeczywistoSci. Przeciez rozmawial z policjantami, ktérzy nie zaobserwowali, aby pokrzywdzony byl zamroczony, oraz
stan jego trzezwosci zostal formalnie zbadany alkometrem z wynikiem 0,53 promila ( vide k. 2), a wiec stosunkowo
niewielkim ( $wiadek by} co prawda pod wplywem alkoholu, ale na pewno nie byl pijany w stopniu uniemozliwiajagcym
prawidlowe postrzeganie i relacjonowanie spostrzezen). Chybiony jest rowniez zarzut, jakoby z monitoringu z salonu
gier wynikalo, ze doszlo do kradziezy zwyklej. Z nagrania na plycie zawartej na k. 194 nie wynika, aby do kradziezy
doszlo w tym lokalu, co potwierdza wersje pokrzywdzonego o dokonaniu na nim rozboju poza tym lokalem. Wbhrew
twierdzeniu apelanta nagranie to zostalo formalnie ujawnione na rozprawie gléwnej ( za zgoda stron w trybie art. 394
§ 2 kpk — vide k. 559 — 560).

Czyny przypisane obu oskarzonym w pkt 1 i 3 wyroku charakteryzuja sie bardzo duza spoleczna szkodliwo$cig
( pierwszy popeliony byt w warunkach czynu chuliganskiego, drugi to rozb6j na mlodym czlowieku dokonany
bezwzglednie i wspoélnie i w porozumieniu ). Dlatego nie jest zasadny wniosek oskarzonego K. K. (1) zawarty w apelacji,
aby zakwalifikowa¢ te czyny jako przypadki mniejszej wagi.

Zawarte w obu apelacjach zarzuty razacej niewspétmiernoéci kar sa bezzasadne. Przypisany oskarzonym w pkt
1 wyroku czyn mial charakter chuliganski, a czyn przypisany w pkt 3 zaskarzonego wyroku to rozb6j dokonany
wspolnie i w porozumieniu, w zaplanowany sposob. Oskarzeni zashuzyli na surowe kary pozbawienia wolno$ci. Fakt
niekaralno$ci oskarzonego K. K. (1) niczego tu nie zmienia. Mimo przyjecia, ze nie byt on karany, wymierzone mu
kary sa adekwatne do stopnia jego winy i do stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynéw. Podobnie w przypadku
oskarzonego P. C. (1) - biorac pod uwage, ze odpowiadal on w warunkach recydywy podstawowej, to wymierzone mu
kary jawig sie wrecz jako lagodne.

Chybiony jest zarzut zwigzany z naruszeniem prawa do obrony oskarzonego P. C. (1) z powodu odmowy ustanowienia
mu obroncy z urzedu. Oskarzony osiggal przed tymczasowym aresztowaniem staly dochéd pozwalajacy na uzyskanie
oszczednoSci i ustanowienie sobie obroncy. Poza tym, brak obronicy z urzedu nie mial zadnego wplywu na realna
sytuacje oskarzonego, albowiem ustanowil on sobie obronce na potrzeby sporzadzenia i wniesienia apelacji, co po
pierwsze dowodzi braku wplywu faktu nieustanowienia obroncy z urzedu na wyrok ( obronca w apelacji nie wskazal
ani jednej konkretnej sytuacji, w ktorej na skutek braku obroncy w dotychczasowym postepowaniu linia obrony
oskarzonego doznala uszczerbku, za§ ewentualne uchybienia Sadu Rejonowego zostaly konwalidowane poprzez
podniesienie zarzutéow apelacyjnych rozpoznanych w niniejszym postepowaniu odwolawczym ), a po drugie, ze
oskarzonego faktycznie sta¢ bylo na ustanowienie sobie obroncy z wyboru. Ponadto na etapie odwolawczym obaj
oskarzeni korzystali z obroncy z urzedu, co rowniez konwalidowalo ewentualne uchybienia w tym zakresie.

Dlatego w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako stuszny i sprawiedliwy, nie uchybiajacy prawu karnemu
materialnemu i wydany bez obrazy prawa karnego procesowego, nalezalo utrzymac¢ w mocy.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu obu oskarzonym na rozprawie apelacyjnej Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 6188 1 pkt 11 kpk oraz § 19 w zw z § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z dnia 3 paZzdziernika 2002
roku. Nt 163 poz. 1348).

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyt sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 ztotych
( obciazajacy w rownym stopniu obu oskarzonych) oraz 1033,20 zl. tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej Swiadczonej obu oskarzonym z urzedu( obcigzajace w rownym stopniu obu oskarzonych) i 175,84 zt. tytulem
wynagrodzenia bieglego rzeczoznawcy ( ten wydatek dotyczyt tylko i wylacznie oskarzonego K. K. (1), zwiazany byl
bowiem z czynem zarzuconym jedynie jemu).



Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 633 kpk, art. 10 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwcea 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku
z pdzniejszymi zmianami) zasadzil od oskarzonego P. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 526,60 zlotych tytulem
zwrotu wydatkoéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym oraz wymierzyl mu 560 zlotych tytulem oplaty za obie
instancje.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 6277 kpk i art. 633 kpk, art. 10 ust.
11 art. 21 pkt 2 a ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49
poz. 223 z 1983 roku z pdzniejszymi zmianami) zasadzit od oskarzonego K. K. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa kwote
702,44 zlotych tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym oraz wymierzyl mu 590 zlotych
tytulem oplat ( oplaty za przestepstwa i oddzielnie za wykroczenie) za obie instancje.

Oskarzeni sa mlodymi i zdrowymi mezczyznami, przed tymczasowym aresztowaniem pracowali. Sad Okregowy nie
znajduje podstaw, dla ktorych mialby w ich przypadku odstepowaé od zasady ponoszenia wydatkdw postepowania
przez skazanego.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



