Sygn. akt IV Ka 291/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tadeusz Weglarek

Sedziowie SO Marta Legeny-Blaszczyk

SO Tomasz Ignaczak (spr.)

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015 roku

sprawy L. K.

oskarzonego z art. 28881 kk; z art. 15881 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 4 lutego 2015 roku sygn. akt I K 441/14

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 211 3 kpk, art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:
+ uchyla zawarte w pkt 3 wyroku rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolno$ci,

« uzupelnia opis czynu przypisanego oskarzonemu L. K. w pkt 1 zaskarzonego wyroku o stwierdzenie, ze warto$¢
wyrzadzonej tym czynem szkody wynosila 1.000,00 ( jeden tysiac) zlotych,

« z opisu czynu przypisanego oskarzonemu L. K. w pkt 2 wyroku eliminuje stowa ,w celu zmuszenia S. O.i M. K.
do zaniechania przebywania na terenie miejscowosci T.” oraz slowo ,niebezpiecznego” i przyjmuje, Ze czyn ten
wyczerpal dyspozycje art. 158 § 1 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, za$ jako podstawe
prawna wymiaru kary pozbawienia wolno$ci za ten czyn przyjmuje dyspozycje art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
w zw. z art. 57a § 1 kk i obniza wymiar kary pozbawienia wolnoSci za ten czyn do 2 (dwoch) lat,

« na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w pkt 1 zaskarzonego
wyroku oraz niniejszym wyrokiem za czyn zarzucony w pkt II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku laczy i
wymierza oskarzonemu L. K. kare aczna 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego L. K. od oplaty za obie instancje oraz od zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.



