Sygn akt IV Ka 729/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Opocznie w sprawie II K 265/15:

1. uznal oskarzonego P. J. (1) za winnego popelienia czynu z art. 62 ust 1 uopn polegajacego na tym, ze w dniu 07
stycznia 2015 r. w miejscowosci K., (...) wbrew przepisom ustawy posiadat 1 sztuke porcji srodkdéw narkotycznych w
postaci amfetaminy umieszczonej w folii aluminiowej o wadze brutto 1,20 grama i za to na podstawie art. 62 ust 1
uopn wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uznat oskarzonego P. J. (1) za winnego popelnienia czynu z art. 178a § 1 kk w zw z art. 4 § 1 kk polegajacego na tym,
ze w dniu 07 stycznia 2015 r. w miejscowoéci K. (...) bedac pod wplywem $rodka psychotropowego w postaci (388
ng/l amfetaminy we krwi) kierowal samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej (...) w ruchu ladowym i za to na
podstawie art. 178 a § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

3. na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk orzekl kare lagczng w wymiarze 8 miesiecy;

4. na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit
oskarzonemu na okres proby 2 lat;

5. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu grzywne w liczbie 60 stawek dziennych, ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej na 10 zlotych;

6. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 2 lat;

7. na podstawie art. 70 ust 2 uopn orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego;

8. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz wymierzyt
mu oplate w kwocie 1.672,13.

Apelacje od wyroku zlozyt oskarzony P. J. (1) zaskarzajac go w caloéci i zarzucil mu:

-naruszenie zasady domniemania niewinnoéci oraz bledna ocene dowod6w poprzez danie wiary zeznaniom swiadkow
M. A.i H. N. w zakresie kierowania przez oskarzonego samochodem S. w miejscowos$ci K. w dniu 7 stycznia 2015 1.,
podczas gdy byly one nielogiczne oraz sprzeczne z wyjaénieniami oskarzonego a takze zeznaniami §wiadkéw M. i M.
J. (1)

-niewyjaénienie okoliczno$ci sprawy poprzez zaniechanie wezwania na rozprawe i przestuchania w charakterze
Swiadkow M. i M. J. (1), ktorzy byli naocznymi §wiadkami zatrzymania oskarzonego przez M. A. i H. N. o czym
apelujacy informowal sad w piSmie zlozonym przed rozprawa;

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez niestuszne zalozenie, ze oskarzony P. J. (1)
kierowal w dniu 7 stycznia 2015 r. w miejscowosci K. samochodem S. (...) o nr rej (...);

-naruszenie prawa materialnego - ,art. 420 § 1 kpk i art. 63 § 1 kk” poprzez niezaliczenie na poczet wymierzonej
grzywny okresu zatrzymania oskarzonego w sprawie od 7 stycznia 2015 r. do dnia 9 stycznia 2015 r.

W konkluzji apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od czynu z art. 178a § 1 kk
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi rejonowemu.
Skarzacy domagal sie rowniez przestuchania na rozprawie apelacyjnej §wiadkow: M. i M. J. (1).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna.

Racje ma oskarzony, iz sad rejonowy naruszyt przepisy postepowania odstepujac od przestuchania swiadkow M. J. i
M. J. (1). Z pisma zlozonego przez oskarzonego przed rozprawa w dniu 9 pazdziernika 2015 r. (k. 83 ) wynikalo, iz
nie poruszal sie samochodem marki S. w okoliczno$ciach przedstawionych w akcie oskarzenia tylko czekal wewnatrz
pojazdu stojacego w bramie na posesji na ojca, ktéry mial go podwiezé do O.. Apelujacy przedstawil w nim swoja
wersje zdarzeh w ramach linii obrony odmienna od ustalen organu prokuratorskiego, choé¢ nie wprost, to jednak
wskazal sadowi Zrodla dowodowe, ktore mogly ja potwierdzi¢ (ojciec i matka). W takiej sytuacji obowigzkiem
Przewodniczacego rozprawy i sadu na podstawie art. 366 § 1 kpk i art. 170 § 1 pkt 2 kpk (na zasadzie przeciwnosci)
bylo z urzedu (gdyz sprawa toczyla sie na zasadach obowiazujacych w kpk przed 1lipca 2015 r.) dopuszczenie dowodu
z zeznan w charakterze Swiadkow rodzicow oskarzonego, ktorzy mogli posiada¢ informacje w kluczowej w sprawie
kwestii kierowania przez P. J. pojazdem mechanicznym w pod wplywem amfetaminy. Blad ten zostal naprawiony
przed sadem odwolawczym, ktéry bezposrednio przeprowadzil dowdd z zeznah Swiadkéw wnioskowanych przez
apelujacego co czynilo zarzut apelacji w tej czeSci bezprzedmiotowym. Na rozprawie odwolawczej sad okregowy
dysponowal wiec pelnym materialem procesowym - dowodami zaproponowanymi zaréwno przez oskarzyciela jak i
oskarzonego, ktore wystarczalo teraz ocenié.

Przeprowadzone na rozprawie odwolawczej dowody nie potwierdzily zarzutu blednej oceny wyjasnien oskarzonego P.
J. ani tez zeznan Swiadkow M. A. i H. N., ktérych ocena dokonana przez sad rejonowy okazala sie trafna, gdyz zgodna
z logika i wskazaniami do§wiadczenia zyciowego. W efekcie nie bylto tez podstaw do kwestionowania ustalen sadu
rejonowego co do kierowania przez apelujacego pojazdem S. w miejscowosci K. w dniu 7 stycznia 2015 r. Zeznaniom
Swiadkow M. J. (2) oraz M. J. (1) nie mozna odmoéwié zgodnoSci w przedstawieniu wersji korzystnej dla oskarzonego
z ktorej wynikalo, iz P. J. jedynie przestawil samocho6d obrebie podworza i nie wyjechal nim na droge publiczna
co pozornie mogloby przemawiac za ich wiarygodnos$cia. Jednakze takie podejScie do weryfikacji tych dowodow
byloby zbyt jednostronne pomijajac inne aspekty wyrazone w art. 7 kpk. Nierzadko w praktyce spotka¢ mozna sie
z sytuacja relacji wyjatkowo zgodnych na korzy$¢ osoby najblizszej skladanych przez czlonkéw bliskiej rodziny,
ktore maja charakter wyuczonej relacji, ktéra wkomponowuje sie w zgromadzony w sprawie material dowodowy,
niemajacej jednak niczego wspodlnego z rzeczywistoScig. Z taka sytuacja mieliémy do czynienia w przedmiotowe;j
sprawie. Przemawiaja za tym nastepujace okoliczno$ci. Ot6z po pierwsze mimo tego, iz postepowanie w sprawie
toczylo sie juz od 9 stycznia 2015 r. czyli niemalze natychmiast po zatrzymaniu oskarzonego a apelujacy byt wowczas
dwukrotnie przestuchiwany a charakterze podejrzanego, mial wiec §wiadomos$¢ co mu sie zarzuca, ani razu w swoich
wyjasnieniach nie przedstawil okolicznoéci znalezienia sie w samochodzie S. na fotelu kierowcy w dniu 7 stycznia 2015
r. w miejscowosci K., ograniczajac sie jedynie do werbalnego zanegowania jazdy pod wplywem narkotyku. P. J. nie
wspominal réwniez o tym, iz Swiadkami tego, iz nie wlaczyl sie ruchu na drodze publicznej a jedynie czekal w pojezdzie
na terenie posesji byli jego rodzice, o czym musial wiedzie¢ w chwili zatrzymania (gdyz doszli oni do policjantow M. A.
iH. N. w trakcie zatrzymywania oskarzonego). Wersja o przejechaniu pojazdem S. pod brame na posesji jego rodzicow
naich oczach pojawia sie dopiero w piémie nadanym do sagdu w dniu 9 pazdziernika 2015 r. po zlozeniu aktu oskarzenia
i zostaje podtrzymana na rozprawie przed sadem rejonowym (k. 83 -87v). Powstaje wiec pytanie z jakich powodow
oskarzony, ktéry od zatrzymania (a z pewnoScia od dnia zwolnienia z Policyjnej Izby Zatrzyman) z racji kontaktu
z rodzicami z ktérymi stale zamieszkuje i uzyskania wowczas informacji o dowodach swojej niewinno$ci (mowa o
obserwacjach §wiadkow M. i M. J. (1)) zatajal je przed organami $cigania. Nie bylo przeciez zadnych powodow, aby taki
wniosek zlozy¢ do protokolu przestuchania czy tez w formie pisma do akt postepowania przygotowawczego. Co prawda
oskarzony, co sam podkresla nie jest prawnikiem, jednak tres$¢ jego pisma z dnia 9 pazdziernika 2010 r. jak rowniez
apelacji wskazuje, iz jest on osoba zaradna zyciowo, potrafigca zorientowadé sie w procesie i sformulowaé swoje zadania
w sposo6b dla sadu zrozumialy. Do$wiadczenie zyciowe i logika wskazuje, iz gdyby rodzice oskarzonego rzeczywiscie
widzieli przebieg interwencji w taki sposéb jak to opisali na rozprawie apelacyjnej, dowdd ten zostalyby zgloszony od
razu w dochodzeniu, tak aby uzyska¢ rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania. Nic tez nie stalo na przeszkodzie,
aby sami bez wniosku, wiedzgc przeciez o postawieniu synowi zarzutu prowadzenia pojazdu pod wplywem narkotyku,
stawili sie w prokuraturze chcac zapobiec niesprawiedliwemu oskarzeniu syna i przedstawili swoja wiedze o sprawie
uwalniajac go od winy. Tak sie jednak nie stalo a relacje rzekomych naocznych §wiadkow zdarzenia objetego zarzutem



pojawily sie dopiero po zgromadzeniu calego materialu dowodowego idealnie dopasowujac sie do wersji podawanej
przez oskarzonego zaprzeczajacego kierowaniu pojazdem na drodze publicznej, wskazujacego na wyprowadzenie
samochodu z garazu i oczekiwania na M. J. (1). Powod zlozenia takich a nie innych zeznan przez Swiadkow M. i M.
J. (1) wydaje sie prozaiczny sprowadzajac sie do checi ochrony przed odpowiedzialno$cia karna osoby najblizszej —
wlasnego syna karanego juz w przeszlosci za identyczne przestepstwo dla ktérego skazanie oznaczalo pozbawienie
uprawnien do kierowania pojazdami i znaczne trudno$ci komunikacyjne (oskarzony pracuje w oddalonym od O. o
kilkadziesiat kilometréow T. M..). W swych relacjach $wiadkowie ci posuwaja sie wrecz do przesady $wiadczacej o
ich tendencyjnos$ci. Rozpytani przed sadem okregowym wskazywali zgodnie, iz oskarzony w czasie rozmowy z nimi
dotyczacej podwiezienia go do O., jak i w trakcie zatrzymania ,,zachowywat sie normalnie”, podczas gdy zupelie inne
wnioski plyna z zeznanh $wiadkéw M. A. i H. N., protokolu pobrania §liny od oskarzonego oraz opinii (...) w L.. Z
dowodow tych, ktorych oskarzony w tym zakresie nie kwestionowal, wynika, iz w czasie zatrzymania P. J. znajdowal
sie pod silnym dzialaniem amfetaminy (388 ng/l —przekraczajacym niemalze o§émiokrotnie warto$¢ progowa 50 ng/
1), mial rozszerzone Zrenice, belkotal, byl pobudzony i zdezorientowany. Zachowywal sie wiec nienaturalnie co byto
dostrzegalne golym okiem dla przecietnego obserwatora, czego nie dostrzegli stajac z nim twarza w twarz rodzice.
Trudno wiec w takiej sytuacji bylo przyjaé, jak tego domagal sie apelujacy, zeznania jego rodzicow za podstawe ustalen
faktycznych w sprawie.

Roéwnoczesdnie, jak napisano wyzej, sad okregowy nie podzielil zarzutu blednej oceny zeznan swiadkow M. A. i H.
N.. Zeznania te byly ze soba spojne logiczne i konsekwentne nawiazujac do protokolu pobrania §liny oraz opinii
(...) w L. a takze notatki urzedowej sporzadzonej ,na goraco” po interwencji. Sprowadzaly sie do sprawozdania
z przeprowadzonych czynnoéci stuzbowych, przeprowadzonej obserwacji pojazdu oskarzonego, ktére nie mialby
charakteru luznych spostrzezen do ktoérych nie przywigzywali wagi. Nie brak im réwniez logiki. Trudno bowiem
przyjaé, iz funkcjonariusze policji, nawet zakladajac ich nadgorliwos$é, podjeli interwencje wobec oskarzonego, ktory
siedzial w swoim samochodzie na posesji nie bedac uczestnikiem ruchu drogowego i nastepnie bez jakichkolwiek
dowodow ,wrobili go” w kierowanie pojazdem w stanie pod wplywem amfetaminy. W sprawie nie ustalono, izby
mieli w tym jakikolwiek interes, a ryzykowaliby wydaleniem ze stuzby i odpowiedzialno$cia karng za przekroczenie
uprawnien i zlozenie falszywych zeznan. Dla wykazania sie wykrywalnoScia wystarczyto by funkcjonariuszom
Policji samo ,zlapanie” oskarzonego na posiadaniu narkotyku, do ktérego to zarzutu P. J. sie przyznal. Bardziej
jesli wezmiemy pod uwage doSwiadczenie zyciowe, pewna prawidlowo$é znanych z praktyki powodéw z jakich
funkcjonariusze decyduja sie na interwencje, osadzone w realiach zyciowych wydaje sie to, co zeznali Swiadkowie M.
A.1iH. N.. Mianowicie podjeli rutynowa interwencje kiedy dostrzegli nerwowa reakcje znanej im z urzedu, bo karanej
za jazde pod wplywem narkotykéw i ich posiadania osoby (vide wyrok Sadu Rejowego w O. w sprawie II K 665/14) -
oskarzonego P. J., ktéry na widok radiowozu z przyczyn nie wynikajacych z sytuacji drogowej, zatrzymal kierowany
pojazd i chcial i zaczal cofaé na posesje rodzicow.

Nie jest tez tak, jak sugeruje apelujacy, iz powodem dania wiary zeznaniom w/w funkcjonariuszy policji byla z gory
zakladana przez sad rejonowy ich wyzsza warto§¢ dowodowa (o czym w uzasadnieniu wyroku nie ma mowy), niz ,,0s6b
cywilnych” tylko ich zgodno$¢ z doswiadczeniem zyciowym, logika i wskazaniami wiedzy. Taka ocena byla prawidlowa,
gdyzzgodna z art. 7 kpk. W konsekwencji prawidlowego rozumowania przy ocenie dowodéw sad rejonowy nie popelnit
tez bledu w ustaleniach faktycznych odnosnie czynu z punktu IT aktu oskarzenia shusznie przyjmujac w konteksScie
wnioskoéw z opinii (...), iz P. J. kierowal pojazdem marki S. w stanie pod wplywem amfetaminy.

Jedli chodzi o zarzut naruszenia prawa materialnego wskazaé nalezy, ze faktycznie sad rejonowy nie dokonal, choé
mogl i powinien, zaliczenia zatrzymania na poczet kary grzywny. Zgodnie bowiem z trescia art. 63 § 1 k.k. na poczet
orzeczonej kar zalicza sie okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie. Rozstrzygniecie w tym przedmiocie
jest obligatoryjne i winno by¢ zawarte w wyroku, na co wskazuje art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. Jezeli jednak wyrok nie
zawiera tego rozstrzygniecia lub zawiera bledne rozstrzygniecie, sad orzeka o tym na podstawie art. 420 § 1 lub § 2
k.p.k. postanowieniem na posiedzeniu (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2009 r., sygn. I KZP 33/08,
OSNKW 2009, z. 5, poz. 32). Skoro wiec zauwazone przez skarzgcego naruszenie art. 63 § 1 k.k. mozliwe jest do
naprawienia w zwyklym trybie, przewidzianym w art. 420 § 1 k.p.k., to brak podstaw prawnych do korygowania



wyroku przez sad odwolawczy. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie wzruszanie wadliwych orzeczen powinno mieé
miejsce wowcezas, gdy brak jest innych §rodkéw prawnych ich korygowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 pazdziernika 2011 r., sygn. II KK 125/11, LEX nr 1084713). Uchybienie sadu rejonowego da sie wiec naprawi¢ w
drodze zwyklej procedury uzupelnienia wyroku, bez potrzeby korekty prawidlowego co do zasady wyroku, co podlegac
bedzie kontroli instancyjnej. Oczywiscie w zaistnialej sytuacji po zwrocie akt z sqdu okregowego Sad
Rejonowy w Opocznie skieruje niezwlocznie sprawe na posiedzenie w przedmiocie uzupelnienia
wyroku na podstawie art. 420 § 1 kpk i dokona zaliczenia zatrzymania na poczet grzywny, tak aby
przypisac¢ w ksiegach liczbe stawek uwzgledniajacq pozbawienie oskarzonego wolnosci.

Dlatego tez zaskarzony wyrok jako shuszny i odpowiadajacy prawu nalezalo utrzymac¢ w mocy.



