Sygn. akt IV Ka 67/16

UZASADNIENIE

R. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 13 wrzeénia 2013 roku w sprawie VI K 346/13 za czyn popelniony
w dniu 23 marca 2013 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz kare 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zlotych;

- postanowieniem z dnia 23 lutego 2015 roku w sprawie VI Ko 2270/14 Sad Rejonowy w Radomsku zarzadzil
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 28 paZdziernika 2013 roku w sprawie VI K 523/13 za czyn
popeliony w dniu 30 lipca 2013 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 1 kk na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz kare 60 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 20 zlotych;

- postanowieniem z dnia 24 lutego 2015 roku w sprawie VI Ko118/15 Sad Rejonowy w Radomsku zarzadzil wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 22 stycznia 2014 roku w sprawie VI K 777/13 za czyn popeliony
w dniu 14 grudnia 2013 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 190 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat;

- postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2015 roku w sprawie VI Ko 628/15 Sad Rejonowy w Radomsku zarzadzit
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 18 czerwca 2014 roku w sprawie VI K 155/14 za czyn popeliony
w okresie od 03 lutego do 04 marca 2014 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 190 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz kare 80 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zlotych;

V. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 03 wrze$nia 2014 roku w sprawie VI K 329/14 za:

a) czyn popeliony w dniu 23 kwietnia 2014 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 288 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) czyn popeliony w dniu 22 kwietnia 2014 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 284 § 1 kk na kare 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

¢) czyn popelniony 18 kwietnia 2014 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 190 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

d) czyn popeliony w marcu 2014 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 190 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

na kare taczna 3 lat pozbawienia wolnoéci;

- na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres tymczasowego aresztowania od 24 kwietnia
2014 roku.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem lgeznym z dnia 17 listopada 2015 roku w sprawie VIK 49/15:



1. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396) polaczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Radomsku, opisanymi w punktach I i IT czeSci
wstepnej wyroku lacznego i orzekl wobec R. P. kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 71 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk stwierdzil, ze kara laczna pozbawienia wolnosSci orzeczona w punkcie
1 wyroku ulega skroceniu o okres 50 dni, odpowiadajacych liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny, orzeczonej
wobec skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z 13 wrze$nia 2013 roku w sprawie VI K 346/13, opisanym
w punkcie I czesci wstepnej wyroku;

3. rozwiagzat kare taczna pozbawienia wolnoéci orzeczona wobec skazanego wyrokiem Sagdu Rejonowego w Radomsku
z dnia 03 wrzeénia 2014 roku w sprawie VI K 329/14, opisanym w punkcie V czesci wstepnej wyroku lacznego i
na podstawie art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk, art. 89 § 1a kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 396) polaczyl jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci, orzeczone prawomocnymi wyrokami opisanymi w punkcie IV, Va, Vb, Ve, Vd czeSci wstepnej
wyroku lgcznego i orzekl kare tgczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

4. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk zaliczyt skazanemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci,
orzeczonej w punkcie 3 czeéci dyspozytywnej wyroku, okres odbywania kary pozbawienia wolno$ci w sprawie VI K
329/14 od dnia 24 kwietnia 2014 roku;

5. ustalil, ze w pozostalym zakresie wyroki Sadu Rejonowego w Radomsku, opisane w punktach I, II, IV, i V czeéci
wstepnej wyroku lacznego, podlegaja odrebnemu wykonaniu;

6. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego co do wyroku Sadu
Rejonowego w Radomsku, opisanego w punkcie ITI czeéci wstepnej wyroku lacznego i stwierdzil, ze wyrok ten w cato$ci
podlega odrebnemu wykonaniu;

7. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata M. B. kwote 236,16 zlotych tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej Swiadczonej skazanemu z urzedu;

8. zwolnil skazanego od kosztow sagdowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez skazanego R. P. i jego obronce.

Apelacja skazanego wywiedziona, jak wynika z analizy jej treSci, z podstawy prawnej art. 438 pkt 4 kpk zarzucila
zaskarzonemu wyrokowi razaca surowos¢ wymierzonej ,kary pozbawienia wolnosci”.

W konkluzji skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ,znaczne zlagodzenie kary pozbawienia
wolnosci”.

Apelacja obronicy skazanego wywiedziona zostala z podstawy prawnej art. 438 pkt 4 kpk i zarzucila razaca
niewspohmierno$¢ kar lacznych orzeczonych w punktach 1 i 3 zaskarzonego wyroku, wynikajaca z niezastosowania
zasady calkowitej absorpcji przy laczeniu kar.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 11 3 i wymierzenie skazanemu za zbiegajace
sie przestepstwa, opisane w punktach I1iII oraz IV iV kary lacznej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, przy
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Apelacje sa nietrafne i nie zasluguja na uwzglednienie.



W warunkach przedmiotowej sprawy brak bylo podstaw do zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji.

Zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢ zastosowana, gdy pomiedzy poszczegdlnymi
przestepstwami zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy i podmiotowy, a przeslanka prognostyczna pozwala na
stwierdzenie, ze kara laczna w wysokoS$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca oceng
zachowania sie sprawcy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 roku, IV KKN 39/99, KZS 2010 nr 6A, poz.
213, Legalis). Popelnienie wiekszej iloSci przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za
orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektyw absorpcji (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 12
lipca 2000 roku, IT AKa 171/00, Legalis nr 48086).

Skazany w warunkach penitencjarnych co prawda prezentuje poprawne postawy i zachowania, jednakze nie nalezy
traci¢ z pola widzenia faktu, iz byl on wielokrotnie karany - zapadlo wobec niego 5 wyrokéw, 4 razy byla orzekana
kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w trzech przypadkach zarzadzono wykonanie kar warunkowo
zawieszonych. Popelnione czyny godzily w rézne dobra prawne - bezpieczenstwo w komunikacji, wolnos¢, mienie.
Okoliczno$é ta $wiadezy, iz skazany jest osoba niepoprawna, zdemoralizowana, ktora catkowicie lekcewazy zasady
porzadku prawnego.

Przeciwko zastosowaniu zasady absorpcji przemawial tez brak Scislego zwigzku podmiotowo - przedmiotowego
pomiedzy czynami, za ktore R. P. zostal skazany wyrokami opisanymi w punktach Ii Il oraz w punktach IV iV czesci
wstepnej zaskarzonego wyroku. W przypadku czynéw objetych wyrokami opisanymi w punktach Ii IT wyroku lacznego
— skierowanych przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, uwage zwraca wysoki stopien stanéw nietrzezwosci - 1,28
mg/1, 0,94 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Przestepstwa ujete wyrokami opisanymi w punktach IViV, choé¢
popelnione w bliskim odstepie czasowym, skierowane byly przeciwko innym dobrom chronionym prawem — wolnosci,
mieniu i dokonane na szkode innych pokrzywdzonych.

W tych okoliczno$ciach stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy doszedl do slusznego wniosku, iz wobec skazanego
brak jest podstaw do zastosowania przy wymiarze poszczeg6lnych kar lacznych pozbawienia wolnosci zasady pelnej
absorpcji. Wymierzone kary laczne sa karami wlasciwymi, zasadnymi i nie moga by¢ uznane za kary razaco surowe.
W ocenie Sadu Okregowego tak uksztaltowane kary nalezycie uwzglednia dyrektywe oddzialywania wychowawczego.

Podzieli¢ jedynie nalezy zawarta w apelacji skazanego uwage, ze Sad Rejonowy blednie okreslil poczatek ,,dziatalnosci
przestepczej” skazanego na 2012 rok, bowiem pierwszego czynu dopuscil sie 23 marca 2013 roku.

Reasumujge, Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do podzielenia zarzutéw i wnioskdéw zawartych w
apelacjach i dlatego zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu odwolawczym zasadzone zostaly na
rzecz obroncy z urzedu na podstawie §17 ust. 4 pkt 3 w zw. z § 4 ust. 1i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015r., poz. 1801).

O zwolnieniu skazanego od obowiazku poniesienia kosztow postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.
624 § 1 kpk, co uzasadnia jego pobyt w zakladzie karnym oraz sytuacja materialna.



