Sygn. akt IV Ka 651/16

UZASADNIENIE

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela posilkowego okazala sie na tyle zasadna, ze poskutkowala uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz przebiegu dotychczasowego postepowania prowadzi do
wniosku, iz Sad rejonowy dopuscil sie w procedowaniu obrazy przepiséw mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego
rozstrzygniecia merytorycznego, ktéra uniemozliwia w chwili obecnej dokonanie oceny, czy orzeczenie jest trafne.
Sad Okregowy ograniczy sie jedynie do wskazania tych naruszen prawa, ktére spowodowaly uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (art. 436 kpk).

W pierwszej kolejnosSci wskazac nalezy, ze Sad I instancji, jak stusznie zarzuca pelnomocnik oskarzyciela positkowego,
dopuscil sie oczywistej obrazy przepisu art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk.

Przepis art. 366 § 1 kpk naklada na przewodniczacego skladu obowigzek prawidlowego kierowania rozprawa, tak
aby wszystkie istotne okolicznoéci sprawy zostaly wyjasnione. Prawidlowos$¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy za$, jak
wskazuje sie w orzecznictwie, od spehienia przez sad dwoch podstawowych obowigzkéw. Pierwszy z nich dotyczy
postepowania dowodowego i sprowadza sie nie tylko do prawidlowego - zgodnego z przepisami - przeprowadzenia
dowoddéw zawnioskowanych przez strony, ale réwniez przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodow
potrzebnych do ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia. Potrzeba przeprowadzenia takich
dowodow zachodzi wtedy, gdy z przeprowadzonych na wniosek stron dowodéw wynika, ze okolicznoéci, o ktérych
wyzej mowa, nie zostaly w sposob wystarczajacy wyjasnione. Drugi ze wspomnianych obowiazkéw sprowadza sie do
prawidlowej oceny caloksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, a wiec poza zasiegiem rozwazan sadu nie
moga pozosta¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1974 r., V KRN
43/74, OSNKW 11/1974, poz. 212). Zadaniem przewodniczacego jest wiec baczy¢, aby cele te zostaly zrealizowane.
Przepis ten powinien by¢ takze interpretowany lacznie z art. 2 § 2 kpk, statuujacym zasade prawdy materialnej, zgodnie
z ktora podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowié¢ prawdziwe ustalenia faktyczne. Zasada ta oznacza, jak
przyjmuje sie takze w orzecznictwie, zobligowanie wszystkich organdéw procesowych do dolozenia niezaleznie od
woli stron - maksymalnych staran i wyczerpania wszelkich dostepnych $§rodkéw w celu poznania prawdy (tak
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 1971r., I KR 120/71, OSNPG-12/1971, poz. 242). Przez prawdziwe
ustalenie faktyczne rozumie sie ustalenie, ktore zostalo udowodnione. Na saqdzie rozpoznajgcym dang sprawe
ciqzy wiec obowiqzek dowodzenia (art. 167 kpk), czyli przeprowadzanie dowodow z uwagi na
koniecznos$é¢ ustalenia prawdy o zdarzeniu przestepnym. W sprawach zawitych, w ktérych kazdy nowy
dowdd moze wnie$¢ dodatkowy element przyblizajacy wyjasnienie rzeczywistego przebiegu zdarzenia, zaniechanie
przeprowadzenia dostepnego dowodu jest naruszeniem przepisOw postepowania, mogacym mie¢ wplyw na tre$é
rozstrzygniecia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 1975 r., Rw 141/75, OSNKW 7/1975, poz. 101).

Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze analiza materialu dowodowego zebranego w
sprawie, jak i lektura uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, prowadzi do wniosku, ze sad ten rozstrzygnal sprawe po
przeprowadzeniu niedokladnego, niewnikliwego i niekompletnego postepowania dowodowego z punktu przedmiotu
tej sprawy, cho¢ mogl i powinien podjac inicjatywe dowodowsa zmierzajaca do wyjaénienia powstalych watpliwosci,
tj. czy zabezpieczony u oskarzonego program (...) oraz funkcjonujacy w firmie pokrzywdzonego (...) wersja (...)
(stan z chwili ustanie stosunku pracy oskarzonego), stanowi nowy, odrebny w stosunku do programu (...) wersja
(...) program, ktérego autorem jest A. J., informatyk zatrudniony przez pokrzywdzonego zanim oskarzony stal sie
jego pracownikiem. W sprawie bowiem nie jest kwestionowana powyzsza okoliczno$¢, jak rowniez to, ze oskarzony
P. R. w trakcie zatrudnienia przez pokrzywdzonego A. K. (1), dokonywal za jego zgoda, modyfikacji programu (...),
wersja (...), majac w tym celu udostepniony przez pokrzywdzonego kod programu. Kwestig sporna i podlegajaca
ustaleniu bylo to, czy dokonane przez oskarzonego modyfikacje programu pozwalaja mu na mianowanie sie autorem
tego programu i umieszczanie swoich danych osobowych, jako danych autora tego programu. Ustalenia wymagala



takze kwestia, czy program (...) wersja (...), oskarzony modyfikowal w wyniku wykonywania obowiazkow ze stosunku
pracy, gdyz okoliczno$é¢ ta, powodowata z mocy prawa nabycie przez pokrzywdzonego z chwilg przyjecie tego programu
prawa majatkowe, co z kolei mialoby wplyw na odpowiedzialno$¢ oskarzonego za bezprawne zwielokrotnienie w celu
rozpowszechniania tego programu w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarcze;j.

W ocenie Sadu Odwolawczego efektem niedokladnego i niewnikliwego przeprowadzonego postepowania
dowodowego, stalo sie powziecie przez Sad Rejonowy watpliwosci co do autorstwa programu (...) wersja (...), ktéry
powstal po modyfikacji wersji (...) i ktére to watpliwoSci zostaly przez Sad I instancji rozstrzygniete na korzy$é
oskarzonego, zapominajac jednoczes$nie, iz oskarzonemu zarzucono wystepek kumulatywnie kwalifikowany z art. 115
ust. 11 art. 117 ust. 2 ustawy z dnia 04 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 11 § 2 kk
iw zw. z art. 12 kk. Sad Rejonowy nie poczynil w zakresie bezprawnego zwielokrotnienia programu komputerowego
przez oskarzonego zadnych ustalen faktycznych i w tym celu tez nie zgromadzil materialu dowodowego. A przeciez jak
wynika z analizy akt sprawy z zeznan pokrzywdzonego A. K. (1) (k. 20v) wynika, ze w maju 2011 r., jego pracownik P. K.
ujawnil, ze jego panel (...) jest instalowany przez obca firme, a po analizie okazalo sie, ze kilkana$cie stron wykonanych
w oparciu o panel (...), zostalo podpisane danymi oskarzonego. Nalezalo wiec zaréwno przestucha¢ w charakterze
swiadka A. K. (2), jak i zabezpieczy¢ i zweryfikowac przy udziale bieglego informatyka powyzsze informacje. Z drugiej
strony nalezy jednak wyja$ni¢ dlaczego pokrzywdzony zawiadomil o podejrzeniu popelniania przestepstwa z art. 115
ust. 11 art. 117 ust. 2 wyzej powolanej ustawy, przez P. R. w dniu 24 wrzeénia 2012 1.

W tym miejscu nalezy skrotowo scharakteryzowac wystepki, ktorych znamiona zachowaniem swoim miat wyczerpaé
P.R..

Przywlaszczenie sobie autorstwa cudzego utworu lub artystycznego wykonania polega na podjeciu dzialan, w wyniku
ktoérych sprawca traktuje dzielo innej osoby jako pochodzace od siebie. W gre moze wchodzié umieszczenie oznaczen
na egzemplarzach utworéw wskazujacych na autorstwo. Zasadniczym przedmiotem ochrony na gruncie art. 115 ust.
1 wyzej powolanej ustawy, pozostaja osobiste prawa autorskie.

Przepis art. 117 ust. 2 w/w ustawy penalizuje m.in. nieuprawnione zwielokrotnienie cudzego utworu w celu
rozpowszechnienia, czyniac z tego stale zrodlo dochodu. Przedmiotem ochrony na gruncie tego przepisu sa
interesy majatkowe tworcow oraz innych podmiotéw, ktérym przystluguja autorskie prawa majatkowe. Czyn
zabroniony stypizowany w art. 117 ust. 2 w/w ustawy, mozna popelni¢ tylko umyslnie, sprawca ma dzialaé¢ w celu
rozpowszechniania utworu.

W ocenie Sadu Odwolawczego rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy niewatpliwie wymagalo w zakresie ustalenia czy
oskarzony wyczerpat dyspozycje art. 115 ust. 1 w/w ustawy, przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego informatyka,
gdyz stwierdzenie, czy oskarzony przywlaszczyl sobie autorstwo cudzego programu komputerowego, wymagato
wiadomoSci specjalnych z zakresu informatyki i programowania. Jednakze w celu sporzadzenia miarodajnej opinii
w powyzszej kwestii, tj. przywlaszczenia autorstwa programu komputerowego (...) wersji (...), bylo dostarczenie
biegtemu informatykowi prawidlowego materialu poréwnawczego. Oczywistym jest, iz chodzi tutaj o wersje programu
(...)(...)o, ktorej autorem jest A. J.. Biegly informatyk wlasnie z ta wersja programu (...) powinien poréwnac:

1) program (...) wersja (...), ktéora funkcjonowala w firmie pokrzywdzonego w chwili ustania stosunku pracy
oskarzonego, co do ktérej pokrzywdzony twierdzi, iz jest to wersja programu (...)(...)0 z modyfikacjami
dokonanymi przez oskarzonego i przekopiowaniem do niego przez oskarzonego fragmentu kodu (...)(...)o o cechach
indywidualnych i tworczych,

2) program zabezpieczony u oskarzonego, ktory oskarzony wykorzystywal w ramach prowadzonej od lipca 2011r.
dzialalnosSci gospodarczej, a odnoénie ktorego twierdzi, ze jest to program (...) stworzony na potrzebe zaliczenia
przedmiotu podczas studiéw, po modyfikacjach,

3) a takze program (...) stworzonym przez oskarzonego na potrzeby zaliczenia, (pod warunkiem, ze bedzie mozliwe
uzyskanie tego programu z archiwum uczelni), gdyz zachodzi w sprawie watpliwo§¢ z uwagi na tre$¢ pisma



procesowego obroncy oskarzonego, iz ten program oskarzony stworzyt w oparciu o program (...) wersja (...) (k. 133).
W tym zakresie nalezy mie¢ na uwadze, ze okres przestepczego dzialania, zgodnie z zarzutem obejmuje przedzial od
09 czerwca 2008 r. do 09 kwietnia 2013 r., dlatego koniecznym byloby takze ustalenie czy oskarzony tworzac program
(...) na potrzeby zaliczenia, nie dopuscit sie przywlaszczenia programu komputerowego autorstwa A. J..

W ocenie Sadu Okregowego, patrzac przez pryzmat zgromadzonego materialu dowodowego oraz tre$¢ uzasadnienie
Sadu I instancji, w niniejszej sprawie zachodza powazne watpliwosci co do tego, czy biegli informatycy mieli
dostarczony prawidlowy material porownawczy w celu sporzadzenia opinii, tj. wersje (...) wersja (...). Watpliwos$ci
te budzi:

- po pierwsze tre$¢ zawiadomienia o podejrzeniu popeliania przestepstwa, w ktérym pelnomocnik pokrzywdzonego
podaje, ze na zalaczonej ptycie CD znajduje sie material pordbwnawczy, w oparciu o ktory biegly informatyk bedzie w
stanie okresli¢ uzycie kodu zrédtowego (...), fakt dokonanej jego modyfikacji oraz jej charakter i zakres. Sg to pliki jak
podal pelnomocnik, danych zawierajgce poré6wnania ré6znych wersji systemu (...). Na przedmiotowej plycie znajduje
sie takze plik w formie (...), ktéry w sposdb graficzny wizualizuje fragmenty kodu Zrédlowego skopiowane z aplikacji
firmy (...).

- po drugie tre$¢ notatki urzedowej sporzadzonej przez asp. L. P., z ktorej wynika, ze przedmiotem poréwnywania
przez bieglego sadowego D. S., byt (...) wersja (...) A. K. (1).

- po trzecie wnioski ustnej opinii bieglego z zakresu informatyki D. S. (k. 271v), w ktorych podaje, ze on nie przesadzal
kwestii autorstwa programu, jego zadaniem bylto tylko ustalenie czy sa to zbiezne programy. Biegly nie badal czy
program (...) byl stworzony od podstaw, czy tez znajduja sie w nim czeSci innego projektu. Biegly podal, ze gdyby
otrzymal gotowy system (...) i mialby go poréwna¢ z innym rozbudowanym systemem, to wtedy moglby ustali¢ czy
powstal on catkowicie od podstaw czy na podstawie rozbudowy istniejacego systemu. Biegly potwierdzil to, ze aby
mogt wykonaé takie badanie musialby dysponowac pierwotng wersja programu (...).

- po czwarte stanowisko wyrazone przez oskarzonego w wyjasnieniach (k. 126 i k. 223v), gdzie twierdzi, iz biegly
przeanalizowat pliki dotyczace programu (...) wersja (...), ktory osobiscie napisal w ramach pracy zaliczeniowe;.

Powyzej przytoczone okoliczno$ci w ocenie Sadu Odwolawezego powinny skloni¢ Sad I instancji do zastanowienia sie
czy faktycznie opiniujacy biegli sadowi opierali sie w opiniach na prawidlowym materiale poréwnawczym. Owszem
jak wynika z protokolu rozprawy z dnia 09 kwietnia 2014r. (k. 272), sad odebral od pokrzywdzonego o$wiadczenie,
w ktorym A. K. (1) stwierdzil, ze do zawiadomienia skierowanego do Prokuratury zalaczyt dwie plyty, na jednej plycie
CD byly zalaczniki, to byly strony internetowe z jego serwera do poréwnania ze stronami internetowymi, ktére byly
na serwerze (...), ktory byt wlasnosScig P. R.. Na drugiej plycie CD byly znaczniki czasu, to byla wersja BAI strony
internetowej w wersji pierwszej. Odnos$nie stanowiska pokrzywdzonego wypowiedzial sie biegly sadowy D. S. podajac,
ze plyta zlozona przez pokrzywdzonego nie zostal przekazana przez Policje do analizy, gdyz nie przydalaby sie do
analizowania i poréwnywania systemu (...), bo bylo to §ciggniecie na dysk lokalny samej informacji o stronie tej szaty
graficznej, ktora widzi uzytkownik, ona nie zawiera struktury bazy danych ani systemu (...).

Majac na uwadze powyzsze uwagi Sad rejonowy powinien podej$¢ do przedlozonego materialu poréwnawczego
bardziej wnikliwie, gdyz od tego zalezalo wyja$nienie istotnej okoliczno$ci w sprawie. Sad I instancji mog}
zweryfikowaé prawidlowoéci dostarczonego materiatu poréwnawczego poprzez jego okazanie §wiadkowi A. J., tworcy
programu (...) wersja (...). Ponadto jak wynika z o§wiadczenia pokrzywdzonego zlozonego na rozprawie apelacyjnej,
mozliwym bylo podjecie proby zabezpieczenia tej wersji programu przy pomocy bieglego informatyka z serwera
nalezgcego do pokrzywdzonego albo u klientéw, ktérym firma pokrzywdzonego stworzyla strony internetowe jeszcze
przed zatrudnieniem oskarzonego, tj. przed dniem 09 czerwca 2008 r. Ponadto jak wynika z pism procesowych
obroncy oskarzonego z dnia 10 kwietnia 2013 r. (k. 131 — 132) i z dnia 03 lipca 2013 r. (k. 182 - 183), wskazywano brak
przedlozenia (...) wersji (...) celem wydania prawidlowej opinii informatycznej w sprawie.



Sad Rejonowy pomimo tych wnioskdéw i uwag, nie podjal zadnych czynnoSci dowodowych, wrecz przeciwnie
dopuscit dowdd z kolejnej opinii bieglego informatyka A. W., przekazujac mu celem opiniowania ten sam material
poréwnawczy dostarczony przez pokrzywdzonego (k. 396v). W ocenie Sadu Odwolawczego nie wyjasnienie tej
watpliwoéci w zakresie prawidlowego materialu poréwnawczego, stanowi powazne uchybienie, gdyz nie pozwala na
uznanie zgromadzonego materialu dowodowego jako kompletnego i wyczerpujacego, na podstawie ktérego mona byto
czyni¢ ustalenia faktyczne i rozstrzygac o przedmiocie sprawy.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz zasada in dubio pro reo, czyli nakaz ttumaczenia niedajacych sie usuna¢ watpliwosci
na korzy$¢ oskarzonego (art. 5 § 2 kpk), odnosi sie jedynie do watpliwo$ci, ktore nie daja sie usuna¢. Organ procesowy
powinien zatem dazy¢ przede wszystkim do wyeliminowania zaistnialych watpliwos$ci, czy to poprzez siegniecie
do innych zrodel i srodkéw dowodowych, czy tez innych sposobéw przeprowadzania dowodoéw i dopiero gdy po
wykorzystaniu istniejacych mozliwo$ci watpliwo$¢ istnieje nadal, winien siegngé po regule z art. 5 § 2 k.p.k. Zasady in
dubio pro reo nie mozna w zadnej mierze traktowac jako swoistego uproszczonego traktowania watpliwo$ci. Nie ma
wiec ona zastosowania w sytuacji, gdy watpliwo$ci sg rezultatem niedokladnego i niewyczerpujacego postepowania
dowodowego, kiedy to organ procesowy powinien z urzedu uzupekic to postepowanie, aby ustali¢ fakty zgodnie z ich
rzeczywistym przebiegiem i wyjaéni¢ nasuwajace sie w tym zakresie watpliwosci, a nie siega¢ po regule in dubio pro
reo. Regula ta ma zatem zastosowanie dopiero wéwczas, gdy zostaly wyczerpane wszystkie mozliwo$éci poznawcze w
postepowaniu (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 1979 r., IV KR 173/79, OSNPG 2/1980, poz. 24; post.
SN z 16 czerwca 2005 1., IT KK 25/04, OSNKW 9/2005, poz. 86).

W ocenie Sadu Odwolawczego przyczyna przeprowadzenia niekompletnego i wszechstronnego postepowania
dowodowego, lezy w skupieniu gléwnej uwagi przez Sad rejonowy na autorstwie programu (...) wersja 3.00, co nie
jest bledem, jednakze doprowadzito do calkowitego braku uwagi w kwestii prawidlowego materialu poréwnawczego,
ktory powinien stanowic¢ odniesienie w procesie poréwnywania zabezpieczonego u oskarzonego programu (...)
przez sporzadzajacych w sprawie opinie bieglych sadowych z zakresu informatyki. Sad rejonowy w uzasadnieniu
wyroku podal, Ze w niniejszej sprawie zaistnial problem autorstwa programu komputerowego (...) wersji (...), jaki
funkcjonowal w firmie (...) do kwietnia 2011 ., czyli przed odejéciem z pracy oskarzonego P. R.. Takie okre§lenie istoty
sprawy oznacza, iz Sad rejonowy nie do konca wlasciwie ujmowal przedmiot tej sprawy, a mianowicie oskarzonemu
zarzucono to, ze przywlaszczyl sobie autorstwo cudzego programu komputerowego, czyli na gruncie tej sprawy
chodzilo o przywlaszczenie prawa autorskiego do programu komputerowego (...) wersja (...) autorstwa A. J.. W
ocenie Sadu Okregowego gdyby Sad I instancji rozumowal przedmiot sprawy w powyzszy sposob, niewatpliwie
pojawilaby sie w toku prowadzonego postepowania dowodowego kwestia prawidlowego materialu por6wnawczego,
ktorego analiza wraz z zabezpieczonym u oskarzonego programem oraz programem (...) (...)0 — stan na dzien
zakonczenia pracy oskarzonego, powinna da¢ miarodajng odpowiedz, czy modyfikacje dokonane przez oskarzonego
w zakresie programu (...) wersja 1.00, dajg mu prawo mianowania sie autorem tego programu. W tej kwestii
oczywiécie powinien wypowiedzie¢ sie biegly informatyk, a przy istnieniu w dalszym ciagu watpliwosci odnosnie czy
doszto do przywlaszczenia cudzego programu komputerowego, nalezaloby siegnac¢ po opinie bieglego z zakresu prawa
autorskiego.

W tym miejscu nalezy takze zauwazy¢, iz z uzasadnienia Sadu I instancji, jego koncowej czesci (k. 698) wynika, ze Sad
ten nie rozr6znil przy analizie zachowania oskarzonego, iz z programem komputerowym, jako utworem, powiazane
sg osobiste i majatkowe prawa autorskie, ktore moga przyshugiwac lacznie autorowi programu albo tez w przypadku,
kiedy program jest np. stworzony w czasie wykonywania obowiazkéw pracowniczych, majatkowe prawa autorskie
przystuguja z mocy prawa pracodawcy chyba, ze strony zawarly odmienng umowe w tym zakresie. Jak wynika z
materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie mamy do czynienia z drugim przypadkiem, kiedy to osobiste
prawo autorskie do programu (...) wersja (...) przystluguje A. J., majatkowe za$ prawo autorskie — pokrzywdzonemu A.
K. (1). A jezeli chodzi o program (...) wersja (...), kwestia sporna stalo sie osobiste prawo autorskie do tego programu,
co moze rzutowaé na odpowiedzialno$¢ z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, a kwestia
bezprawnego zwielokrotnienia tego programu, przy ustaleniu, iz program ten jest nowym utworem i stworzonym w



ramach stosunku pracy, na odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia majgtkowego prawa autorskiego na podstawie art.
117 ust. 2 w/w ustawy.

Stusznie takze zarzucil pelnomocnik oskarzyciela positkowego naruszenie przez Sad rejonowy art. 171 § 1 kpkw zw.
z art. 2 § 1 pkt 3 kpk, poprzez nie przeprowadzenie dowodu z zeznan pokrzywdzonego A. K. (1), z mozliwo$cia
swobodnego wypowiedzenia sie co do istotnych okoliczno$ci sprawy. Dlatego powazne zastrzezenia nasuwa dokonana
ocena ,zeznan pokrzywdzonego” jako niespdjnych i niejednolitych, nie znajdujacych potwierdzenia w oczywistych
faktach i dokumentach znajdujacych sie w sprawie, nie korelujacych z zeznaniami §wiadkéw P. M. i M. G., kiedy w
ogole Sad rejonowy nie dysponowal w sprawie takim dowodem, a jedynie o§wiadczeniami pokrzywdzonego ztozonymi
na rozprawie w dniu 09 kwietnia 2014 r. (k. 270v, k. 272, k. 272v). Powyzsze uchybienie takze potwierdza fakt, iz Sad
I instancji nie przeprowadzil kompletnego postepowania dowodowego.

Racje ma réwniez pelnomocnik oskarzyciela positkowego, iz Sad I instancji swoje rozstrzygniecie oparl na opiniach
bieglych sadowych z zakresu informatyki, ktére sa niepelne (art. 201 kpk). Analiza wnioskéw bieglych sadowych D.
S.iA. W. prowadzi rowniez do wniosku, iz opinie te sa ze soba sprzeczne. A mianowicie biegly D. S. ustalil, ze analiza
wybranych plikow wchodzacych w sktad materialu poréwnawczego z plikami znajdujacymi sie na dysku twardym
przekazanym do badania, wykazala minimalne réznice, gléwnie w wys$wietlaniu obrazkéw, nazwach zmiennych,
formatowaniu tekstu, itp. Funkcjonalno$é kodu rézni sie bardzo nieznacznie, co $wiadczy ze jest to ten sam
zmodyfikowany kod, poniewaz niemozliwym jest stworzenie przez r6znych programistow identycznego kodu, przy
tak duzej liczbie linii kodu. Z kolei biegly A. W. dokonal poréwnania krzyzowego poszczegélnych baz danych w
zabezpieczonych danych oskarzonego, przestanych przez firme (...), z bazami danych z materialu poréwnawczego
dostarczonego przez pokrzywdzonego, pod katem cech unikalnych i charakterystycznych. Biegly ten podal, ze z
przeanalizowanych baz danych znajdujacych sie w 50 skompresowanych plikach, nie mniej niz 23 sztuki baz danych
posiadaly elementy cech unikalnych i charakterystycznych w stosunku do wzorca dostarczonego przez oskarzyciela
positkowego. Dalej jednak biegly ten poddaje w watpliwo$¢, czy fakt powtarzania sie fragmentu nazw w kodzie
darmowej bazy danych MySQL, mozna uznac za naruszenie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, gdyz
powzial watpliwo$¢ czy samo umieszczenie fragmentu ukladu tabeli w darmowej bazie danych, dobér kolejnosci,
zestawienia majq charakter tworczy. W ocenie bieglego nalezaloby rozwazaé ewentualnie odpowiedzialno$¢ na gruncie
ustawy o ochronie baz danych. W ocenie Sadu Odwolawczego zaréwno opinia gléwna, jak i pisemne uzupehiajace
opinie bieglego A. W. nie cechuje sie jasno$cia. W swojej tresci sa niezwykle zawile, odnosza sie do wielu kwestii, nie
koniecznie zwigzanych z przedmiotem sprawy, nie dajac tym samym konkretnej i rzeczowej odpowiedzi na pytania
sformutowane przez Sad rejonowy.

W ocenie Sadu Odwotawczego powyzej przytoczone uchybienia przepisow postepowania mogly mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia wydanego w niniejszej sprawie i dlatego doprowadzily do konieczno$ci uchylenia zaskarzonego wyroku.

Zakres czynno$ci jakie nalezy przeprowadzi¢ w ramach ponownego rozpoznania tej sprawy, pozwala na stwierdzenie,
iz w sprawie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w calo$ci. Nadto nalezy zauwazy¢, iz gdyby
nawet Sad Okregowy przeprowadzil uzupeliajace postepowanie dowodowe, zachodzilaby obawa, ze w przypadku
ustalenia, iz oskarzony wyczerpal swoim zachowaniem co najmniej dyspozycje art. 117 ust. 2 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, nie moglby go skazac (art. 454 § 1 kpk). Tym samym takze i z tego powodu nalezalo
uchyli¢ zaskarzony wyrok.

Po przeprowadzeniu kompletnego postepowania dowodowego i ewentualnego ustalenia, iz oskarzony P. R.
naruszyt swoim zachowaniem wskazane w akcie oskarzenia normy, nalezaloby rozwazy¢ czy dopuscil sie on
wystepku kumulatywnie kwalifikowanego, czy tez ewentualnie dwoch przestepstw w zbiegu realnym odpowiednio
wyczerpujacych dyspozycje art. 115 ust. 11 art. 117 ust. 2 w/w ustawy. Natomiast ustalenie, iz oskarzony faktycznie jest
autorem programu powstatego po modyfikacji programu (...) wersja 1.00, moze takze doprowadzié do przypisania
mu bezprawnego zwielokrotnienia w celu rozpowszechnienia programu komputerowego, ktérego autorskie prawa
majatkowe naleza do pokrzywdzonego. W tym zakresie nalezy jednak dokonaé ustalen, w szczegblnosci w oparciu
o zeznania $wiadkow — pracownikéw pokrzywdzonego P. M. i M. G., co do czasu modyfikacji i czy wynikaly



one z wykonywania obowigzkéw ze stosunku pracy jaki laczyl oskarzonego z pokrzywdzonym oraz w zakresie
zwielokrotnienia tego programu przy tworzeniu stron internetowych w ramach dzialalnosci gospodarczej. W tym
celu nieodzownym bedzie ustalenie przy pomocy zeznan pokrzywdzonego i $wiadka P. K., w/w stron internetowych
i zabezpieczenie przy udziale biegltego informatyka programu (...), ktory je obsluguje, w celu ustalenia czy jest to
program, do ktérego majatkowe prawa autorskie przystuguja pokrzywdzonemu.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz dopiero przeprowadzenie kompletnego postepowania dowodowego, pozwoli na
wydanie wyroku w tej sprawie.

Z powyzszych wzgleddéw nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien ponownie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, a
natomiast co dowodow ktore nie mialy wplywu na uchylenie poprzesta¢ jedynie na ich ujawnieniu. Po wyjasnieniu
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, dokona¢ wyczerpujacej oceny poszczegolnych dowodow, zgodnie z trescia
art. 4 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk, majgc na wzgledzie poczynione powyzej uwagi oraz rozwazy¢ zarzuty podniesione
w skardze apelacyjnej pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Przede wszystkim, Sad rejonowy ponownie rozpoznajac sprawe winien:

- zabezpieczy¢ prawidlowy material pordbwnawczy w postaci programu (...) wersja (...) na serwerze pokrzywdzonego,
ewentualnie u klientéow, ktorym firma pokrzywdzonego stworzyla strony internetowe, przed zatrudnieniem
oskarzonego, tj. przed dniem 09 czerwca 2008 r., przy pomocy bieglego sadowego z zakresu informatyki i okazaniem
go Swiadkowi A. J. (twdrcy przedmiotowego programu), w celu wypowiedzenia sie czy to jest program przez niego
stworzony;

- zabezpieczy¢ w celach poréwnawczych program (...) wersja (...), wedlug stanu na dzien 26 kwietnia 2011 r., w firmie
pokrzywdzonego, przy pomocy bieglego informatyka,

- zwroécic sie do Akademii (...) w L. z zapytaniem, czy posiada w swoich archiwach program (...) stworzony przez P.
R. na potrzeby zaleczenia przedmiotu informatyki, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi poproszenie o nadestanie
tej wersji programu;

- dopusci¢ dowdd z opinii bieglego informatyka na okoliczno$¢ czy programy (...), tj. wersja (...) wedlug stanu z
chwili ustania stosunku pracy oskarzonego, ten zabezpieczony u oskarzonego oraz w przypadku nadeslania programu
(...) przez w/w uczelnie, stanowia w poréwnaniu z programem (...) wersja (...) nowy program, a przy dalszych
watpliwo$ciach w tej kwestii rozwazy¢ dopuszcezenie dowodu z opinii bieglego z zakresu prawa autorskiego;

- przestucha¢ pokrzywdzonego A. K. (1) w charakterze Swiadka na okoliczno$ci zwigzane z czynem zarzucanym
oskarzonemu;

- przestluchac w charakterze $§wiadka P. K. (K.) - pracownika pokrzywdzonego, na okoliczno$¢ czasu, iloéci ujawnionych
stron internetowych rzekomo stworzonych przez oskarzonego w ramach prowadzonej przez niego dzialalnosci
gospodarczej z wykorzystaniem programu (...). wersja (...) oraz zabezpieczy¢ w/w strony przy pomocy bieglego
informatyka, tak aby mozliwe bylo dokonanie fachowej analizy pod katem stwierdzenia, czy sa to strony zarzadzane
przez program (...), do ktérego pokrzywdzonemu stuza majatkowe prawa autorskie.

Z tych wszystkich wzgledow nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji
wyroku.



