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UZASADNIENIE

Apelacja prokuratora oraz obroncy oskarzonego, w zakresie zarzutu obrazy art. 212 § 3 k.p.k., okazaly sie zasadne.
Natomiast w pozostalym zakresie apelacja obroncy oskarzonego, jak rowniez apelacja samego oskarzonego oraz
apelacja oskarzyciela positkowego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Najdalej idace sa apelacje oskarzonego oraz jego obroncy, kwestionujace wine oskarzonego. Wbrew jednak
twierdzeniom zawartym w tych apelacjach, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, a dotyczace
sprawstwa i zawinienia oskarzonego s3 prawidlowe, gdyz stanowia wynik nie budzacej zadnych zastrzezen oceny
zebranych w sprawie dowod6ow. Ocena wartoSci przeprowadzonych w sprawie dowoddw zostala dokonana przez Sad
Rejonowy wszechstronnie, zgodnie z wiedza i doswiadczeniem zyciowym oraz z zasada obiektywizmu i jako taka,
spelnia kryteria przewidziane w art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykazal
takze w sposdb wladciwy, z jakich dowodow wynikaja poczynione przezen ustalenia faktyczne, stanowigce podstawe
przypisania oskarzonemu przedmiotowego przestepstwa i dlaczego nie dal w tej mierze wiary, dowodom przeciwnym.
Sad I instancji trafnie takze wywiodl, ze poczynione ustalenia faktyczne potwierdzily zarzut aktu oskarzenia, ze
oskarzony wyczerpal swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 212 § 2 k.k.

Skarzacy nie wykazali w zaden sposo6b, aby rozumowanie Sadu meriti, przy ocenie zgromadzonych w sprawie dowodow
bylo wadliwe, badz nielogiczne. Zarzuty przedstawione w apelacjach maja w istocie charakter polemiczny i opieraja
sie wylacznie na odmiennej oraz subiektywnej ocenie zebranych w sprawie dowodow.

W szczeg6lnoéci Sad I instancji prawidlowo ustalil, Ze oskarzony, w artykulach publikowanych na lamach
redagowanego i ukazujacego sie w P. czasopisma ,,(...), pomowil W. P. o takie postepowanie i wlaéciwosci, ktdre mogly
ponizy¢ go w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania. Tre$¢ inkryminowanych artykulow przypisywala bowiem
oskarzycielowi positkowemu, ze jest klamca, oszustem, ktory nie dzialal w konspiracji niepodlegloéciowej, lecz nalezat
do bandy rabunkowej, a takze wspdlpracowal z PRL — owskimi organami bezpieczenstwa. Stusznie Sad Rejonowy
zauwazyl, ze przedmiotowe artykuly, autorstwa oskarzonego, skladajace sie z kompilacji faktéw, niekiedy zupelnie nie
zwiazanych z osoba W. P. (np. zamieszczenie szkicu z miejsca morderstwa), ocen warto$ciujacych, pytan retorycznych
i opatrzone wymownymi tytulami, mialy u czytelnika wywolaé przekonanie o przypisywanych pokrzywdzonemu
negatywnych wlasciwosciach i jego niegodziwym postepowaniu. Oczywistym jest, ze postawione przez oskarzonego
zarzuty mogly ponizy¢ kazda osobe, a w szczegdlno$ci oskarzyciela positkowego, jako kombatanta i dzialacza (...)
Zwiazku (...). Oskarzony musial wiec zdawac sobie z tego sprawe, jednakze nie powstrzymalo go to od opublikowania
przedmiotowych artykuléw. Nie moze wiec budzi¢ watpliwosci przypisana oskarzonemu przez Sad Rejonowy
umy$lno$é dzialania, w postaci zamiaru bezpos$redniego. Na bezposredni zamiar zniestawienia pokrzywdzonego
wskazuje tez chociazby zamieszczenie, jako ilustracji do artykulu po$wieconemu ,,bandyckiej dzialalnosci” W. P.,
szkicu sytuacyjnego miejsca zabojstwa i zgwalcenia kobiety, z ktorag to zbrodnia oskarzyciel positkowy nie mial nic
wspolnego. Oskarzony, przed opublikowaniem przedmiotowych artykulow, nie byt tez zainteresowany wystuchaniem
wersji samego W. P., w celu wyjasnienia budzacych — zdaniem oskarzonego — watpliwosci w Zyciorysie oskarzyciela
positkowego, co tylko potwierdza istniejacy u oskarzonego zamiar zniestawienia.

Nie maja skarzacy racji twierdzac, ze w przedmiotowej sprawie mieliSmy do czynienia z kontratypem wskazanym w
art. 213 § 2 k.k., a mianowicie, ze podniesione w przedmiotowych artykulach prasowych zarzuty wobec oskarzyciela
positkowego W. P. polegaly na prawdzie i stuzyly obronie spolecznie uzasadnionego interesu.

Oskarzony nie wykazal bowiem istnienia juz pierwszej w ww. przestanek mianowicie, ze sformulowane przez niego
zarzuty sa prawdziwe. W szczeg6lnoSci nie wynika to z dowodéw przedstawionych w niniejszej sprawie Sadowi
Rejonowemu, w tym kserokopii akt IPN (stanowigcych zalacznik do przedmiotowej sprawy).



Odnoénie sformutowanego przez oskarzonego zarzutu, ze oskarzyciel positkowy klamie, co do swojej dziatalnoéci w AK
iprzynaleznosci do jej struktur, to przede wszystkim wskazac nalezy, ze W. P. legitymuje sie waznym zaswiadczeniem
o uprawnieniach kombatantéw i osob represjonowanych, wydanym przez upowazniony do tego organ (k. 20 zbioru A).
Oskarzony nie przedstawil zadnego dowodu, wskazujacego, aby W. P. zostal pozbawiony takiego statusu, lub chociazby
dowodu, ze toczy sie jakie$ postepowanie w trybie ustawy z dnia 24 stycznia 1991 roku o kombatantach oraz niekt6rych
osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, o pozbawienie pokrzywdzonego uprawnien
kombatanckich.

Oskarzony, kwestionujac dzialalno$¢ kombatancka W. P., powoluje sie na podawanie przez oskarzyciela r6znych
zyciorysoéw. Opisy swojej dzialalnoSci w czasach konspiracji, podawane przez W. P. w czasach wspoélczesnych,
zestawia on jednak z wyjasnieniami, jakie oskarzyciel positkowy skladal w prowadzonej przeciwko niemu w 1954
roku sprawie Sr 78/54 Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Zielonej Gorze. Tymczasem — jak przekonywujaco
zeznal oskarzyciel positkowy — bedac przestuchiwany w Sledztwie we wspomnianym wyzej postepowaniu, staral
sie marginalizowa¢ swoja przynalezno$¢ do organizacji niepodlegloSciowych i dzialalno§é w nich. Oczywistym
jest, ze W. P., bedacy w owym postepowaniu tymczasowo aresztowanym podejrzanym, nie mogl ujawnic calej
prawdy, co do swojej dzialalnosci konspiracyjnej, zwlaszcza po zakonczeniu okupacji hitlerowskiej, jak rowniez
faktycznych motywow zaboru pieniedzy, przenoszonych przez pracownikéw (...) i planowanego przeznaczenia tych
pieniedzy, na cele sfinansowania punktéw przerzutowych za granice. Nie moze przeciez budzi¢ zadnych watpliwosci,
ze w razie zakwalifikowania popelnionego czynu, jako przestepstwa pospolitego, grozila mu duzo lagodniejsza
odpowiedzialno$é¢, niz gdyby uznano, ze W. P. popehil np. przestepstwo z art. 13 § 2 lub art. 14 dekretu z dnia 13
czerwca 1946 roku o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa.

Ponadto w zalaczonych aktach IPN mozna znalez¢ potwierdzenie, ze W. P. byl konspiratorem w czasie okupacji
AK, a nastepnie WIN i nie zaprzestal tej dzialalnosci po zakonczeniu wojny. Np. w protokole przestuchania H. M.
z 28.02.1948 roku, przestuchiwany wymienia wrecz, jako najaktywniejszego czlonka nielegalnej organizacji w R.,
wladnie W. P. (k. 226 II tomu zalacznikéw). W kilku innych, niezaleznych od siebie dokumentach, wymienia sie
pseudonim (...), jakim oskarzyciel positkowy postugiwal sie w strukturach AK.

W zaden spos6b rowniez oskarzony nie wykazal, aby W. P. wspotpracowat z Urzedem (...), czy tez innym organem PRL
o charakterze agenturalnym. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze w aktach archiwalnych Instytutu Pamieci Narodowej,
nie ma zadnego dokumentu wskazujgcego, iz pokrzywdzony podjal tego rodzaju wspolprace. Jest to, dla Sadu
Okregowego, okolicznoé¢ decydujaca, gdyz absolutnie niedopuszczalnym jest formulowanie tak ciezkiego zarzutu, jak
zarzut wspolpracy z komunistycznymi stuzbami bezpieczenstwa, bez istnienia choéby jednego dokumentu mogacego
potwierdza¢ taki fakt.

Oskarzony powoluje sie tu jedynie na wyjatkowa lagodnoé¢ wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 16 grudnia 1954 roku w sprawie Sr 78/54, jaki zapadl wobec W. P.. Jednak nawet i ten watpliwy argument —
0 niczym nie moze przesadzac. Przypomnie¢ nalezy, ze W. P. w ww. postepowaniu stanal pod zarzutem popelienia
trzech przestepstw. Dwa z tych przestepstw (czyn I, kwalifikowany z art. 259 k.k. z 1932 roku i czyn I11, kwalifikowany
z art. 293 k.k. z 1932 roku) objete zostaly przepisami amnestyjnymi i darowano za nie orzeczone kary. Pokrzywdzony
ponidst natomiast kare za czyn 11, kwalifikowany z art. 4 § 11 2 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 roku. Jak jednak
wynika z uzasadnienia wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, sad ten uznal, ze zachodzi tu
wypadek mniejszej wagi. Wymierzajac za to przestepstwo kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, sad zauwazyl, ze pistoletu
Mauser i granatu recznego, oskarzony juz w przeszlosci sie wyzbyl i nie stanowily one realnego niebezpieczenstwa.
Natomiast odno$nie dwdch sztuk broni mysliwskiej, sad przyjal, ze podsadny nie interesowal sie nig i nie zamierzal
jej uzywac do przestepczych celow. Ponadto sad wojskowy wzial pod uwage postawe oskarzonego w ostatnich
latach, ,,nienaganne wywigzywanie sie z obowiazkow studenta, jak i pracy zarobkowej”, wlaSciwe prowadzenie sie
pod wzgledem moralnym, przyznanie sie do winy, okazang skruche i dlatego tez orzeczong kare warunkowo zawiesit.
Doda¢ tez nalezy, ze co do kary nie przekraczajacej 2 lat pozbawienia wolno$ci, 6wczeSnie obowiazujace przepisy
dawaly mozliwo$¢é warunkowego zawieszenia.



Jak z powyzszego wynika, wyrok, na ktéry powoluje sie oskarzony, mieécil sie w przepisach 6weze$nie obowiazujacego
prawa, a sad wojskowy uzasadnil, dlaczego nalezalo orzec taka, a nie inng kare. Nikt nie neguje, ze w czasach
stalinowskich, za posiadanie broni zapadaly bardzo surowe wyroki. Trzeba jednak zauwazy¢, ze wyrok wobec W.
P. zapadl w dniu 16 grudnia 1954 roku, kiedy sytuacja byta juz inna. Bylo to przeciez juz po émierci S. i B.. Od
wrzeénia 1954 roku Radio (...) nadawalo audycje zbieglego putkownika Swiatly: ,,Za kulisami partii i bezpieki”, ktére
wstrzasnely nie tylko polskim spoleczenistwem, ale takze aparatem wiladzy i bezpieczenstwa. W grudniu 1954 roku
zlikwidowane zostalo Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego.

Ponadto, gdyby rzeczywiscie W. P. zgodzil sie na wspolprace ze stuzbami bezpieczenstwa, zupelnie niedorzecznym
byloby wnoszenie przez prokuratora skargi rewizyjnej do Najwyzszego Sadu Wojskowego od ww. wyroku.

Stawianej przez oskarzonego tezy nie moze tez potwierdzaé okoliczno$¢, ze w pdzZniejszym okresie W. P. staral
sie, a nastepnie wyjechal na wycieczke do ZSRR. Pomimo niewatpliwie istniejacych utrudnien w wyjazdach
zagranicznych w czasach PRL, niemalej czeSci obywateli udawalo sie niekiedy udaé¢ w podroéz zagraniczna, zwlaszcza
do krajow demokracji ludowej. Przyjmowanie takiego wyjazdu, jako dowodu $wiadczacego o wspoélpracy ze stuzbami
bezpieczenstwa, jest jednak zupelie dowolng nadinterpretacja. Nie mozna tez zgodzié sie z oskarzonym, ze W. P.,
po zwolnieniu go z aresztu, zrobil jaka$ spektakularng kariere. Trudno bowiem za takowa uzna¢ wieloletnia prace
w charakterze inzyniera w biurze projektowym. Dodaé tez trzeba, ze byla to praca odpowiadajaca wyksztalceniu
pokrzywdzonego, ktory przeciez ukonczyt studia wyzsze o profilu technicznym.

Nie mozna wreszcie podzieli¢ twierdzen oskarzonego oraz jego obroncy, ze inkryminowane publikacje stuzyly obronie
spolecznie uzasadnionego interesu, a zatem oskarzony nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci karne;j.

Po pierwsze, podnie$c¢ trzeba, ze dla zaistnienia kontratypu z art. 213 § 2 k.k., wymaganym jest, aby podniesiony wobec
pokrzywdzonego zarzut, stuzacy obronie spolecznie uzasadnionego interesu, byl prawdziwy, co w niniejszej sprawie
nie mialo miejsca.

Po drugie, zarzut, ktéry nie polega na prawdzie, nigdy nie moze zosta¢ potraktowany, jako stuzacy obronie spolecznie
uzasadnionego interesu.

Po trzecie, przewod sadowy wykazal, ze zasadniczym motywem dzialania oskarzonego byla che¢ zdyskredytowania
oskarzyciela positkowego, jako swojego przeciwnika w konflikcie pomiedzy Zarzadem O. P., a Zarzadem Gléwnym
(...) Zwigzku (...). Za takiego w kazdym razie oskarzony traktowal W. P., w zwiazku z pismem do Zarzadu O. P., ktéry
ten podpisal w imieniu Gléwnego Sadu Kolezenskiego (...). Nikt nie kwestionuje, Ze oskarzony mogl spedzi¢ wiele
godzin na lekturze akt Instytutu Pamieci Narodowej, jednakze dzialania te byly ukierunkowane na podbudowanie z
gbry zalozonej tezy, ze W. P. jest nie tylko klamca i oszustem, ale takze ma za soba bandycka i agenturalng przesztosé.

Takie dzialania oskarzonego, rozglaszajacego publicznie swoje znieslawiajace twierdzenia i opinie, nieposiadajace
dostatecznej podstawy faktycznej, stanowia jaskrawe naduzycie wolnos$ci stlowa i nie mogg w zadnym razie korzystac
z ochrony art. 10 ust.1 Konwencji z dnia 4 listopada 1950 roku o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci
oraz art. 54 ust.1 Konstytucji RP.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie podzielil twierdzen obu skarzacych, ze
przedmiotowa sprawa dotknieta zostala obraza przepiséw prawa materialnego, tudziez procesowego, jak rowniez
bledami w ustaleniach faktycznych, a ktére to mogly mie¢ wplyw na tresé wyroku.

Sad Okregowy uznal za niezasadna takze apelacje oskarzyciela positkowego.

Jesli chodzi o zarzut niezakwalifikowania przez Sad Rejonowy dzialania oskarzonego z art. 190a § 1 k.k., to kwestia ta
byla juz przedmiotem wnikliwych rozwazan zar6wno prokuratora, jak i Sagdu Rejonowego (w sprawie VII Kp 82/15).
Sad Okregowy w peli podziela te poglady, podkre§lajac, ze w zachowaniu oskarzonego nie mozna doszukac sie
ustawowego znamienia, w postaci wzbudzenia u pokrzywdzonego poczucia zagrozenia (ocenianego wedlug kryteriow



zobiektywizowanych), koniecznego dla bytu przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. Nie do wykazania jest tez istnienie
bezpos$redniego zwigzku przyczynowego, pomiedzy publikacjami oskarzonego, a pogorszeniem sie stanu zdrowia
pokrzywdzonego, co z kolei wykluczalo przyjecie, sugerowanej w apelacji, kwalifikacji prawnej z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Takze co do wymiaru kary nie mozna zgodzi¢ sie z oskarzycielem positkowym, ze orzeczona przez Sad Rejonowy
kara jest razaco tagodna, a tylko taka podlegalaby zmianie w instancji odwolawczej. Stwierdzi¢ natomiast nalezy, ze
wymierzona oskarzonemu kara grzywny jest wspotmierna do stopnia jego winy i charakteru przypisanego mu czynu.
Kara taka, spelniajac w sposéb wystarczajacy cel wychowaweczy i zapobiegawczy, z pewno$cia bedzie réwniez stanowita
dla oskarzonego odczuwalng dolegliwo$¢. W aktach sprawy brak jest dowodow, ze sytuacja materialna oskarzonego
— jak podnosi oskarzyciel positkowy — jest duzo lepsza, niz wynika to z o§wiadczen oskarzonego.

Jak juz wspomniano wyzej, zasadng okazala sie natomiast apelacja prokuratora oraz obroncy, w zakresie zarzutu
dotyczacego zasadzenia od oskarzonego dwoch nawigzek na rzecz pokrzywdzonego i na rzecz Polskiego Czerwonego
Krzyza. Wykladnia jezykowa art. 212 § 3 k.k., w ktéorym ustawodawca uzyt okreélenia ,,nawigzka”, sformulowanego w
liczbie pojedynczej, jednoznacznie wskazuje na to, ze mozna orzec tylko jeden ww. §rodek karny, na rzecz jednego z
wymienionych podmiotéw. Dlatego tez nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok, poprzez uchylenie rozstrzygniecia z pkt 3
o0 orzeczeniu nawigzki na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy dokonal oméwionej wyzej zmiany w rozstrzygnieciu Sadu I instancji, natomiast w
zasadniczej czesci, wyrok Sadu Rejonowego - jako sluszny i odpowiadajacy prawu - nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Wynagrodzenie dla obroncy z urzedu, z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym, Sad Okregowy ustalil w oparciu o treS¢ § 17 ust. 2 pkt 4 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714).

O kosztach postepowania odwolawczego, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 k.p.k. w zwiazku z art. 627 k.p.k.
iart. 633 k.p.k., zgodnie z ktorymi nalezalo obcigzy¢ oskarzonego wydatkami, poniesionymi przez Skarb Panstwa na
etapie tegoz postepowania, gléwnie z tytulu wynagrodzenia przyznanego obroncy z urzedu. Wysoko$¢ oplaty za 11
instancje, Sad Okregowy ustalil w oparciu o tre$¢ art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz.223 z pdzn. zm.).

Natomiast kierujgc sie wzgledami shusznoéci, o ktérych mowa w art. 624 § 1 k.p.k., Sad Okregowy zwolnil oskarzyciela
positkowego W. P. z przypadajacych na niego kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, ktérymi obciazyt Skarb
Panstwa.



