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UZASADNIENIE

B. R. zostal obwiniony o to, ze w dniu 19 kwietnia 2016 roku o godz. 17.53 w miejscowoéci B., gm. P., droga (...)
kierujac pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) wyprzedzal na oznakowanym przejéciu dla pieszych oraz przekroczyl
dozwolong predko$¢ w obszarze zabudowanym jadac z predkosScig 125/50 km/h tj. o czyn z art. 92a kwi art. 97 kww
zw. 7 art. 26 ust. 3 pkt 1 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 22 wrzeénia 2017 roku w sprawie II W 234/16 uznal obwinionego
B. R. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw stanowiacych wykroczenia z art. 92a kw i art.97 kw w zwiazku
z art. 26 ust. 3 pkt 1 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym i na podstawie art. 92a kw przy zastosowaniu art. 982 kw
wymierzyl obwinionemu kare grzywny w wysokoS$ci 600 zlotych;

- zasadzil od obwinionego 50 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania w sprawie oraz 60 zlotych
tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce obwinionego.

Apelacja wywiedziona z podstawy prawnej art. 438 pkt 11 3 kpk w zwiazku z art. 10982 kpsw zarzucita zaskarzonemu
wyrokowi:

I. obraze art. 7 kpk w zwigzku z art. 109 § 1 kpsw polegajaca na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow
w kierunku dowolnej i pozbawionej logiki prowadzaca do bledu w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe
rozstrzygniecia, a polegajacego na uznaniu, iz dokonany przez policje przy pomocy urzadzenia (...) C. model (...)
pomiar predko$ci obwinionego zostal dokonany w sposob prawidlowy, zgodny z trescig instrukeji obshugi w sytuacji,
gdy z treéci instrukcji jednoznacznie wynika potrzeba kazdorazowej kalibracji urzadzenia w przypadku wymiany opon
badz tez kol w pojezdzic, w ktérym zainstalowane jest urzadzenie rejestrujace;

II. naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art. 97 KW poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy z opisu
czynu przypisanego obwinionemu nie wynika, aby kiedykolwiek dopuscil sie wykroczenia wskazanego w oznaczonym
przepisie,

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
ewentualnie o uniewinnienie obwinionego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Nie zasluguja na aprobate zarzuty obroncy obwinionego co do poczynienia przez sad merytoryczny btednych ustalen
faktycznych skutkujacych przypisaniem obwinionemu odpowiedzialnoSci za popelnione wykroczenie.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji co do objetego
trescia Srodka odwolawczego zdarzenia, sg zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i bazuja na wiarygodnych dowodach.

Sad meriti trafnie uznal za wiarygodne zgromadzone w postepowaniu dowodowy z zeznan $wiadkéw W. S. oraz
P. L. - funkcjonariuszy policji peliacych w dniu 19 kwietnia 2016 roku czynnoSci stuzbowe, w ramach ktérych
przeprowadzali rutynowa kontrole predkosci na drodze publicznej, po ktorej poruszal sie obwiniony. Zatrzymanie jego
pojazdu nastapilo na skutek przekroczenia dozwolonej predkosci o 75 km, stwierdzonej w oparciu o dane policyjnego
wideorejestratora. Wobec faktu, ze obwiniony odmdéwil przyjecia mandatu karnego kredytowanego za popelnione
wykroczenie w wysokoSci 600 zl, skierowano wobec niego do sadu rejonowego wniosek o ukaranie.



Zeznania funkcjonariuszy policji zlozone zaréwno na etapie postepowania wyjasniajacego, jak i jurysdykcyjnego
byly tozsame co do faktu, ze obwiniony, kierujac samochodem marki V. (...) po drodze publicznej feralnego
dnia, nadmiernie przekroczyl dozwolona predko$¢ w terenie zabudowanym, co wiecej, wykonal niebezpieczny
manewr wyprzedzania na przejSciu dla pieszych, powodujac realnie niebezpieczenstwo dla innych uczestnikoéw ruchu
drogowego.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz do stwierdzenia przekroczenia dopuszczalnej predkoéci przez obwinionego doszlo w
czasie zwyklych czynno$ci kontroli ruchu drogowego, przy uzyciu predkoSciomierza kontrolnego (...) (...), ktéry
posiadal aktualne $wiadectwo ponownej legalizacji, postepowanie funkcjonariuszy policji, mieécilo sie w ramach ich
obowiazkow stuzbowych.

Ustosunkowujac sie do zarzutu skarzacego o konieczno$ci kazdorazowej kalibracji urzadzenia rejestrujacego predkosé
w przypadku wymiany koét- opon w pojezdzie, w ktorym zainstalowany jest takowy przyrzad to stwierdzié¢ nalezy,
iz zgodnie z opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej, rekonstrukeji zdarzen drogowych, przyrzadéw do
pomiaréw predkosci w ruchu ladowym oraz wyceny warto$ci i napraw pojazdow, zmiana opon w radiowozie nie
spowodowala wzrostu bledu pomiarowego ponad dopuszczalny dla urzadzenia (...) (...)+/- 3% warto$ci mierzonej dla
predkosci- vide opinia k. 164. Cho¢ instrukcja uzytkowania urzadzenia zaleca kalibracje kazdorazowo po wymianie
ogumienia w danym $§rodku transportu, to w opiniowanym przypadku brak kalibracji nie spowodowal wzrostu
bledu pomiarowego ponad dopuszczalny dla wskazanego urzadzenia rejestrujacego. Sad Okregowy, zapoznajac sie
ze sporzadzong na potrzeby przedmiotowego postepowania opinia, uznal za wiarygodna okolicznos¢ tego rodzaju, iz
podczas pomiaru predkoéci w trakcie rozpatrywanego zdarzenia, popelniono btedy w technice pomiaru polegajace na
niezachowaniu stalej odlegloSci od pojazdu rejestrowanego, skutkiem czego przeprowadzony pomiar dat zawyzony
wynik. Niemniej jednak nie zmienia to faktu, iz obwiniony, przekraczajac znacznie dozwolona predko$c¢ i wykonujac
niebezpieczny manewr drogowy, dopuscil sie zarzucanego mu czynu kryminalnego. Skoro nieoznakowany radiowo6z
policyjny poruszal sie z predkoscig od 121,54 km/h do 129,05 km/h- vide opinia k. 161, nie potrzeba wiadomosci
specjalnych dla stwierdzenia faktu, ze znajdujacy sie przed samochodem policyjnym pojazd mechaniczny prowadzony
przez obwinionego, poruszal sie wowczas znacznie szybciej od policyjnego Srodka transportu. Funkcjonariusze
policji, zatrzymali obwinionego jadacego niezgodnie z zasadami ruchu drogowego, zarzucili kierowcy, iz ten znacznie
przekroczyl dozwolona predkoéé¢, zainicjowali postepowanie wykroczeniowe. Wskazana w zarzucie predko$¢, miesci
sie w granicach btedu.

Wywdd skarzacego co do naruszenia przepisu prawa materialnego réwniez nie zasluguje na uwzglednienie.
Przedmiotem ochrony art. 97 kw jest bezpieczenstwo i porzadek ruchu drogowego. Wéréd zachowan wyczerpujacych
znamiona wykroczenia z art., 97 kw mozna wskazac tytutem przykladu naruszenie przepiséw chociazby z art. 22-66
Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym(Komentarz do kodeksu wykroczen, red. Daniluk 2016, wyd. 1/Leciak) .W sytuacji,
gdy na kwalifikacje prawna zarzuconego obwinionemu czynu skladal sie takze art. 26 ust. 3 pkt 1 Ustawy Prawo Ruchu
Drogowym, zasadnym bylo powola¢ sie takze kwalifikacje art. 97 kw. Wobec tego, nie moze osta¢ sie zarzut obrazy
prawa materialnego, ktérej to mial sie dopusci¢ Sad meriti przy ustalaniu kwalifikacji prawnej wykroczenia.

Sprawstwo obwinionego w zakresie przypisanego mu czynu jest ewidentne, a zarzuty skarzacego nie zdolaly podwazy¢
trafnosci zapadlego wyroku skazujacego, takze w zakresie wymiaru sankcji karnej. Wymierzona obwinionemu kara
grzywny w kwocie 600 zlotych uwzglednila okolicznosci odnoszace sie zardwno do nagannego zachowania bedacego
przedmiotem postepowania karnego, jak i dotyczacych samego sprawcy, a tym samym spelnila swe cele w zakresie
prewencji indywidualnej oraz w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenistwa. Naganne zachowanie
obwinionego, stanowilo przyklad braku szacunku dla ustalonych przez prawodawce zasad bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Wymierzona B. R. kara miala na celu spowodowacé nie tylko dolegliwo$¢ o charakterze materialnym, ale
przede wszystkim wywolaé u niego autorefleksje o konieczno$ci zmiany postepowania w razie czynnego uczestnictwa
w ruchu komunikacyjnym.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, nalezalo uznaé stanowisko Sadu Rejonowego w Opocznie zaré6wno co do
ustalenia sprawstwa obwinionego, jak i wymierzenia mu adekwatnej reakcji prawnokamej w stosunku do ciezaru
gatunkowego wykroczenia.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach sagdowych stanowily przepisy wskazane w czeSci dyspozytywne;j.



