UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 984/19

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia
31pazdziernika 2019

roku w sprawie VII K
238/17

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. S.R. przeciwko -kopie dokumentacji | 577- 585, 695 — 700
oskarzonemu zZ akt sprawy
toczyly sie inne | II K 442/19 659- 664
postepowania karne | Sadu Rejonowego w
zwigzane z | Obornikach 665
urzadzeniem  gier | 666 — 670
losowych na | - kopie
automatach bez | dokumentacji z akt

posiadania
wymaganej koncesji

dot. czynow I - IV

sprawy II K 35/18
Sadu Rejonowego w
Radomiu

- kopie
dokumentacji z akt
sprawy II K 207/19
Sadu Rejonowego w
Limanowej 665

- kopie
dokumentacji z akt
sprawy VII K 847/16
Sadu Rejonowego w




Piotrkowie

Trybunalskim

2.1.1.2. S.R. przeciwko Z. K. | - kopie | 612- 658
jako dyrektorowi | dokumentacji z akt
generalnemu (...)sp. | spraw II K 829/16
z0.0.iJ.N.toczylo |i II K 841/16
sie  postepowanie | Sadu Rejonowego w
o urzadzanie gier | Plocku
na automatach bez
koncesji na
prowadzenie kasyna
dot. czynow I - IV

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. S.R. od zlozenia | - kopia  pisma | 530
rezygnacji z funkeji | Sadu Rejonowego w
prezesa zarzadu | Katowicach Wschod | 530V
spolki oskarzony nie | —  VIII  Wydzial
wykonywal na jej | Gospodarczy KRS
rzecz jakichkolwiek | z dnia 19.05.2017
czynnoSci, nie | roku
reprezentowat _ '
spotki, nie byl jej | = kf’pla p1.semnego
pracownikiem, ani osv'madczenla Z.K. z
pelnomocnikiem dnia 5.05.2016 roku
dot. czynow I — IV

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu




- kopie
dokumentacji z akt
sprawy II K 442/19
Sadu Rejonowego w
Obornikach

- kopie
dokumentacji z akt
sprawy II K 35/18
Sadu Rejonowego w
Radomiu

- kopie
dokumentacji z akt
sprawy II K 207/19
Sadu Rejonowego w
Limanowej

- kopie
dokumentacji z akt
sprawy VII K 847/16
Sadu Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim

fakt wynika wprost z
kopii dokumentacji,
ktbéra posiada walor
obiektywny

- kopie
dokumentacji z akt
spraw II K 829/16
i II K 841/16
Sadu Rejonowego w
Plocku

fakt wynika wprost z
kopii dokumentacji,
ktoéra posiada walor
obiektywny

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1..2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu




- kopia pisma
Sadu Rejonowego w
Katowicach Wschéd
— VIII Wydzial
Gospodarczy KRS
z dnia 19.05.2017
roku

- kopia pisemnego
o$wiadczenia Z. K. z
dnia 5.05.2016 roku

Kopie dokumentow
przedlozonych przez
obrone nie budza
watpliwoéci co do
ich  prawdziwo$ci.
Natomiast nie byly
one w
przekonac o
stuszno$ci

sformulowanej przez
wnioskodawce tezy
dowodowej, co
przede  wszystkim
wykazano \

stanie

rozwazaniach

zawartych w dziale
3.1. Przedlozone
przez obrone
dowody w postaci
oéwiadczenia Z. K.
z dnia 5.05.2016
roku pisma
Sadu Rejonowego w
Katowicach Wschod
- Wydzial
Gospodarczy KRS z
19.05.2017 roku nie
moga przekonaé, iz

oraz

rezygnacja

oskarzonego zZ
funkcji prezesa
zarzadu (.)
Sp. Z 0.0. nie
byta obarczona wada
pozornosci, o ktorej
mowa w art. 83
§ 1 ke To, ze
sprawami  (...) sp.

z 0.0. zajmowal sie
w okresie objetym
aktem  oskarzenia
takze Z. K. -
jedyny wspélnik tej
spotki, nie budzi
watpliwosci. Nie
wyklucza to jednak,
ze oskarzony S. R.
byt w tym czasie
prezesem  zarzadu




przedmiotowej
spbtki.  Natomiast
fakt, iz poza
dzialaniami
oskarzonego w dniu
24.09.2015  roku,
nie przedstawiono
dowodéw na innag
aktywno§é
oskarzonego \
ramach (...) sp. z
0.0. W czasokresie

wskazanym \
zarzutach aktu
oskarzenia, nie

oznacza, iz nie
moze on ponosié
odpowiedzialnoSci
karnej.
OdpowiedzialnoSci
takiej podlega¢ moze
takze osoba
wykorzystana przez
innych jako tak
zwany ,stup”. W tym
przypadku objecie
stanowiska prezesa
zarzadu spékki z o.0.,
a nastepnie oddanie
prowadzenia spolki
innym osobom i

pozbawienie sie
wplywu  na  jej
funkcjonowanie,
$wiadczy 0
przestepczych

powodach takiego
kamuflazu. Kazdy
nawet  przecietnie

do$wiadczony
czlowiek ma
Swiadomosc, 7e

przyczyna tego typu
pozoracji jest z

reguly ukrycie
rzeczywistego
sprawcy

nielegalnych




dzialan, w tym
przestepczych. “
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. - zawarty w | # zasadny
apelacji prokuratora
zarzut blednych | # czeSciowo zasadny
ustal.er’l faktycznych # niezasadny
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, co mialo
wplyw na  jego
tresc, polegajacy
na  uznaniu, ze

zebrany w sprawie
material dowodowy
nie potwierdzil faktu
popelnienia
oskarzonego
zarzucanych
czyndw,

przez

mu
co
jego
uniewinnieniem,
podczas gdy
prawidlowa analiza

skutkowalo

caloksztaltu
materiatu
dowodowego
nakazuje uznaé, ze
pomimo  zlozenia
przez  oskarzonego
w dniu 11.09.2015
roku
0 zrzeczeniu
funkcji prezesa
zarzadu  (...) sp.
z 0.0. nadal dzialal
jako jej prezes.

o$wiadczenia
sie




- zawarty w apelacji
(... Skarbowego
w P. zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych

przyjetych za
podstawe orzeczenia
1 majacy wplyw
na  jego tresc,
a polegajacy
uznaniu, ze zebrany

na

material dowodowy
nie potwierdzil faktu

popelnienia  przez
oskarzonego
zarzucanych mu
czynow, co
skutkowalo jego
uniewinnieniem od
popelnienia
zarzucanych mu
CZynow.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Oba
odwolujace

zarzuty
sie w
istocie do tej samej
argumentacji, moga

zostaé  omoéwione
lacznie.
Sad odwolawczy

uznal, ze skarzacy
maja racje, iz
zebrany w sprawie
material dowodowy

nie uprawniatl Sadu

Rejonowego do
wydania wyroku
uniewinniajacego.
Bezspornym  jest,
iz podmiot (..
sp. Z 0.0. nie




posiadal  koncesji,
czy tez zezwolenia
na urzadzanie gier
hazardowych, ktore
byly prowadzone na
zakwestionowanych
urzadzeniach.
Jednocze$nie zZ
odpisu z Rejestru
Przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru
Sadowego  wynika
jednoznacznie, ze w
czasie popelnienia
czynoéw zarzucanych
w akcie oskarzenia
(listopad 2015 roku i
styczen 2016 roku),
Prezesem Zarzadu
spotki (...) sp.
z 0.0. byt wlaénie
oskarzony S. R..

Sad Rejonowy uznal,
ze wpis w Krajowym
Rejestrze Sadowym
nie odpowiadat
rzeczywistoSci, gdyz
w dniu 11.09.2015
roku oskarzony S.
R. zlozyl rezygnacje
z funkcji prezesa
zarzadu spotki  (...)
Sp. z o0.0., a
w dniu 21.09.2015
roku rezygnacja
ta zostala przyjeta
przez zgromadzenie
wspOlnikow

(skladajace sie z
jednej osoby —
Z. K). Jednakze
Sad odwolawcezy
podziela twierdzenia

skarzacych, iz
caloksztalt
zebranego w sprawie
materiatu
dowodowego

przemawia za tym,




iz byly to dzialania
pozorne, a wiec

niewazne Z
prawnego  punktu
widzenia. Sad
meriti,

bezkrytycznie dajac
wiare oskarzonemu,
czy tez $wiadkowi
Z. K., zakladajac
ich dzialanie w
dobrej wierze, nie
zauwaza jakby, ze
przedsiewziecie pod
nazwa spotka
(..) Sp. z o.o.
nakierowane bylo
w tym czasie
na prowadzenie, i
to na szeroka
skale, przestepczej
dziatalnoSci,

polegajacej na
urzadzaniu gier na
automatach, wbrew
przepisom ustawy
z dnia 19.11.2009
roku o grach
hazardowych.

Absolutnie nie do

uwierzenia jest,
aby po rzekomej
rezygnacji
oskarzonego zZ
funkcji prezesa
jednoosobowego
zarzadu, spotka
(...) funkcjonowala
nastepnie przez

kilkanascie miesiecy
bez zarzadu. Zarzad
spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig
jest przeciez
obligatoryjnym
organem takiej
spotki  (ktory, w
odréznieniu od
zgromadzenia




wspOlnikow, musi
zostaé powolany). W
strukturze
organizacyjnej
spotki zarzadowi
przyznana zostala
rola  organu @ w
zasadzie wylacznie
uprawnionego  do
prowadzenia spraw
i reprezentowania
spolki. Art. 163 pkt
3 ks.h. wymienia
powolanie zarzadu
jako jeden z
warunkow
zarejestrowania
spotki.  Jest  to
zresztg o tyle istotne,
ze funkcjonowanie
spolki uzaleznione
jest od istnienia
zarzadu, skoro —
poza wyjatkami
wynikajacymi zZ
przepisow
szczegoblnych -
zarzad jest organem
wylacznie
uprawnionym  do
prowadzenia i
reprezentowania
spoiki.

Ewidentnym
dowodem na to,
ze mieliSmy do

czynienia zZ
pozorno$cia w
dzialaniach
oskarzonego i
innych 0s6b
bezposrednio

zaangazowanych w
dzialalno$é¢ (...) sp.
z 0.0. jest fakt, ze
w dniu 24.09.2015
roku, a wiec w
dniu, w ktérym
—  wg. twierdzen




oskarzonego — nie
byl on juz prezesem
zarzadu (...) sp.
Z 0.0., osobiScie
podpisal wniosek o
zmiane w rejestrze
przedsiebiorcow,
miedzy innymi w
zakresie wpisania go
jako prezesa zarzadu
przedmiotowej
spolki, jak réwniez
podpisal szereg
zalacznikow. Nie
byt to jeden
podpis, a wiec
trudno tu méwié o

jakiejkolwiek
pomylce. Na
dokumentach, ktére
oskarzony
podpisywal,

widniala  wyraznie
data ,,24 wrze$nia
2015 r.” a wiec
gdyby rzeczywiScie
prawdziwag byta
jego rezygnacja z
funkeji  kilkanascie
dni wczesniej,
przeciez  musialby
wiedzie¢ on, ze w
tym dniu nie jest juz
prezesem zarzadu.
Takich dokumentéw
oskarzony nie
powinien zatem
podpisywa¢ i nie
do przyjecia jest
teza — wynikajaca z
zeznan Swiadka R.
F. — ze podpisanie
przez oskarzonego
dokumentéow  bylo
li tylko wynikiem
bledu lezacego po
stronie pracownika
kancelarii. Nie do
uwierzenia zreszta
jest, aby nie




tylko oskarzony,
ale i  wlasciciel
wszytkach udzialow
- Z. K, czy tez
osoba obslugujaca
spotke od strony
prawnej, takze nie
zorientowali sie,
ze dokumenty w
imieniu spotki
podpisuje osoba,
ktéra nie jest juz
prezesem zarzadu.
Przemawia to
natomiast za teza o
pozornej rezygnacji
S. R. z funkeji
prezesa zarzadu (...)
Sp. z 0.0. Zauwazy¢
nalezy, iz tego
rodzaju  dzialanie
zapewnialo ,,alibi”
zarbwno Z. K,
ktéry mogt powotaé
sie na to, ze
przeciez nie on jest
prezesem zarzadu,
ujawnionym w
Krajowym Rejestrze
Sadowym (taka
linie obrony np.
prezentowano w
sprawie II K 829/16
Sadu  Rejonowego
w  Plocku), jak i
oskarzonemu, ktory
z kolei moglt sie
tlumaczy¢, ze byt
prezesem  zarzadu
(..) sp. z o.o0.
tylko kilka dni, po
czym z funkcji tej
zrezygnowal.

Oskarzony S. R.
nie byt 0soba
niedo$§wiadczong i
naiwna, gdyz sam,
jako dyrektor innej
spotki - (..,




takze prowadzit

dzialalno$é

polegajaca na
urzadzaniu gier na
automatach, nie
majac na to

zezwolenia.  M.in.
za tego rodzaju
czyny popelnione w
tym samym lokalu,
cO W niniejszej
sprawie (G. 26A)
zostal prawomocnie
skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim w
sprawie  VII K
847/16. Trudno
zatem uwierzy¢,
ze oskarzony nie
wiedzial, co i w
jakim charakterze,
podpisuje w dniu
24.09.2015 roku.
Nalezy przyjaé, ze
oskarzony miat
wiedze, iz to on
zostaje wpisany do
Krajowego Rejestru
Sadowego, jako
prezes zarzadu
spolki, a  wiec
jest osoba, ktora
bedzie ryzykowala
odpowiedzialno$cig
karng, w wypadku
ujawnienia
przestepczego
przedsiewziecia.
Tymczasem
oskarzony w ogole
nie interesowat
sie, czy  zostal
wykre§lony Z
Krajowego Rejestru
Sadowego i nie
podjal, jako
podmiot, o ktérym
mowa w art. 17 ust.




2 ustawy z dnia
20 sierpnia 1997
roku o Krajowym
Rejestrze Sadowym,
zadnych czynnoSci
zmierzajacych  do
zakwestionowania
wpisu niezgodnego z
rzeczywistym
stanem. Oskarzony
dopiero w  dniu
29.03.2017 roku
zlozyt  do  Sadu
Rejestrowego  K.-
Wschdd w K
wniosek o
wykre$lenie go z
KRS jako prezesa
zarzadu (...) sp. z
0.0.

Sad Rejonowy
bezkrytycznie  dat
w  caloéci  wiare
zeznaniom

swiadkow Z. K., R. F.
iJ.N.. Tymczasem Z.
K. w czasie objetym
aktem  oskarzenia
byl przeciez jedynym
wlaScicielem

udzialow w (..
sp. z o0.0. i
de facto zajmowal
sie prowadzeniem
jej spraw. Swiadek
R. F., to osoba
od dluzszego czasu
prowadzaca (...)
sp. z o0.0., a takze
do wrzeénia 2015
roku - jeden z
jej wspodtwlascicieli.
Z kolei J. N. byt
Prezesem (...) sp.
z 0.0. — podmiotu
wspolpracujacego =z
(...) sp. z o0.0. W
zakresie urzadzania
i prowadzenia gier




na automatach (por.
takze ustalenia w
sprawie II K 829/16
Sadu  Rejonowego
w  Plocku, gdzie
Z. K i J. N
zostali prawomocnie
skazani). Sa to
wiec osoby majace
Scisly zawigzek z
dzialalnoécia (..
Sp. Z 0.0. 1 nie
mozna uznaé, aby
ich relacje byly
catkowicie

obiektywne. Wrecz

przeciwnie - ich
zeznania nalezy
potraktowaé, jako
zmierzajace do
unikniecia
odpowiedzialnos$ci
karnej przez
oskarzonego.
Uniewinnienia
oskarzonego nie
moze tez - jak
sugeruje obrona -
przesadzaé
okoliczno$¢, ze

wobec oskarzonego
zapadaly w innych
postepowaniach
wyroki
uniewinniajace.
Faktem jest, ze w
innych
postepowaniach
zapadaly wobec
oskarzonego rozne
rozstrzygniecia
(zaréwno
uniewinnienia jak i
skazania), jednakze
w polskiej
procedurze karnej
obowigzuje zasada
samodzielno$ci
jurysdykeyjnej (art.




8§ § 1
zgodnie z

k.p.k.),

ktora
sad karny rozstrzyga
samodzielnie
zagadnienia
faktyczne i prawne
oraz nie jest
zwigzany
rozstrzygnieciem
innego sadu
organu.

lub

Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z przyczyn
podanych wyzej,
Sad odwolawczy
nie mogl zgodzit

sie na utrzymanie
w mocy wyroku
uniewinniajacego

oskarzonego od
popehienia
zarzucanych
czynéw. Natomiast
zgodnie z treScia
art. 454 § 1 kp.k
sad
nie skazac
oskarzonego, ktory
zostal uniewinniony

mu

odwolawcezy
moze

W pierwszej instancji
lub co do ktérego
w pierwszej instancji




umorzono
postepowanie.
Jedynym
rozstrzygnieciem w
takiej sytuacji moglo
byt tylko uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
sgdowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu




pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem




szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

calo$¢ wyroku

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Sad odwolawcezy
doszed!} do
przekonania, ze w
Swietle
zgromadzonego w
sprawie
dowodowego,
decyzja Sadu meriti,
wydania

materialu

co do
wyroku
uniewinniajgcego
wobec oskarzonego,
byla chybiona. W
konsekwencji
zaskarzony  wyrok
nalezalo uchyli¢ i
przekazac¢ sprawe do
ponownego
rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w
Piotrkowie
Trybunalskim.
Zachodzi tu bowiem
sytuacja, o ktorej
mowa w art. 437 §
2 zdanie 2 k.p.k. w
zwigzku z art. 454 § 1
k.p.k.

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania




Przy ponownym
rozpoznaniu Sprawy
Sad I instancji
winien  powtdrzyt
postepowanie
dowodowe.
Pamieta¢ nalezy, ze
o ile - w $wietle
art. 442 § 3 kp.k
- sad, ktéremu
przekazano sprawe

do ponownego
rozpoznania,  jest
zZwigzany
zapatrywaniami
prawnymi oraz
wskazaniami, co do
dalszego
postepowania,

wyrazonymi  przez
sad wyzszego rzedu,
to zachowuje
catkowitg autonomie
w zakresie oceny
dowodow, ktére
weryfikuje w oparciu
o wlasne
przekonanie,

zgodnie z zasadami
okre§lonymi w art.
7 k.pp.k., a takze -
co jest oczywiste —
ma pelng mozliwosé

poczynienia
wlasnych  ustalen
faktycznych,
wynikajacych zZ
przeprowadzonych
dowodow (por.
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
9 pazdziernika 2014
roku - V KK 144/14;
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2
lutego 2009 roku - 11
KK 224/08).




1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

7. PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calodci

# w czeSci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | (...) Urzad C. — Skarbowy

apelacje wP.

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




