Sygn. VPa 36/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2018 roku

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Trybunalskim,
Wydzial V w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Lapinska

Sedziowie: SO Urszula Sipinska-Sek

SO Agnieszka Lezanska (spr.)

Protokolant: stazysta Bozena Sobczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko F. (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powoda M. K. oraz pozwanego F. (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialnosciaq
z siedzibg w W. od wyroku Sqdu Rejonowego w Tomaszowie Maz. IV Wydzialu Pracy z dnia 18
grudnia 2017r. sygn. IVP 144/14

z apelacji powoda M. K.:
1. zmienia zaskarzony wyrok punktach: 1, 3 i 4 w ten sposob, ze:

a) zasqdzong w punkcie 1 od pozwanego F. (...) Spétka z o.0. w W. na rzecz powoda M. K. kwote
10.000,00 zlotych podwyzisza do kwoty 18.000,00 (osiemnascie tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 lipca 2011 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami za opoznienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) zasagdza od pozwanego F. (...) Spotka z 0.0. w W. na rzecz powoda M. K. kwote 4.962,00 (cztery
tysigce dziewiecset szesédziesiqt dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow procesu;

¢) nakazuje pobraé od pozwanego F. (...) Spotka z o.0. w W. na rzecz Skarbu Panstwa —Sqdu
Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim kwote 1.499,00 (jeden tysiqc czterysta dziewieédziesiqt
dziewieé zlotych) tytulem zwrotu wydatkow wyplaconych tymczasowo w sprawie przez Skarb
Panstwa;

2. oddala apelacje powoda M. K. w pozostalej czesci;

3. zasaqdza od pozwanego F. (...) Spétka z 0.0. w W. na rzecz powoda M. K. kwote 550,00 (piecset
piecdziesiqt pieé¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu za II instancje;



z apelacji pozwanego:
oddala apelacje.
SSO Agnieszka Lezaniska SSO Beata Lapiniska SSO Urszula Sipinska-Sek

Sygn. akt V Pa 36/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 lipca 2011r., skierowanym przeciwko (...) z siedziba w W., pow6d M. K. wnosit o zasadzenie na jego
rzecz kwoty 18.000,00 zlotych tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do
dnia zaplaty oraz kwoty 1.000,00 zlotych tytulem odszkodowania za koszty leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty, a nadto o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 lipca 2011r., pozwany wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wg norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 10.11.2011r., wydanym w sprawie sygn. akt IV P 284/11, Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim
oddalil wniesione powo6dztwo, z uwagi na brak legitymacji procesowej biernej pozwanego oraz nie obcigzyl powoda
kosztami zastepstwa prawnego.

Wyrokiem z dnia 04.06.2013r., wydanym w sprawie sygn. akt V Pa 20/12, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Piotrkowie Tryb. oddalil ztozona przez pelnomocnika powoda apelacje oraz nie obciazyl powoda M. K.
kosztami zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza.

Od powyzszego wyroku, pelnomocnik powoda w dniu 26.08.2013r. zlozyl skarge kasacyjng, w wyniku ktorej wyrokiem
z dnia 10.04.2014r., wydanym w sprawie sygn. akt I PK 243/13, Sad Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok oraz
wyrok Sadu Rejonowego — Sadu Pracy w Tomaszowie Maz. z dnia 10 listopada 2011r., IV P 284/11 i przekazal
sprawe temu Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego
i apelacyjnego.

Na mocy uchwaly z dnia 25.08.2014r. spoétka (...) sp. z o0.0. z siedziba w L. zostala przeksztalcona w Spolke
Komandytowa dzialajaca pod firma (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia Spétka Komandytowa w trybie art.
551 § 1 kodeksu spoélek handlowych (k. 223-226).

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2017 roku, sygn. akt IV P 144/14, Sad Rejonowy w Tomaszowie
Maz. zasadzil od pozwanego F. (...) Spolki z 0.0 z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. kwote 10.000,00 zlotych
tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca 2011 roku do dnia 31 grudnia 2015r. oraz
odsetkami za op6znienie od dnia 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, zni6st
wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu oraz nakazal pobrac na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim od pozwanego F. (...) Spo6lki z 0.0 z siedzibg w W. kwote 789,00 zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw poniesionych w sprawie oraz kwote 475,00 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od oddalonej
czesci powddztwa. Nadto Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa pozostale koszty sadowe.

Podstawaq rozstrzygniecia Sqdu Rejonowego byly nastepujqgce ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne:

w dniu 01.03.2008r., pomiedzy (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w L. a F. (...) Spdlka z o.0. z siedzibga w W. zostala
zawarta umowa ramowa o czasowym $wiadczeniu ustug, ktorej przedmiotem bylo $§wiadczenie przez (...) na rzecz
pracodawcy uzytkownika odplatnych ustlug, polegajacych na przekazywaniu do dyspozycji pracodawcy uzytkownika
0soOb (zwanych pracownikami tymczasowymi) celem wykonywania przez nich na jego rzecz i pod jego kierownictwem



w zakladzie produkcyjnym w T.. W dniu 01 wrzeénia 2010r. pomiedzy powodem M. K. a (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
L. zostala zawarta umowa o prace tymczasowa na czas okreS§lony do dnia 30.09.2010r., na mocy ktorej pracodawca
uzytkownikiem byla spoélka (...) (...) spolka z o.0. z siedzibg w W., a powdd M. K. zostal zatrudniony na stanowisku
magazyniera w magazynie (...) w T. w pelnym wymiarze czasu pracy z wynagrodzeniem 1.440,00 z! brutto.
Przedmiotowa umowa byla kolejng umowa (tj. 15), zawierang pomiedzy stronami na okres 1 miesigca, poczawszy
od dnia 24.06.2009 roku. Przed przystapieniem do pracy, powod M. K. odbyl szkolenie wstepne w dziedzinie BHP
oraz instruktaz og6lny i stanowiskowy, a takze zostal zapoznany z obowiazkami dotyczacymi wszystkich pracownikow
(...) (...) Spolki z o.0. z siedzibg w T. w zakresie ochrony ppoz. W dniu 23.09.2010r. powéd M. K. przyszed}l do
pracy na II zmiane, rozpoczynajgcg sie o godz. 14.00. Tego dnia po przebraniu sie w odziez robocza, udat sie na
swoje stanowisko pracy i wykonywal czynnosci, zgodnie z ustalonym zakresem obowiazkéw. Okolo godz. 16.00
przystapil do rozladunku transportu z przyprawa, ustawiajac palety w stosie przy pomocy wozka widlowego. W
pewnym momencie wycofujac wozek z rzedu zahaczyt nim o sasiednia palete z przyprawami, uszkadzajac ja. W trakcie
usuwania rozsypanej przyprawy zostal nagle uderzony w plecy na wysokosSci barkow przez inna palete z przyprawami
o wadze 400 kg. Spadajaca paleta uwiezila powoda M. K. od pasa w dol. Pierwszej pomocy udzielili powodowi inni
pracownicy pozwanego, pracujacy w Magazynie (...), ktérzy wyciagneli go spod palety. Wezwane na miejsce zdarzenia
pogotowie ratunkowe zabralo powoda do szpitala w T., gdzie po wykonaniu badania RTG kregostupa i USG jamy
brzusznej stwierdzono stluczenie zeber po stronie lewej oraz kregostupa piersiowego, naderwanie i krwiak mie$nia
brzuchatego tydki konczyny dolnej prawe;.

Powdd M. K. byt hospitalizowany na oddziale (...)od dnia 23.09.201r. do 27.09.2010r.

W dniu 26.11.2010r. zostal sporzadzony przez specjaliste ds. BHP S. S. protokét ustalenia okolicznoéci i przyczyn
wypadku przy pracy, w ktérym przyjeto, ze przedmiotowe zdarzenie mialo charakter wypadku przy pracy,
powodujacego czasowa niezdolno$é powoda do pracy, a przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe ustawienie palet w
stosie. Ustalenia poczynione w protokole powypadkowym zostaly oparte na zeznaniach poszkodowanego M. K. oraz
po przeprowadzeniu wizji lokalnej. W wyniku przedmiotowego zdarzenia, powdd M. K. doznal stluczenia zeber po
stronie lewej oraz kregostupa piersiowego, a takze naderwania i krwiaka mie$nia brzuchatego lydki konczyny dolnej
prawej.

Nastepstwem tych obrazen byl zesp6l bélowy konczyny dolnej prawej i nasilenie dolegliwos$ci bolowych kregoshupa na
tle zmian zwyrodnieniowych. Stopien cierpien fizycznych w pierwszym tygodniu od wypadku byl $redni, a nastepnie
niewielki. W zwiazku z wypadkiem, pow6d M. K. nie wymagat opieki ze strony oséb trzecich, byl w peli zdolny do
czynno$ci samoobstugowych. Po wypadku rozwinela sie u powoda przewlekla rwa kulszowo-udowa prawostronna
i konieczne bylo leczenie lekami przeciwbolowymi i rehabilitacja, ktéra byla realizowana w ramach $rodkow
refundowanych przez (...). W zwigzku z zaistnialym wypadkiem powod byl niezdolny do pracy przez okres okoto
miesigca, a pézniejsza jego niezdolno$¢ wynikala z przewleklej choroby zwyrodnieniowo — dyskopatycznej kregostupa
ledZzwiowego, ktéra wystepowala na wiele lat przed przedmiotowym wypadkiem. W okresie od 09.09.2011r. do
02.12.2012r. powdd byl leczony w Poradni (...) szpitala w B. z rozpoznaniem ,centralna — lewoboczna przepuklina
jadra miazdzystego L5/S1- ze wskazaniem do ewentualnego zabiegu”. Badanie MR kregostupa ledZwiowo- krzyzowego
wykonane w dniu 16.02.2011r. wykazalo przepukline jadra miazdzystego L5/S1

Na skutek przedmiotowego zdarzenia, powdéd M. K. doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 13 %
ustalonego wg poz. 94C Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18.12.2002r. Rokowania, co
do odzyskania zdolnoSci do pracy i sprawnoSci fizycznej powoda sprzed wypadku sa dobre. W przysztoSci moga
wystepowa¢ u powoda nawroty rwy kulszowej prawostronnej, ale objawy tej choroby mozna leczy¢ w warunkach
specjalistycznej opieki neurologicznej. Na skutek odniesionych urazéw kregostupa i konczyny dolnej prawej powod
zachowal cze$ciowa zdolnoéé do wykonywania pracy z ograniczeniem dZzwigania ciezarow powyzej 5 kg. Stwierdzone
u powoda M. K. zaburzenia paranoidalne pozostaja bez zwiazku przyczyno — skutkowego z zaistnialym wypadkiem.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przyznal powodowi M. K. jednorazowe odszkodowanie z tytulu
stalego 13 % uszczerbku na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku przy pracy z dnia 23.09.2010r. w wysokosci



8.385,00 zlotych. Pozwana spotka (...)(...) Spolka z o.0. z siedziba w W. Oddzial w T. zajmuje sie produkcja chrupek
kukurydzianych i stonych przekasek, ktérych produkcja jest w pelni zautomatyzowana. Na dzien przedmiotowego
zdarzenia pozwana spdtka w Oddziale T. M.. zatrudniala ok. 300 osdéb. Do ktérych produkeji chrupek i stonych
przekasek wykorzystywane sa tzw. exstrudery, stanowiace ciag technologiczny, skladajacy sie kilku maszyn r6znej
dlugosci i wysoko$ci. Maszyny te znajduja sie w czesci produkeyjnej zakladu i napedzane sg energia elektryczna.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sqd Rejonowy uznal powédztwo M. k. za zasadne jedynie
w czesci.

Na wstepie Sad I instancji wskazal, ze powo6d M. K. wnoszac o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej spotki (...)(...)
kwoty 18.000,00 zlotych tytutem zado§éuczynienia oraz kwoty 1.000,00 z} tytulem odszkodowania za skutki wypadku
przy pracy, ktoremu ulegl w dniu 23 wrze$nia 2010r., wskazal na odpowiedzialno$¢ strony pozwanej na zasadzie ryzyka
i okoliczno$é¢, ze jednorazowe odszkodowanie wyplacone przez ZUS nie zrekompensowalo w caloéci jego krzywdy.
Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy wskazal na uchwate skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
04 grudnia 1987r., 111 PZP 85/86 (opubl. OSNCP 1988 nr 9, poz. 109) zgodnie z kt6ra, pracownik, ktéry doznal
uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy, moze z mocy art. 300 k.p. dochodzi¢ od pracodawcy roszczen
odszkodowawczych na podstawie przepisow prawa cywilnego. Dochodzenie odszkodowania lub zado$éuczynienia
na podstawie stosowanych odpowiednio przepisow kodeksu cywilnego przed sadem pracy powinno odbywaé sie
z uwzglednieniem okre$lonych w kodeksie cywilnym zasad odpowiedzialno$ci, ktéra moze ksztaltowac sie badz
na zasadzie ryzyka (art. 435 k.c.), badz na zasadzie winy (art. 415 k.c.). W przypadku obu wskazanych rezimow,
przestanki odpowiedzialno$ci pracodawcy ksztaltuja sie odmiennie, a obowiazek ich precyzyjnego wykazania, zgodnie
z art. 6 k.c., spoczywa na stronie wywodzacej z tego tytutlu skutki prawne. W ocenie Sadu I instancji, tak jak to
wskazywat pelnomocnik powoda, odpowiedzialno$¢ strony pozwanej opiera sie na zasadzie ryzyka. Zgodnie bowiem
z treScig art. 435 k.c., prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocsy sit
przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za kt6ra nie ponosi odpowiedzialnosci. Przepis powyzszy
stosuje sie odpowiednio do przedsiebiorstw lub zakladéw wytwarzajacych §rodki wybuchowe albo postugujacych sie
takimi Srodkami. Dla uznania, ze dane przedsiebiorstwo lub zaklad sa ,wprawiane w ruch za pomocs sil przyrody”
nie jest wystarczajace to, ze jednostki te beda bezposrednio wykorzystywaly elementarne sily przyrody (energie
elektryczna, pare, paliwa plynne, gaz, energie atomowg i inne zrdédla energii), lecz chodzi o procesy polegajace na
przetwarzaniu energii elementarnej na prace lub inne postacie energii, co wymaga uzycia maszyn i innych urzadzen
przetwarzajacych. Odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka oparta jest na zalozeniu, ze samo funkcjonowanie zakladu
wprawianego w ruch za pomoca sil przyrody stwarza niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania
lub zaniechania prowadzacego taki zaklad (wyrok SN z dnia 19 czerwca 2001 r., II UKN 424/00, OSNP 2003, nr 6,
poz. 155).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Rejonowy wskazal, iz w rozpoznawanej sprawie, co wynika ze
zgromadzonego materiatu dowodowego, pozwana spoétka (...)(...) Oddzial w T. zajmuje sie produkcja chrupek
kukurydzianych i stonych przekasek, do ktérych produkeji wykorzystywane sa maszyny o réznych gabarytach tzw.
extrudery napedzane energia elekiryczna, ktére znajduja sie w czeséci produkceyjnej zakladu. W czeéci magazynowej
zakladu, gdzie doszlo do przedmiotowego zdarzenia, wykorzystywane sg natomiast elektryczne wozki widlowe.
Analiza tych okoliczno$ci prowadzi do wniosku, ze strona pozwana jest podmiotem prowadzacym na wlasny
rachunek przedsiebiorstwo (zaklad) wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody, a zatem jej odpowiedzialno$é
wobec poszkodowanego w czasie pracy pracownika tj. powoda M. K. ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka. Majac na
uwadze, ze powdéd M. K. nie wykonywal pracy bezposrednio przy maszynie produkcyjnej, lecz obstugiwal wozek
widlowy nalezy rozwazyé, czy takze wobec powoda (a nie tylko wobec pracownikéw pracujacych bezpos$rednio
przy maszynach) pozwana spoétka ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka. Zdaniem Sadu, w niniejszej
sprawie, pomimo braku bezposredniej zalezno$ci pomiedzy uzyciem sil przyrody (w rozumieniu obslugi maszyn
produkujacych chrupki) a szkoda poniesiong przez powoda M. K. oraz podzielajac stanowisko SN wyrazone w



postanowieniu z 11.05.2010 r., IT PZP 4/10 uzna¢ nalezy, iz szkoda ta powstala w wyniku zdarzenia funkcjonalnie
powiazanego z dzialalnoScia pozwanej spotki jako przedsiebiorstwa tj. bezposrednio przy wykonywaniu przez powoda
obowigzkow pracowniczych zwigzanych z obshuga elekirycznego wozka widlowego w pomieszczeniu magazynowym,
wykorzystywanego do przemieszczania palet z przyprawami. Skoro, zdaniem Sadu Najwyzszego przez szeroko
rozumiany ,ruch przedsiebiorstwa lub zakladu” nalezy rozumie¢ nawet czynnoSci organizacyjno — zarzadcze,
niezwigzane bezposrednio z obslugg niebezpiecznych maszyn i urzadzen, to tym bardziej nie sposéb wykluczyt z
szeroko rozumianego ruchu przedsiebiorstwa czynno$ci wykonywanych przez powoda M. K., zwigzanych posrednio
z procesem produkcyjnym, polegajacych na skladowaniu palet z przyprawami, wykorzystywanymi nastepnie do
produkcji chrupek kukurydzianych i slonych przekasek. Zdaniem Sadu I instancji niewatpliwym jest, ze miedzy
ruchem przedsiebiorstwa strony pozwanej, a powstalg szkoda niemajatkowa, czyli krzywda powoda M. K. zachodzi
normalny zwiazek przyczynowy — powdd doznal bowiem stluczenia zeber po stronie lewej oraz kregoslupa
piersiowego, a takze naderwania i krwiaka mieénia brzuchatego lydki koniczyny dolnej prawej, wykonujac nalezace
do niego obowiazki, za$§ zdarzenie to zostalo uznane za wypadek przy pracy. Zdaniem Sadu Rejonowego, nie
zostaly udowodnione przez pozwang spolke zadne z trzech okolicznos$ci egzoneracyjnych, uwalniajacych ja od
odpowiedzialnoéci za powstalg u powoda szkode, a zgodnie z treScig art. 6 k.c. w zw. z art. 300 k.p. to na stronie
pozwanej spoczywal ciezar wykazania tych okolicznoSci, skoro wywodzi z nich skutki prawne. W ocenie Sadu nie
sposo6b stwierdzié, ze do rozstroju zdrowia i uszkodzenia ciala powoda M. K. doszlo wskutek dzialania sily wyzszej,
z wylacznej winy poszkodowanego albo osoby trzeciej, za ktéra pozwany nie ponosi odpowiedzialnoéci. Z istoty
rzeczy, jak wskazal Sad meritii, odpowiedzialno$¢ deliktowa na zasadzie ryzyka obejmuje takze pewne zdarzenia
losowe, nie zawinione przez nikogo. Odpowiedzialno$¢ oparta na zasadzie art. 435 par. 1 k.c. nie wymaga wykazania
bezprawnosci dzialania sprawcy szkody — tak min. w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2008r., sygn. akt IT CSK 367/08, publ. LEX nr 508805. W tej sytuacji nawet przy przyjeciu, ze pozwana spotka w
zakresie zatrudnienia powoda przestrzegala wszystkich zasad, norm bezpieczenistwa i higieny pracy to i tak ponosi
odpowiedzialno$¢ deliktowa za powstaly u niego rozstrdj zdrowia, pozostajacy w normalnym zwigzku przyczynowym
ze $wiadczeniem umowionej pracy.

Majac na uwadze, iz powdd M. K. dochodzi w niniejszej naprawienia szkody na osobie, ktorej doznal na skutek
wypadku przy pracy sad Rejonowy przypomnial, iz szkoda na osobie obejmuje uszczerbki wynikajace z uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia oraz naruszenia innych dobr osobistych czlowieka. Uszczerbki te moga
przybrac posta¢ szkody majatkowej, jak i niemajatkowej (krzywdy). Zakres naprawienia szkody na osobie wyznaczaja
przepisy art. 444 k.c. i 445 § 1 k.c. Stosownie do tresci art. 445 81 k.c. sad moze w wypadkach przewidzianych w art.
444 k.c. przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
ZadoSéuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Podstawa Zadania z art.
445 § 1k.c. jest doznana krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwiazanych z cierpieniami psychicznymi
i fizycznymi pokrzywdzonego, wynikajaca z naruszenia dobr osobistych wskazanych w tym przepisie ( vide: wyrok
SN z dnia 4 lipca 1969 r ; I PR 178/69, OSN 1970, Nr 4, poz.71). Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c., zado§¢uczynienie
winno by¢ ,,odpowiednie". Z istoty tego unormowania i natury krzywdy, suma przyznana tytulem zadoSéuczynienia
musi silg rzeczy byé¢ przyblizonym ekwiwalentem doznanych cierpien psychicznych i fizycznych. Pojecie krzywdy
miesci wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zarowno w sferze cierpien fizycznych
jak i psychicznych. W konkretnych sytuacjach musi to prowadzi¢ do uogdlnienn wyrazajacych zakres doznanego
przez poszkodowanego uszczerbku niemajatkowego. Przy ocenie wysoko$ci zado$éuczynienia za doznang krzywde
nalezy uwzglednic¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalosé choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$é nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zyciu osobistym i spotecznym ( vide: wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999
r ITIKN 681/88 OSNP 2000 Nr.16 poz. 626 ).

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, wysoko$¢ doznanego przez powoda M. K. trwalego uszczerbku na zdrowiu Sad
Rejonowy ustalil w oparciu o opinie bieglych neurologa i neurochirurga, ktorzy to biegli ustalili, positkowali sie w tym
zakresie rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (Dz. U. Nr 234, poz. 1974)
w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania



przy ustaleniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, celem wyliczenia stopnia
uszczerbku na zdrowiu, iz doznal on trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 13 %, wysoko$é tegoz uszczerbku

Biorac pod uwage rozmiar, charakter i stopien cierpien powoda na skutek wypadku jaki tez orzeczony 13% staly
uszcezerbek na zdrowiu Sad uznal, iz stosowna dla niego kwotg zado$c¢uczynienia jest kwota 18.000,00 zlotych, ktéra w
ocenie Sadu jest umiarkowana, utrzymana w rozsadnych granicach i odpowiada aktualnym warunkom, zwlaszcza jesli
chodzi o zado$¢uczynienia zasadzane w podobnych przypadkach. Uwzgledniajac dodatkowo okoliczno$é otrzymania
przez powoda z tytulu przedmiotowego wypadku z ZUS jednorazowego odszkodowania w wysokoéci 8.385,00 zlotych
Sad uznal, Ze ostatecznie odpowiednig dla powoda M. K. suma zadoStuczynienia za doznang krzywde tytulem
uzupehiajacych roszczen wypadkowych jest kwota 10.000,00 zlotych i taka tez kwote zasadzil na rzecz powoda na
podstawie art. 445 k.c.

W pozostalym zakresie powodztwo o zado$c¢uczynienie Sad oddalil jako wygérowane i niezasadne.

Odnoénie dochodzonego roszczenia o odszkodowanie, Sad uznat iz podlega ono oddaleniu jako nieuzasadnione, majac
na uwadze opinie bieglego z zakresu neurochirurgii .

O odsetkach ustawowych, Sad orzek!t na podstawie art. 481 k.c. zasadzajac je zgodnie z zagdaniem tj. od dnia zlozenia
pozwu.

Wobec uwzglednienia dochodzonych roszczen w okolo 50% (uwzglednienie roszczenia o zado$¢uczynienie w kwocie
10.000,00 zlotych i oddalenie roszczenia o odszkodowanie w kwocie 1.000,00 zlotych), Sad zni6st wzajemnie koszty
procesu miedzy stronami na podstawie art. 100 k.p.c., o czym orzek} jak w punkcie 3 wyroku.

Podstawe prawna rozstrzygniecia pkt 4 wyroku stanowil przepis art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 623).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, zaskarzajac
ww. wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo, tj. pkt 2 i konsekwencji rowniez w pkt. 3 wyroku zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 233 k.p.c., poprzez:

a) dowolng, a nie swobodng ocene dowoddéw skutkujaca przyjeciem, iz rozmiar cierpien psychicznych i fizycznych
powstalych u powoda w wyniku wypadku z dnia 23.09.2010r. uzasadniat przyznanie zado$éuczynienia w kwocie
18.000,00 zlotych i zasadzenia 10.000,00 zlotych (przy uwzglednieniu wyplaconego przez ZUS jednorazowego
odszkodowania z tytulu stalego 13% uszczerbku na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku przy pracy przez ZUS tj.
sumy 8.385,00 zlotych) w sytuacji, gdy krzywda, stopien bolu i cierpien oraz sytuacja zyciowa M. K. winna skutkowac
przyznaniem kwoty wyzszej co najmniej o 8.000,00 zlotych;

b) brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, poprzez nie uwzglednienie wszystkich
okolicznos$ci faktycznych z niego wynikajacych, ktére wskazywaly, ze zasadnym bylo ponoszenie przez powoda
kosztow leczenia w kwocie 20 zt miesiecznie, w okresie od daty wypadku przynajmniej do dnia wydania opinii przez
biegla sadowa neurologa A. P. z dnia 31.07.2015 ok. 60 miesiecy tj lacznie ok. 1.200 zl, podczas gdy Sad I instancji
wzial pod uwage tylko opinie bieglego z zakresu neurochirurgii K. S..

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, majacego istotny wplyw na tre§¢ wyroku, w postaci art. 444 § 1 k.c.
poprzez jego niezastosowanie i oddalenie zadania wyplaty odszkodowania za koszty leczenia w kwocie 1.000,00
zlotych,

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, majacego istotny wplyw na tre$¢ wyroku, w postaci art. 445 § 1
k.c., poprzez jego bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie skutkujace zasgdzeniem nieodpowiedniej (razaco
niskiej) sumy tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde i w zwigzku z powyzszym wnibst o: zmiane
zaskarzonego orzeczenia: w punkcie 1, poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 18.000,00 zl



(osiemnaécie tysiecy zlotych 00/100) tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 15.07.2011r do dnia
31.12.2015r1 oraz odsetkami za opdZnienie od dnia 01.01.2016r do dnia zaplaty; w punkcie 2, poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 1.000,00 zlotych tytulem odszkodowania za koszty leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od 15.07.2011r do dnia 31.12.2015r oraz odsetkami za op6znienie od dnia 01.01.2016r do dnia zaplaty,
nadto skarzacy wnio6st o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za wszystkie instancje, wedtug norm przepisanych, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosla takze strona pozwana podnoszgc naruszenie
przepiséw postepowania, ktore to naruszenie mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a w
szczegolnosci:

« art. 233 § 11 2 oraz art. 230 w zwiaqzku z art. 322 KPC, poprzez bledng ocene zebranego materiatu
dowodowego w oparciu o jednostronna ocene dowodow i zasgdzenie kwoty zado§éuczynienia na rzecz powoda
wedlug wlasnej oceny, w sytuacji, gdy zebranego materiatu dowodowego, w tym opinii bieglego psychiatry lek.
(...). J. B. oraz bieglego z zakresu neurochirurgii K. S. wynika, iz bezzasadne bylo zasadzenie na rzecz powoda od
pozwanego jakiejkolwiek kwoty zado$¢uczynienia; pow6d bowiem byl niezdolny do pracy w zwiazku z wypadkiem
przy pracy w dniu 23.09.2010 r. tylko przez okolo miesiaca, a pdzniejsza niezdolno$é do pracy wynikala z
przewleklej choroby zwyrodnieniowo - dyskopatycznej kregostlupa ledzwiowego, ktéra wystepowala wiele lat
przed zdarzeniem z dnia 23.09.2010 r.; stwierdzone u powoda zaburzenia paranoidalne pozostaja bez zwiazku
przyczynowo - skutkowego z zaistnialym wypadkiem w dniu 23.09.2010 r.; pozwany jako pracodawca uzytkownik
mial zapewnié bezpieczne warunki BHP wykonywania obowigzkow pracowniczych przez powoda, co tez dokonal;
z zeznan $wiadkéw m.in. B. G. wynika, iz powod przyczynil sie do wystapienia wypadku w dniu 23.09.2010
r., gdyz zle postawil palete, ktéra pozniej spadla, a powodd nie dostosowal sie do zalecen; powodowi zostalo
wyplacone przez ZUS jednorazowe odszkodowanie z tytulu uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem w dniu
23.09.2010 r. w wysokosci 8.385 ztotych na podstawie decyzji ZUS z dnia 20.04.2011 r., ktére to odszkodowanie
jest adekwatne do szkody, jaka poniost powod.

II. naruszenie prawa materialnego tj. art. 300 kodeksu pracy w zwiqzku z art. 445 oraz art. 481
kodeksu cywilnego, poprzez bledne uznanie przez Sad, ze kwota zasagdzona w wysoko$ci 10.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde jako uzupelniajace roszczenie wypadkowe jest kwotg adekwatng, umiarkowang
i utrzymanga w rozsadnych granicach i odpowiadajaca aktualnym warunkom, nalezng powodowi w zwiazku z
wypadkiem przy pracy w dniu 23.09.201 r., w sytuacji, gdy adekwatng kwota, nalezna powodowi w zwigzku z
wypadkiem w dniu 23.09.2010 r. byla przyznana powodowi kwota decyzja ZUS z dnia 20.04.2011 r. w wysokoSci
8.385 zk;

» pozwany jako pracodawca uzytkownik mial zapewni¢ bezpieczne warunki wykonywania obowiazkow
pracowniczych zgodnie z przepisami BHP, co tez dokonal, a powo6d przyczynil sie do wystapienia wypadku przy
pracy; stosownie do przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz powod w zwiazku z wypadkiem
przy pracy w dniu 23.09.2010 r. byl niezdolny do pracy tylko przez okolo miesiaca, a pézniejsza niezdolno$c
do pracy wynikala z przewleklej choroby zwyrodnieniowa; dyskopatycznej kregostupa ledzwiowego, ktoéra
wystepowala wiele lat przed zdarzeniem z dnia 23.09.2010 r.; stwierdzone u powoda zaburzenia paranoidalne
pozostaja bez zwiazku przyczynowo - skutkowego z zaistnialy wypadkiem w dniu 23.09.2010 r.; b/ poprzez
bledne naliczenie odsetek ustawowych liczac od dnia zlozenia pozwu tj. od dnia 15 lipca 2011 roku w sytuacji
gdy: pierwotnie Sady I i II instancji uznaly, ze pozwany nie posiada legitymacji biernej w przedmiotowym
postepowaniu, a dopiero na podstawie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10.04.2014 r. stwierdzono, ze pozwany
posiada legitymacje bierng w przedmiotowym postepowaniu; pozwany swoim postepowaniem nie dawat powodu
do zasadzenia odsetek ustawowych wczeéniej niz od dnia wydania wyroku tj. 18.12.2017 r., a na pewno nie
wcezedniej niz po wydaniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10.04.2014 r; tym samym ewentualne odsetki
ustawowe powinny by¢ liczone nie wcze$niej, niz po 10.04.2014 r.



Majac powyzsze zarzuty na wzgledzie, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim Wydziat IV Pracy (sygn. Akt IV P 144/14) z dnia 18 grudnia 2017 r. - co do pkt. I, IIT i
IV wyroku w ten sposéb ze Sad oddala powddztwo wobec pozwanego Spolki (...) (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. -
w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Spolki (...) (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zwrot kosztow
postepowania za obie instancje, w' tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wzglednie o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim Wydzial IV Pracy (sygn. Akt IV P
144/14) z dnia 18 grudnia 2017 r. - co do pkt. I, ITIT i IV wyroku i przekazanie sprawy Sadowa I Instancji do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach procesu za obydwie instancje, w tym o kosztach zastepstwu procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.-

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:

apelacja powoda zastuguje na uwzglednienie w znacznej czesci, zas apelacja pozwanego podlega
oddaleniu w catosci.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz w Swietle wyroku oraz rozwazan Sadu Najwyzszego kwestia legitymacji procesowej
biernej pozwanej Spotki w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci. Kwestia poddana pod ponowny osad byla
odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode, ktorej doznal powdd w zwigzku z wypadkiem przy pracy, jaki mial miejsce
w dniu 23.09.2010 roku, ktéra to okoliczno$¢ nie byla przez pozwanego kwestionowana. Przystepujac do analizy
podniesionych w apelacji pelnomocnika powoda zarzutéw uznaé nalezy, za w pelni uzasadniony zarzut naruszenie
przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania, tj. art. 233 k.p.c., poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodow
skutkujacg przyjeciem, iz rozmiar cierpien psychicznych i fizycznych powstalych u powoda w wyniku wypadku
z dnia 23.09.2010r. uzasadnial przyznanie zado$¢uczynienia w kwocie 18.000,00 zlotych i zasadzenia 10.000,00
zlotych (przy uwzglednieniu wyplaconego przez ZUS jednorazowego odszkodowania z tytulu stalego 13% uszczerbku
na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku przy pracy przez ZUS tj. sumy 8.385,00 zlotych) w sytuacji, gdy
krzywda, stopien boélu i cierpien oraz sytuacja zyciowa M. K. winna skutkowaé przyznaniem kwoty wyzszej, co
najmniej o 8.000,00 zlotych. Wszak oczywistym jest, iz sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug swego
przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, jednakze ocena sedziowska nie moze
miec¢ charakteru dowolnego. Wszak przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci art. 328 § 2 k.p.c., naklada na
sad orzekajgcy obowigzek: wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, uwzglednienia wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu
poszczegb6lnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci, wskazania jednoznacznego
kryterium oraz argumentacji pozwalajacej — wyzszej instancji i skarzacemu — na weryfikacje dokonanej oceny
w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie, przytoczenia w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia dowod6w, na ktérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil
wiarygodno$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2000r, VCKN 94/00 LEX nr 52589).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realidw niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz w $wietle nie budzacych watpliwosci
i nie kwestionowanych przez strony poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, ktore Sad Okregowy
w pelni akceptuje i przyjmuje za wlasne, nie budzi watpliwoSci fakt, iz nastepstwem obrazen, ktorych doznal
powod w wyniku wypadku przy pracy byl zespol bélowy konczyny dolnej prawej i nasilenie dolegliwoéci bolowych
kregostupa na tle zmian zwyrodnieniowych. Po wypadku rozwinela sie u powoda przewlekla rwa kulszowo-udowa
prawostronna i konieczne bylo leczenie lekami przeciwbolowymi i rehabilitacja, ktora byla realizowana w ramach
Srodkéw refundowanych przez (...). W zwigzku z zaistnialym wypadkiem powod byl niezdolny do pracy przez okres
okolo miesigca i na skutek przedmiotowego zdarzenia doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 13 %,
ustalonego wg poz. 94C Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18.12.2002r. W przysztoéci moga
wystepowa¢ u powoda nawroty rwy kulszowej prawostronnej, ale objawy tej choroby mozna leczy¢ w warunkach
specjalistycznej opieki neurologicznej. Na skutek odniesionych urazéow kregostupa i konezyny dolnej prawej powod
zachowal czeSciowa zdolno$¢ do wykonywania pracy z ograniczeniem dzwigania ciezaro6w powyzej 5 kg.



Powyzsze konsekwencje wypadku skutkuja, jak slusznie przyjal Sad Rejonowy, uznaniem za zasadne roszczenia
powoda opartego na treéci art. 445&1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde,
ktore stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Podstawa zadania z art. 445 k.c. jest
doznana krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi
pokrzywdzonego, wynikajaca z naruszenia débr osobistych wskazanych w tym przepisie; zob. wyr. SN z 4.7.1969
r. (I PR 178/69, OSNC 1970, Nr 4, poz. 71 z glosa A. Szpunara, PiP 1970, z. 8-9, s. 412, uchwala pelnego skladu
Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNCP 1974, Nr 9, poz. 145, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40). Dystynkcja pomiedzy krzywda
doznang z powodu naruszenia dobr wskazanych w art. 445 k.c., a wynikajaca z innych powodéw moze by¢ niekiedy
trudna do przeprowadzenia. Nalezy jednak uznaé za trafne stanowisko sklaniajace sie do szerszej wykladni pojecia
rozstroj zdrowia, jako obejmujacego roéwniez stany powaznego rozstroju psychicznego spowodowanego zdarzeniami,
z ktorymi ustawa laczy odpowiedzialnos$é w sferze odpowiedzialnosci ex delicjo. Nie ulega watpliwosci, Ze rozstrdj
zdrowia pokrzywdzonego musi pozostawa¢ w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, z ktérym ustawa laczy w danym
wypadku odpowiedzialno$é ex delicto. Ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy, oceniajac jej rozmiar, nalezy
wziaé pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy, w tym: czas trwania i stopien intensywnosci cierpien fizycznych
i psychicznych, nieodwracalno$¢ skutkéw urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na
przyszto$é, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa, postawe sprawcy i inne
czynniki podobnej natury, w tym poczucie pogorszenia jakos$ci zycia (por. wyrok Sadu Najwyzszego dnia 18 kwietnia
2002 r., I CKN 605/00, LEX nr 484718). Podkre§li¢ nalezy, ze sad, wazac odpowiednio$¢ zado$cuczynienia, musi
mie¢ na wzgledzie, ze zycie, zdrowie i integralno$¢ cielesna czlowieka sg dobrami najcenniejszymi (zob. uzasadnienie
wyroku SN z dnia 4 listopada 2010 r.,IV CSK 126/10, LEX nr 898263). Funkcja kompensacyjna przesadza o tym,
ze powinno mie¢ ono charakter calo$ciowy, obejmowaé wszystkie cierpienia psychiczne i fizyczne, doznane, jak i
te, ktorych wstapienie w przeszlo$ci jest spodziewane, nie moze by¢ ono zatem symboliczne, a jego wysokos§¢é musi
przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2015 r. V CSK 730/14; z dnia 22 stycznia 2014 r. III CSK 98/13; z dnia
28 pazdziernika 2015 r. IT CSK 787/14; 30 stycznia 2014 r. III CSK 69/13; z dnia 12 lipca 2012 r. I CSK 74/12 - nie
publ.). Za nadaniem prymatu funkcji kompensacyjnej przemawia takze charakter dobra chronionego w przepisach
dotyczacych zado$cuczynienia, jakim jest zdrowie czlowieka. Jednak trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 244/09 (nie publ.) dazenie do tego, by kwoty zadoSéuczynienia byly utrzymane w
,rozsadnych granicach" nie moze prowadzi¢ do podwazenia jego kompensacyjnej funkcji. W rozpoznawanej sprawie
ta wlaénie sytuacja ma miejsce. Wnikliwa analiza stanu zdrowia powoda i jego sytuacji, w jakiej w zwiazku z tym
stanem pozostaje po wypadku, w szczegblnoSci fakt, iz obrazen ciala doznal w stosunkowo mlodym wieku -35 lat i
dolegliwo$ci bedace jego nastepstwem, bedzie odczuwal przez wiele lat, ograniczajac jego zdolnoéci do podjecia pracy,
jednoznacznie wskazuja, ze ustalona przez Sad Rejonowy na poziomie 10.000,00 zlotych kwota zadoSéuczynienia jest
kwota za niska, nie rekompensujaca w sposéb dostateczny doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu. Wszak
zasada umiarkowanej wysokoS$ci zadoSéuczynienia, na ktora powolywal sie Sad I instancji, ma charakter uzupelniajacy
w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajgtkowej (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
- I Wydzial Cywilny z dnia 15 marca 2018 r. I ACa 510/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach - I Wydzial Cywilny
z dnia 15 marca 2018 r. I ACa 947/17).

Dlatego tez, majgc na uwadze powyzsze rozwazania, uwzgledniajac rozmiar doznanych przez M. K. cierpien,
znajdujacy cze$ciowo odzwierciedlenie w stwierdzonym przez bieglego neurologa A. P. oraz neurochirurga K. S.
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 13 %, ktéry nie byl przez pozwanego kwestionowany, bez uwzglednienia,
wbrew stanowisku pozwanego, stwierdzonych u powoda M. K. zaburzen paranoidalnych, ktére nie pozostaja w
zwiazku przyczyno — skutkowym z zaistnialym wypadkiem, Sad Okregowy uznal, iz zasadnym byloby ustalenie
dla powoda zado$¢uczynienia w wysoko$ci 24.000,00 zlotych. Sad Okregowy ostatecznie jednak, majgc na uwadze
tre$¢ art. 321 k.p.c. oraz wysoko$¢ wyplaconego juz powodowi odszkodowania z ZUS, zasadzil na rzecz powoda
tytulem zado$éuczynienia dochodzong przez niego kwote 18.000 zlotych. Sad uznal przy tym, iz nalezy uwzglednic



fakt wyplaconego powodowi jednorazowego odszkodowania przez ZUS, aczkolwiek nie mozna tego dokonac¢ w
sposéb mechaniczny, jak to uczynit Sad I instancji. Wszak wedlug pogladu uksztaltowanego w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy nie podlega odliczeniu od zado$¢uczynienia pienieznego
przystugujacego poszkodowanemu na postawie art. 445 § 1 KC. Odszkodowanie to winno by¢ natomiast wziete pod
uwage przy okreslaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia, co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem jego
sumy o kwote tego odszkodowania, jezeli nie zostalo w caloSci zuzyte na pokrycie kosztow i wydatkdéw zwigzanych z
uszczerbkiem na zdrowiu (czyli szkody majatkowej), co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem sumy
zado$éuczynienia o kwote wyplacong tytulem jednorazowego odszkodowania (tak wyrok Sadu Najwyzszego - Izba
Pracy, Ubezpieczen Spolecznych i Spraw Publicznych z dnia 21 wrzeénia 2017 r.I PK 272/16). Powyzsze orzeczenia
dotycza, co prawda odszkodowania wyplaconego poszkodowanemu przez pracodawce, jednakze w ocenie Sadu, majg
analogiczne zastosowanie w sytuacji odszkodowania wyplaconego przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Ponownie
bowiem podkredli¢ trzeba, ze rola zado$¢uczynienia jest przede wszystkim jego funkcja kompensacyjna, zatem nie
ma podstaw ku temu, aby Swiadczenia otrzymane z innych tytuléw rzutowac¢ mialy znaczaco na jego wysokoS¢.
Osoba pokrzywdzona deliktem ma bowiem uzyska¢ wymierng rekompensate za przebyte cierpienia, doznane urazy
iich skutki na przyszto§¢é. W zwigzku z tym nie zasluguje na aprobate stanowisko Sadu Rejonowego uznajgcego, ze
przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia nalezy wzigé pod uwage uzyskane odszkodowanie w kwocie 8.000,00
zlotych, i o takg kwote pomniejszy¢ przyznane powodowi zado§éuczynienie (zob. np. wyroki z 12 pazdziernika 1999
r., I UKN 141/99, OSNAPiUS 2001, nr 1, poz. 29 i z 11 stycznia 2000 r., II UKN 258/99, OSNAPiUS 2001, nr
9, poz. 318, Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 21 paZzdziernika 2003 r. I CK 410/02, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r., I CK 410/02, podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 23 maja 2014 r., III A Pa 9/14, LEX nr 1483719). Fakt, iz dochodzona prze powoda kwota zado$¢uczynienia
jest stosunkowo niska, biorac pod uwage stwierdzony u niego uszczerbek na zdrowiu, uznaé¢ nalezy, iz winna ona
zostaé uwzgledniona w calo$ci. Na marginesie wskazaé nalezy, iz ustalenie zadoSéuczynienia na poziomie kwoty
24.000,00 zlotych nie narusza przepisu art. 321 § 1 KPC. Wyrazony bowiem w tym przepisie zakaz orzekania ponad
zadanie jest przejawem zasad dyspozycyjnoéci i kontradyktoryjno$ci. Oznacza, ze o tre$ci wyroku zar6wno w sensie
pozytywnym, jak i negatywnym decyduje zadanie strony. Sad nie moze zasadzi¢ $§wiadczenia innego, niz to, ktérego
zazadal powdd, nie moze tez zasadzié wiecej niz zadat powdd, ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez
powoda. Niedopuszczalno$¢ wyrokowania, co do przedmiotu nieobjetego zadaniem oznacza niemozno$é objecia
rozstrzygnieciem innych roszczen niz przedstawione przez powoda, np. obok zadanego przez powoda odszkodowania
sad nie moze zasadzi¢ zado$¢uczynienia za doznang krzywde, jeSli powdd nie zglaszal takiego zadania, chociazby
z okoliczno$ci sprawy wynikato, ze takie roszczenie mu przysluguje. Zakaz zasgdzania ponad Zadanie oznacza zas,
ze sad jest zwigzany okreSlonym przez powoda zakresem roszczenia (np. okre$lona przez powoda kwotg), nawet
jesli z okoliczno$ci wynika, ze przystuguje mu roszczenie w wiekszym rozmiarze. Sagdu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 7 grudnia 2017 r. IT CSK 87/17). Taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie, gdzie Sad Okregowy
ostatecznie uznal, iz powodowi przystuguje roszczenie w wiekszym rozmiarze, niz dochodzone pozwem, jednakze tre$¢
rozstrzygniecia zostala ograniczona do zadania powoda oznaczonego w pozwie (por. wyrok Sadu apelacyjnego w Lodzi
z dnia 18.09.2015 roku sygn. I ACa 362/15).

Dlatego te majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 38681 k.p.c. orzekl, jak w punkcie
1 sentencji.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, stwierdzié nalezy, iz z tych samych powoddéw niezasadny jest zarzut
pozwanego naruszenie prawa materialnego tj. art. 300 kodeksu pracy w zwiazku z art. 445 oraz art. 481
kodeksu cywilnego, poprzez bledne uznanie przez Sad, ze kwota zasadzona w wysokosci 10.000 zlotych
tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, jako uzupehliajace roszczenie wypadkowe, jest kwotg adekwatna,
umiarkowang i utrzymang w rozsadnych granicach i odpowiadajaca aktualnym warunkom, nalezna powodowi w
zwigzku z wypadkiem przy pracy w dniu 23.09.201 r., w sytuacji, gdy adekwatna kwota, nalezng powodowi w zwigzku
z wypadkiem w dniu 23.09.2010 r. byla przyznana powodowi kwota decyzja ZUS z dnia 20.04.2011 r. w wysokoSci
8.385 zlotych.



Niezasadny jest takze zarzut pozwanego blednego naliczenia odsetek ustawowych liczac od dnia zlozenia pozwu tj.
od dnia 15 lipca 2011 roku w sytuacji, gdy pierwotnie Sady I i IT instancji uznaly, ze pozwany nie posiada legitymacji
biernej w przedmiotowym postepowaniu, a dopiero na podstawie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10.04.2014 T.
stwierdzono, ze pozwany posiada legitymacje bierna w przedmiotowym postepowaniu.

Sad w niniejszej sprawie zasadzil dochodzong pozwem kwote wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca 2011
roku (data wplywu pozwu), wobec wezwania pozwanego do wyplaty zado$éuczynienia w tej kwocie pismem z dnia
17 maja 2011 roku, ktérego odbior pozwany potwierdzil w swoim pi§mie, kierowanym do powoda w dniu 1 czerwca
2011 roku (k-39) oraz odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. Podkreéli¢ przy
tym nalezy, iz odsetki naleza sie zgodnie z art. 481 KC, za samo opdznienie w spelnieniu §wiadczenia, choéby
wiec wierzyciel nie poniost zadnej szkody i cho¢by opdZznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik nie
ponosi odpowiedzialno$éci. W ostatnim czasie, wbrew stanowisku pozwanego, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
zdecydowanie przyjmuje sie poglad, zgodnie z ktérym zado$cuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono
wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu op6znienia
(art. 481 § 1k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2000 ., II CKN 725/98, OSNC 2000 Nr 9, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 r.,I CKN 18/99, OSNC 2002 Nr 5,
poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r.,1 CK 131/03, OSNC 2005 Nr 2, poz. 40 iz dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04, Monitor
Prawniczy 2004 nr 16, s. 726 oraz z dnia 18 lutego 2011 ., I CSK 243/10; z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10; z dnia
18 lutego 2010 1., IT CSK 434/09). Sad Najwyzszy wskazuje, iz obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znéw przewaza
nad ich funkcja waloryzacyjna. W tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do
ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby
go sklania¢ do jak najdluzszego zwlekania z opéznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie
sadu, znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczesniejszy okres. Zobowigzanie do zaplaty zado$éuczynienia z art.
445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel
przez wezwanie dluznika do wykonania, co w niniejszej sprawie mialo miejsce. Nadto podkresli¢ nalezy, iz mimo
pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu, wyrok zasgdzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC
2005, nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/ 06, z dnia 26 listopada 2009 r., ITI CSK 62/09, i z dnia 18
lutego 2010 r., IT CSK 434/09, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 roku sygn. I CSK 243/10).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy okolicznoSci, ktore staly sie podstawa oceny Sadu Rejonowego ustalajgcego,
czy i w jakiej wysokoséci powodowi przystluguje zado$cuczynienie, powstaly jeszcze przed dniem wystosowania
wezwania do pozwanego. Zakres szkod byl wowcezas taki sam, jak to ustalil Sad Rejonowy w stanie faktycznym,
wobec tego stwierdzi¢ nalezy, iz zadoS¢uczynienie za krzywde stalo sie wymagalne po wezwaniu odpowiedzialnego
za naprawienie szkody do spelienia §wiadczenia odszkodowawczego na rzecz pokrzywdzonego. Od tej zatem chwili
biegnie termin do uiszczenia odsetek za op6znienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.02.2007 roku sygn. I CSK
433/06). Zobowigzany do zaplaty zado$cuczynienia powinien zatem spelnié¢ §wiadczenie na rzecz poszkodowanego
niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty skonkretyzowanej kwoty, a jesli tego nie
uczyni, popada w opdznienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi sumy. Przy
odpowiedzialno$ci deliktowej wezwanie do zaplaty zwigzane jest z data doreczenia wezwania, chyba ze strona wykaze
istnienie wczeéniejszego wezwania przed sagdowego ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29.08.2013 roku sygn. I CSK
667/12).

Dlatego tez, uznac nalezy, iz rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie odsetek bylo prawidlowe i jako takie, zostalo
powielone przez Sad Okregowy.

Niezasadne s3 takze pozostale zarzuty pozwanego zawarte w apelacji, jak réwniez zarzut pelnomocnika powoda w
zakresie naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego, majacego istotny wplyw na tres¢ wyroku, w
postaci art. 444 § 1 k.c., poprzez jego niezastosowanie i oddalenie zadania wyplaty odszkodowania za koszty leczenia
w kwocie 1.000,00 zlotych. Wszak pelnomocnik podnosil, iz ponoszone przez powoda koszty leczenia wynosily 20



zlotych miesiecznie, co w okresie od daty wypadku przynajmniej do dnia wydania opinii przez biegla sadowa neurologa
A.P.zdnia 31.07.2015 roku ustanowilo lacznie kwote okolo 1.200 zlotych. Tymczasem, co niesporne, wyptacone przez
organ rentowy powodowi odszkodowanie na pokrycie kosztéw leczenia wynioslo kwote 8.385 zlotych. Zestawienie
powyzszych kwot pozwala uznaé, iz kwota wyplacona przez ZUS w calo$ci zrekompensowata powodowi poniesione
przez niego koszty leczenia. Wszak w przypadku doznania szkody przez pracownika na skutek wypadku przy pracy
moze on domagac sie przede wszystkim Swiadczenia z ustawy z dnia 30.10.2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych, a po ich uzyskaniu, tak jak to ma miejsce w przypadku powoda,
moze wystapi¢ o zado$éuczynienia na podstawie art. 445 KC, jako $wiadczenia uzupelniajacego. Roszczenia o te
$wiadczenia uzupelniajace wywodzone na podstawie art. 445 KC moga by¢ dochodzone przez pracownika tylko
wowczas, gdy limitowane §wiadczenia przyznane na podstawie przepis6w wskazanej wyzej ustawy wypadkowej, nie
pokrywaja w calo$ci kosztoéw wyniklych z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia i powstalej krzywdy. W
przypadku doznania szkody przez pracownika na skutek wypadku przy pracy moze on domagac sie przede wszystkim
Swiadczenia z ustawy z dnia 30.10.2002 roku o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb
zawodowych, a po ich uzyskaniu, tak jak to ma miejsce w przypadku powoda, moze wystapi¢ o zado$éuczynienia
na podstawie art. 445 KC, jako §wiadczenia uzupelniajacego. Roszezenia o te §wiadczenia uzupekiajace wywodzone
na podstawie art. 445 KC moga by¢ dochodzone przez pracownika tylko woéwczas, gdy limitowane $wiadczenia
przyznane na podstawie przepisow wskazanej wyzej ustawy wypadkowej, nie pokrywaja w calosci kosztow wyniktych
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia i powstalej krzywdy. Takie tez stanowisko zajal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 05.10.2005 roku, I PK 47/05, opubl: Monitor Prawa Pracy rok 2006, Nr 4, str. 208, w ktérym
stwierdzil, iz cywilnoprawna odpowiedzialno$¢é pracodawcy za skutki wypadku przy pracy ma charakter uzupehiajacy.
Nadto w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, Ubezpieczen Spolecznych i Spraw Publicznych z 2009-09-24, 11
PK 65/09, opubl: Legalis wskazano, iz dopuszczalne jest dochodzenie przez pracownika od pracodawcy roszczen
uzupehiajacych z tytulu wypadkéw przy pracy, opartych na przepisach prawa cywilnego. Podkreslié¢ przy tym nalezy,
iz w ocenie Sadu, nie mamy w zadnym razie do czynienia z dwukrotnym zaliczeniem wyplaconego przez ZUS
$wiadczenia na poczet naleznoéci dochodzonych w niniejszej sprawie od pozwanego. Wszak kwota odszkodowania jest
przeznaczona na pokrycie kosztow i wydatkoéw zwigzanych z uszezerbkiem na zdrowiu (czyli szkody majatkowej), a
dopiero jezeli odszkodowanie nie zostalo w caloSci zuzyte na pokrycie kosztow i wydatkdéw zwigzanych z uszczerbkiem
na zdrowiu, podlega ewentualnemu zaliczeniu na poczet zado$cuczynienia. Skora kwota odszkodowania dochodzona
w niniejszej sprawie przez powoda jest znaczaco nizsza od kwoty wyplaconego odszkodowania uznaé nalezy, iz
koszty w powyzszym zakresie zostaly powodowi zrekompensowane, a powéd w zadnym razie nie udowodnil, aby
przewyzszaly one wyplacong kwote odszkodowania.

Dlatego tez, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda w powyzszym zakresie.

Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil takze w calo$ci apelacje pozwanego.

Dokonujac analizy wniesionego przez pozwanego $rodka odwolawczego wskazac nalezy, iz skarzacy
powotujac sie w apelacji jedynie na naruszenie przez Sad Rejonowy art. 233 k.p.c. oraz art.
230 k.p.c. i art.. 322 k.p.c., podnosil do facto argumenty dotyczace przyczynienia sie powoda
do szkody oraz braku zawinienia pozwanego, co powinno znaleZ¢ wyraz w powolaniu w apelacji
stosownych przepiséw prawa materialnego. Wszak przepis art. 233 k.p.c. dotyczy oceny dowodow i
stanowi, ze sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego. W orzecznictwie wskazano, iz jego naruszenie
moze polega¢ na blednym uznaniu, Zze przeprowadzony w sprawie dowoéd ma moc dowodowq i

jest wiarygodny albo ze nie ma mocy dowodowej i jest niewiarygodny. Jednoczesnie przyjeto, ze



prawidlowe postawienie tego zarzutu wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub
przepisow, ktore naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodoéow ( por. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28.04.2008 roku sygn. V CK 398/03, z dnia 13.10.2004 roku sygn.. III CK 245/04).
Zdaniem pozwanego naruszenie przez Sad I instancji przepisu art. 233 k.p.c. mialo polega¢ na
nieuwzglednieniu faktu przyczynienia sie powoda do szkody, poprzez nier6wne ustawienie palet oraz
nieuwzglednieniu okolicznoSci, iz pozwany zapewnit powodowi warunki pracy zgodne z przepisami
BHP i nie przyczynil sie tym samym do powstania u niego szkody. W ocenie Sadu odwolawczego,
tak sformutowany zarzut nie stanowi naruszania art.233 k.p.c. Pozwany nie wskazal bowiem, jakie
dowody jego zdaniem zostaly ocenione wadliwie, badZ pominiete, co istotne apelacja pozwanego
w zadnym razie nie rozbudowuje wskazanego w petitum zarzutu. Przypomnie¢ nalezy przy tym,
iz w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym pozwany pracodawca nie kwestionowal faktu
zaistnienia wypadku przy pracy powoda, na potwierdzenie przebiegu ktérego sporzadzono protokot
powypadkowy, zawierajacy zastrzezenie powoda w zakresie zawartych w nim wnioskéw koncowych.
Odpowiedzialno$ci pozwanego w zwigzku powyzszym nie budzi watpliwo$ci. Zauwazy¢ nalezy, iz w
$wietle poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, ktorych pozwany nie kwestionowal,
co Sad Okregowy powtdrnie podkresla, nie budzi watpliwosci fakt, iz odpowiedzialno§¢ wynika z
przepisu art. 4358 1 k.c., statuujacego zasade odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka, zgodnie z
ktérym prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca
sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnoéé za szkode na
osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda
nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie
ponosi odpowiedzialno$ci. Ocena, czy przedsiebiorstwo nalezy do kategorii wskazywanej w art.435
k.c., musi byé dokonywana in casu z uwzglednieniem faktycznego znaczenia okre$lonych technologii w
dzialalno$ci przedsiebiorstwa oraz na podstawie ustalenia, czy mozliwe bytoby osiggniecie zakladanych
celow produkeyjnych bez uzycia sit przyrody. Konstrukcja odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka oparta
jest na zalozeniu, ze samo funkcjonowanie zakladu wprawianego w ruch za pomoca sit przyrody
stwarza niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody na osobie lub mieniu, niezaleznie od dzialania lub
zaniechania prowadzacego taki zaklad ( tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19.06.2001 II
UKN 424/00 opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych rok 2003, Nr 6, poz. 155, w ktérym stwierdzil, iz odpowiedzialnoé¢ na zasadzie ryzyka
(art. 435 § 1 KC) oparta jest na zalozeniu, ze samo funkcjonowanie zakladu wprawianego w ruch
za pomocy sit przyrody stwarza niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania lub
zaniechania prowadzacego taki zaklad). Przestankami odpowiedzialnosci, co do ktérych ciezar dowodu
obciaza poszkodowanego, sa nastepujace: ruch przedsiebiorstwa, szkoda oraz zwiazek przyczynowy
pomiedzy ruchem a szkoda. Poszkodowany nie musi natomiast wykazywaé konkretnej przyczyny
powodujacej szkode. Odpowiedzialnoéé z art. 435 k.c. powstaje bez wzgledu na wine (w znaczeniu
subiektywnym) prowadzacego przedsiebiorstwo, jak rowniez bez wzgledu na to, czy szkoda nastapila
w warunkach zachowania bezprawnego (Zob. tez wyr. SN z 12.12.2008 r. (Il CSK 367/08, Legalis). Dla
powstania odpowiedzialnosci z art. 435 k.c. wystarczy wystapienie zwigzku przyczynowego pomiedzy
ruchem przedsiebiorstwa a szkoda o charakterze conditio sine qua non. Wylgczenie odpowiedzialno$ci
moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy prowadzacy przedsiebiorstwo wykaze, ze szkoda nastapila z powodu
wystapienia jednej z trzech okoliczno$ci: 1 ) wskutek sily wyzszej,

2) wylgcznie z winy poszkodowanego lub




3) wylacznie z winy osoby trzeciej, za ktora
prowadzacy nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Odnoszac powyzsze rozwazania do charakteru
i specyfiki pracy pozwanej Spolki, ktora swdj
cel realizowala za pomoca do$¢ licznego
taboru maszynowego, stwierdzi¢ nalezy, iz
niewatpliwie nalezy ja zaliczy¢ do kategorii
przedsiebiorstw okre§lonych w przepisie art.435
k.c., tak wiec pozwany ponosi odpowiedzialno$¢
za wyrzadzona powodowi szkode, ktora jest
niewatpliwa, niezaleznie od przypisania mu
bezprawnos$ci dzialania. Wszak okolicznoScia
niekwestionowang przez pozwanego bylo
doznanie urazu przez powoda na skutek wypadku
przy pracy w dniu 23 wrze$nia 2010 roku, ktérego
okoliczno$ci ustalil pozwany w sporzadzonym
przez siebie protokole powypadkowym. M. K.
w momencie zdarzenia wykonywal prace na
polecenie pozwanego i w zwiazku z powyzszym,
zaistniale zdarzenie mialo charakter wypadku
przy pracy w rozumieniu art.3 ustawy z dnia
30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu
spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy
i chor6b zawodowych, zgodnie z ktérym za
wypadek przy pracy uwaza sie nagle zdarzenie
wywolane przyczyna zewnetrzna powodujace uraz
lub $mier¢, ktére nastapilo w zwigzku z praca:
1) podczas lub w zwigzku z wykonywaniem
przez pracownika zwyklych czynnoéci lub polecen
przelozonych; 2) podczas lub w zwigzku z
wykonywaniem przez pracownika czynnosci
na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia;
3) w czasie pozostawania pracownika w
dyspozycji pracodawcy w drodze miedzy siedziba
pracodawcy a miejscem wykonywania obowigzku
wynikajacego ze stosunku pracy.

Pracownik wystepujac z takim powddztwem, nie moze sie w postepowaniu sadowym powolaé jedynie na fakt
wypadku przy pracy, ktory stwierdzony zostal protokolem powypadkowym, lecz obowigzany jest wykazaé
przestanki prawne odpowiedzialno$ci odszkodowawczej: 1) cigzacq na pracodawcy odpowiedzialnosé z
tytulu czynu niedozwolonego, 2) poniesiong szkode (uszczerbek na zdrowiu), 3) zwiazek przyczynowy
pomiedzy zdarzeniem bedacym wypadkiem przy pracy a powstaniem szkody.

Przystepujac do oceny odpowiedzialnoSci pozwanego stwierdzi¢ nalezy, iz ponosi on pelng
odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona powodowi szkode, albowiem M. K. udowodnil cigzaca na pracodawcy
odpowiedzialnoé¢ z tytulu czynu niedozwolonego, poniesiona szkode (uszczerbek na zdrowiu) oraz zwiazek




przyczynowy pomiedzy zdarzeniem bedacym wypadkiem przy pracy, a powstaniem szkody, za$§ pozwany
pracodawca nie wykazal istnienia jakiejkolwiek przestanki egzoneracyjne;j.

Odnoszac sie za$ do podnoszonej w apelacji pozwanego kwestii przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody stwierdzi¢ nalezy, iz w toku postepowania pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, nie przedlozyl zadnych wnioskéw dowodowych na potwierdzenie podnoszonych w apelacji
okoliczno$ci. A wszak zgodnie z treécig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne, co oznacza, iz strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodza skutki prawne (art. 232 k.p.c.).

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz kwestie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody reguluje
przepis art. 362 k.c., zgodnie z ktérym jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia
szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza
do stopnia winy obu stron. Zagadnienie przyczynienia stanowi wiec kategorie prawa materialnego, a nie
procesowego. OkreSlenie zatem stopnia ewentualnego obnizenia odszkodowania nalezy do sadu zwazajacego
zasadno$¢ powodztwa, ktéry dokonuje oceny prawnej na podstawie ustalen w konkretnych okoliczno$ciach danej
sprawy (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.11.2003 roku sygn. IT CK 293/02). W doktrynie i judykaturze
zgodnie przyjmuje sie ze zachowanie poszkodowanego moze uznane by¢ za jego przyczynienie sie powstania
lub zwiekszenia szkody, jezeli pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Jako dodatkowa
przeslanke przyczynienia sie wymienia sie rowniez obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego,
a niekiedy nawet jego zawinienie. W najnowszym piSmiennictwie prezentowane jest stanowisko, ze dla przyjecia
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody jest konieczne, by jego zachowanie pozostawalto
w zwiagzku przyczynowym ze szkoda i bylo zawinione w przypadku odpowiedzialnoSci na zasadzie winy,
a obiektywnie nieprawidlowe przy odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka. Oznacza to, ze aby zachowanie
poszkodowanego moglo byé¢ podniesione do rangi zdarzenia uzasadniajacego zmniejszenie naleznego mu
odszkodowania, musi stanowi¢ samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy,
a nie tylko jej rezultat. Dopiero o ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego daje podstawe do
badania zasadno$ci odstepstwa od zasady pelnego odszkodowania. Tak wiec konstrukcja przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ma charakter czysto kauzalny, a skutki tego przyczynienia
w sferze odszkodowawczej zalezg od okolicznosci sprawy. Nalezy przy tym pamietaé, iz zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem judykatury, ocena stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody stanowi w
zasadzie uprawnienia sadu merytorycznego. Sad odwolawczy wladny jest zakwestionowaé te ocene jedynie
w tedy, gdy oparta jest ona na ustaleniach oczywiScie sprzecznych z treécig zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, razaco blednie ocenia stopien winy obu stron lub ogranicza obowiazek odszkodowawczy w taki
sposob, ktory nie odpowiada treéci art. 362 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.02.2011 roku sygn.. I
CSK 243/10). Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy wskazac¢ nalezy, iz pozwany

nie udowodnil, zgodnie z wymogiem art. 6 k.c., iz powdd obslugiwal maszyne w sposéb wadliwy, w szczegblnosci,
ze naruszy! postanowienia instrukeji obstugi, ktérej pozwany nota bene nie przedstawil, nadto ze wykonywal prace
(ustawial palety) w sposob wadliwy. Zgodnie bowiem z trecia § 41 ust 11 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w sprawie ogolnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy ( t.j. Dz.U. Nr
169 z 2003 roku, poz. 1650), pracodawca jest obowigzany udostepnié pracownikom, do stalego korzystania, aktualne
instrukcje bezpieczenstwa i higieny pracy dotyczace:

1)stosowanych w zakladzie proceséw technologicznych oraz wykonywania prac zwigzanych z zagrozeniami
wypadkowymi lub zagrozeniami zdrowia pracownikow;



2)obslugi maszyn i innych urzadzen technicznych. Instrukcje te, powinny w sposéb zrozumialy dla pracownikow
wskazywaé czynnoS$ci, ktore nalezy wykonac przed rozpoczeciem danej pracy, zasady i sposoby bezpiecznego
wykonywania pracy, czynno$ci do wykonania po jej zakonczeniu oraz zasady postepowania w sytuacjach awaryjnych
stwarzajacych zagrozenia dla zycia lub zdrowia pracownikow.

Tymczasem pozwany pracodawca twierdzac, iz powod wadliwie ustawil palety nie wskazal, jakie w tym zakresie
obowiazywaly w zakladzie procedury i czy faktycznie doszlo do ich naruszenia przez powoda. Wszak zeznajacy w
sprawie $wiadek B. G., na zeznania ktdrej powoluje sie w apelacji skarzacy, nie byla przestuchiwana na powyzsze
okolicznosci, potwierdzila ona jedynie tre$¢ protokolu powypadkowego, przy czym, co istotne, nie byla ona obecna
podczas przebiegu wypadku, nie byla obecna w ogole w tym dniu w pracy, powielala wiec jedynie informacje
zaslyszane. Swiadek zeznala przy tym, iz powdd twierdzil, iz w trakcie ustawiania palety ,jedna na druga” uszkodzit
wozkiem jedna z nich, co skutkowalo wysypaniem sie przyprawy. M. K. mial wiec zej$¢ z wozka by pozamiatac
i wtedy doszlo do wypadku, przy czym powdd twierdzil, iz postawil palete ,, w obrysie” Swiadek nadto zeznala:
» Nie pamietam dlaczego, pomimo istniejacych rozbieznosci komisja nie uwzglednita wyjasnien powoda” (dowdd:
zeznani $wiadka B. G. k-245). W cenie Sadu Okregowego nic nie stalo na przeszkodzie, by pozwany pracodawca
w toku postepowania przed Sadem I instancji przedstawil stosowna dokumentacje, potwierdzajaca obowigzujace w
pozwanej Spolce regulacje dotyczace sposobu ustawiania palet przy pomocy wozka widlowego, jak rowniez stosowne;j
instrukcji obstlugi tegoz wozka, a w razie watpliwosci zawnioskowal przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu BHP. Podnoszenie powyzszych argumentéw na etapie postepowania odwolawczego nalezy traktowac jako
niczym nie uzasadniong polemike z prawidlowym w tym zakresie rozstrzygnieciem Sadu meritii.

O kosztach postepowania, Sad orzekt na postawie art. 100 k.p.c. oraz w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 1 oraz § 10 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz. U.
7 2015 r. poz. 1804), majac na uwadze, iz powdd wygral proces w I instancji w 95%, za$ postepowanie apelacyjne w
89%. Sad uwzglednit koszty dwukrotnie prowadzonego postepowania w I instancji oraz postepowania kasacyjnego,
dokonujac stosownego potracenia kosztoéw naleznych pozwanemu.



