Sygn. akt VU 419/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Mastalerz

Protokolant st. sekr. sadowy Ilona Krolikiewicz

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie

sprawy z wniosku J. Z.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. z siedzibq w Z.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek odwolania J. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. z siedziba w Z. z dnia 30 marca 2012r. sygn. (...)

zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje J. Z. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do
pracy za okres od dnia 1 kwietnia 2012r. do dnia 17 marca 2013r.

Sygn. akt VU 419/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 marca 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w £.. odmoéwit J. Z. prawa do renty z
tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy. W uzasadnieniu organ rentowy podal, ze wnioskodawca jest zdolny do pracy
zarobkowej, a zatem brak jest podstaw do przyznania Swiadczenia.

W odwotaniu skarzacy J. Z. wnosil o zmiane tej decyzji i przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
Organ rentowy wnosit o oddalenie odwolania.

Na rozprawie w dniu 2 kwietnia 2014 roku J. Z. w zwigzku z wydana decyzja z dnia 10 paZzdziernika 2013 roku o
wznowieniu wyplaty renty od 1 czerwca 2013 roku wskazal, ze okres sporny kiedy nie mial przyznanej renty to okres
od 1 kwietnia 2012 roku do 17 marca 2013 roku, bowiem od 18 marca 2013 roku otrzymal wyréwnanie z ZUS.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil, co nastepuje:

J.Z.urodzil sie w dniu (...). Wnioskodawca posiada wyksztalcenie techniczne. Z zawodu jest rolnikiem-zootechnikiem.
W okresie swojej aktywno$ci zawodowej pracowal jako pracownik produkeji rolno ogrodniczej (1975-1980) oraz jako
wagowy w swoim zawodzie zootechnika (1980-1995). Nastepnie w latach 1997-2007 prowadzil rolnicza dzialalnosé
gospodarcza i od 2007 roku pracuje jako pracownik gospodarczy.

(dowod: §wiadectwa pracy k. 7, 9, 19-21, za§wiadczenie z KRUS k. 13-14 akt rentowych, o§wiadczenie wnioskodawcy
na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2012 roku)



Wnioskodawca w okresie od 18 wrze$nia 2011 roku tj. od zaprzestania pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego do
31 marca 2012 roku uprawniony byt do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy.

(dowod: decyzja z dnia 14 pazdziernika 2011 roku k. 14 akt rentowych plik IT) Wnioskodawca wystgpil w dniu 18
stycznia 2012 roku z wnioskiem o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

(dowdd: wniosek k. 16 akt rentowych plik II)

Orzeczeniem z dnia 13 lutego 2012 roku Lekarz Orzecznik ZUS twierdzil, iz wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy.
Taki wniosek wywiodl ze stopnia zaawansowania rozpoznanych u niego schorzen w postaci: zmian zwyrodnieniowych
kregostupa i stawow koniczyn bez istotnego ograniczenia sprawnoéci ruchowej z zachowaniem uzytecznego zakresu
ruchomoéci i bez objawow korzeniowych, zespotu jelita drazliwego bez niedoboru masy ciala, nadciénienia tetniczego
poddajacego sie leczeniu oraz kamicy nerkowe;j.

(dowdd: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 13lutego 2012r. k. 18 akt ZUS plik IT wraz z dokumentacja medyczng
teczka w aktach ZUS)

Od powyzszego orzeczenia wnioskodawca wnidst sprzeciw w wyniku czego sprawa zostala przekazana do komisji
lekarskiej ZUS, ktéra w dniu 22 marca 2012 roku po konsultacji z lekarzem psychiatra z dnia 15 marca 2013
roku i po rozpoznaniu zmian zwyrodnieniowych wielostawowych bez istotnego uposledzenia sprawnosci ruchowej,
nadciénienia tetniczego poddajacego sie leczeniu, zespotu jelita drazliwego oraz zaburzen lekowych uogélnionych
wydala orzeczenie zgodnie z orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS.

(dowdd: orzeczenie komisji lekarskiej z dnia 22 marca 2012 roku k. 24 akt ZUS pik II wraz z dokumentacja medyczng
teczka w aktach ZUS)

Aktualnie u wnioskodawcy wystepuja nastepujace schorzenia:
« zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego,
« przewlekly objawowy zesp6t bolowy bez obecno$ci objawow korzeniowych i ubytkowych,
« zespOt bolowy kregostupa, obecnie z ograniczeniem ruchomosci kregostupa odcinka ledzwiowo-krzyzowego,

« zespOt bolowy wielostanowy przeciazeniowy bioder i kona, barkow, rak i stop w przebiegu niezaawansowanej
choroby zwyrodnieniowej,

+ dysfunkcja ruchowa palcow reki lewej z przykurczem rozciegna dloniowego w przebiegu choroby D. I stopnia,
« przebyta amputacja paliczka obwodowego II palca reki lewej po urazie w latach dziewieédziesigtych,

+ nadciénienie tetnicze,

» kamica nerkowa,

« przewlekle polipowate zapalenie zatok sitowych,

« przewlekle zapalenie ucha srodkowego obustronnie,

+ obustronny niedostuch mieszany znacznego stopnia,

« zaburzenia adaptacyjne o obrazie lekowo-depresyjnym zwigzane z aktualna sytuacja zyciowa,

« organiczne zaburzenia afektywne.



Z powodo6w psychiatrycznych wnioskodaweca jest cze$ciowo okresowo niezdolny do pracy od 1 kwietnia 2012 roku do
31 grudnia 2013 roku.

Schorzenia neurologiczne, ortopedyczne, kardiologiczne i laryngologiczne nie powoduja niezdolnosci do pracy
wnioskodawcy.

(dowdd: opinia bieglej neurolog A. P. (1) k. 10-12 wraz z opinia uzupekiajaca k. 46, opinia bieglego ortopedy R. E. k.
16-17, opinia bieglego kardiologa L. D. (1) k. 26-26verte wraz z opinia uzupekiajacg k.162-162verte, opinia bieglego
otolaryngologa M. Z. (1) k. 30-30verte, opinia bieglej psychiatry A. R. (1) k. 40-41, opinia bieglej psycholog M. P. k.
74-75, opinia bieglego psychiatry S. W. (1) k. 79-85, czeSciowo opinia bieglej psychiatry K. O. k. 106-108)

Decyzja z dnia 10 pazdziernika 2013 roku organ rentowy wznowil J. Z. wyplate renty od dnia 1 czerwca 2013 roku
do 31 pazdziernika 2014 roku. Podstawe wydania powyzszej decyzji bylo orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 6
wrzesnia 2013 roku , ktérym wnioskodawca zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy w okresie od 31 lipca
2013roku do 31 pazdziernika 2014 roku a za czeSciowo niezdolnego do pracy od 18 marca 2013 roku do 30 lipca 2013
roku.

(dowdd: orzeczenie z dnia 6 wrzesSnia 2013 roku koperta k. 178, decyzja z dnia 10 pazdziernika 2013 roku koperta
k. 178)

Przeprowadzona w czerwcu 2013 roku hospitalizacja wnioskodawcy w Klinice (...) w £. z powodu niestabilnej dlawicy
piersiowej spowodowala zakwalifikowanie J. Z. do przeprowadzonej w dniu 1 sierpnia 2013 roku kardiochirurgicznej
rewaskularyzacji mie$nia sercowego. Powyzsze schorzenia uczynily wnioskodawce calkowicie niezdolnym do pracy
na okres 12 miesiecy od dnia 5 czerwca 2013 roku.

(dowod: opinia biegtego kardiologa L. D. (1) uzupekiajac k.162-162verte)
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227) niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra
catkowicie lub czesSciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolnosSci do pracy po przekwalifikowaniu. Z kolei przepisy art. 12 ust. 2

i3 stanowia, ze calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnosé do wykonywania jakiejkolwiek pracy,
za$ czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktora

w znacznym stopniu utracita zdolnosé do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Przy ocenie stopnia
i trwalo$ci niezdolnoS$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnosci do pracy uwzglednia sie po pierwsze
stopienl naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwosci przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia

i rehabilitacji oraz po drugie mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowoséc
przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj

i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 13 ust.
1). Natomiast zachowanie zdolno$ci do pracy w warunkach okreslonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i
spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych nie stanowi przeszkody do orzeczenia calkowitej niezdolno$ci
do pracy (art. 13 ust 4).

Stosownie do tresci art. 57 ust. 1 powyzszej ustawy renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystluguje ubezpieczonemu,
ktory spelnil lacznie nastepujgce warunki:

1) jest niezdolny do pracy,



2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy,

3) niezdolno$é do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4, 6, 71 9,
ust. 2 pkt 1, 3-8 i g lit. a), pkt 10 lit. a), pkt 11-12, 13 lit. a), pkt 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a), pkt
6112, albo nie p6Zniej niz

w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

CzeSciowa niezdolno$¢ do pracy polega na utracie w znacznym stopniu zdolno$ci do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji. ,Doniosle znaczenie w konstrukcji czeSciowej niezdolnoéci do pracy (ktorej definicje zawiera
art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS) ma podkreslenie, ze chodzi o ocene zachowania zdolno$ci
do wykonywania nie jakiejkolwiek pracy, lecz pracy ,zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji”. Ratio legis
wyodrebnienia tej przeslanki stanowi wyeliminowanie sytuacji, w ktorych ubezpieczeni o wyzszych kwalifikacjach
po utracie zdolnoéci do ich zarobkowego wykorzystania zmuszeni byliby podjaé prace nizej kwalifikowang, do
ktorej zachowali zdolno$é, wobec braku $rodkéw do zycia. Inaczej moéwiac, ubezpieczony moze byé uznany
za cze$ciowo niezdolnego do pracy, gdy zachowal zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (na przyklad
pracy wymagajacej nizszych albo niewymagajacej w ogole jakichkolwiek kwalifikacji), lecz jednoczesnie utracit w
znacznym stopniu zdolno$¢ do pracy, do ktorej posiada kwalifikacje. Wyjasnienie treSci pojecia ,pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji” wymaga uwzglednienia zaréwno kwalifikacji formalnych (czyli zakresu i rodzaju
przygotowania zawodowego udokumentowanego $§wiadectwami, dyplomami, zaswiadczeniami), jak i kwalifikacji
rzeczywistych (czyli wiedzy i umiejetnoéci faktycznych, wynikajacych ze zdobytego doswiadczenia zawodowego),
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2006 roku, I UK 103/06 OSNP 2007/17-18/261).

Biorac pod uwage, iz wnioskodawca ma wyksztalcenie techniczne w zawodzie rolnik - zootechnik a w okresie
aktywnos$ci zawodowej pracowal w tym zawodzie przez 15 lat, ale takze prowadzil rolnicza dzialalno$¢ gospodarcza
i nastepnie pracowal jako pracownik gospodarczy, ocene jego zdolnosSci do pracy, w $wietle powyzszych rozwazan
nalezato odnie$¢ do kwalifikacji formalnych, ktore pokrywaja sie z rzeczywistymi.

Dla ustalenia, czy wnioskodawca jest niezdolny do pracy w rozumieniu przepiséw cytowanej ustawy, Sad dopuscit
dowdd z opinii bieglych kardiologa L. D. (1), neurologa A. P. (1), ortopedy R. E., otolaryngologa M. Z. (1) oraz trzech
bieglych psychiatrow A. R. (1), S. W. (1) oraz K. r. O. (1)oraz psychologa M. P. -bieglych z zakresu dziedzin medycyny,
w ramach ktérych mieszcza sie rozpoznane u niego schorzenia.

Biegli sporzadzili opinie po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna wnioskodawcy, wynikami dodatkowych
badan oraz po przeprowadzeniu jego osobistego badania. Okreélili w opiniach na jakie schorzenia cierpi obecnie
wnioskodawca.

Podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy stanowily dla sadu opinie bieglych psychologa M. P. oraz dwobch
psychiatrow A. R. (1) oraz S. W. (1), gdyz sa jasne, logiczne i wyczerpujaco uargumentowane. Ponadto opinie
te zawieraja przekonujace, oparte na szerokiej i wnikliwej analizie dokumentacji medycznej i przedmiotowym
psychologicznym i psychiatrycznym badaniu wnioskodawcy wnioski.

I tak biegta psycholog M. P. rozpoznawala u wnioskodawcy zaburzenia adaptacyjne o obrazie lekowo-depresyjnym
zwiazane z aktualng sytuacja zyciowa (gléwnie brak zrédla utrzymania) biegla wykonala badanie psychometryczne.
W teScie B. przebieg proceséw poznawczych ujawnil sie jako nieznacznie obnizony. Biegla stwierdzila nieznacznie
zmniejszona pojemno$¢ pamieci wzrokowej bezposredniej oraz nieznaczny deficyt w zakresie koncentracji uwagi. W
testach bez wyraznych cech organicznych zmian w obrebie o$§rodkowego ukladu nerwowego. W badaniu intelektu
testem R. - centyl 44 - aktualna sprawno$¢ intelektualna ksztaltuje sie w granicach normy wiekowe;j.

Majac na wzgledzie powyzsza opinie psychologiczna oraz przeprowadzone badanie psychiatryczne biegly psychiatra
S. W. (1) uznal wnioskodawce za osobe czeéciowo niezdolng do pracy od czasu ustania Swiadczenia tj. od 1 kwietnia
2012 roku do 31 grudnia 2013 roku. Jak wskazatl biegly wnioskodawca choruje na nadci$nienie tetnicze, ale nie



w takim stopniu aby otrzymaé czeSciowa niezdolno$¢ do pracy, a dla lekarzy psychiatréw powszechnie wiadomym
jest , ze 80-85% powodow nadci$nienia tetniczego to czynniki psychosomatyczne. W przypadku reumatoidalnego
zapalenia stawdw - pacjent cierpi ale nie w takim stopniu aby otrzymac rente. Natomiast z do§wiadczenia zawodowego
biegly posiada wiedze, ze 40% 0s6b z reumatoidalnym zapaleniem stawoéw ma depresje. Biegly wskazal, ze zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa, zaburzenia sluchu, zespét jelita drazliwego to kolejne choroby, ktére wystepuja u
wnioskodawcy. W ostatnim czasie ujawnila sie niestabilna choroba niedokrwienna serca z konieczno$cig wykonania
bypaséw - a 70% osbéb po bypasach cierpi na depresje. Zatem jak wskazal biegly rozpatrujac pojedyncze uklady
zaden lekarz nie stwierdzil takiego uszczerbku na zdrowiu aby orzec cze$ciowa niezdolno$é¢ do pracy. Jednak patrzac
calo$ciowo w ocenie tego bieglego wnioskodawca jest cze$ciowo niezdolny do pracy. Ponadto jak wskazal biegly
u wnioskodawcy wystepuja zaburzenia psychiczne, ktore zostaly potwierdzone badaniem psychologicznym a takze
szereg innych wskazanych w opinii schorzen.

Tozsamy wniosek w zakresie oceny zdolno$ci do pracy J. Z. postawila biegla psychiatra A. R. (1). Rozpoznala
ona u wnioskodawcy zaburzenia depresyjne nawracajace obecnie epizod depresyjny umiarkowany. W uzasadnieniu
swojej opinii biegla wskazala, ze wnioskodawca leczenie z powodu objawow depres;ji i leku podjal w 2001 roku.
Okolo 2011 roku nastapil nawr6t objawow chorobowych ze znaczna utrata masy ciala bez uchwytnych przyczyn
somatycznych. Leczony byl nadal przez lekarza (...) ktory stosowal leczenie p/depresyjne, uspokajajace i nasenne w
dawkach do$¢ wysokich, nie osiagnal jednak wystarczajacej poprawy. Psychiatra do ktérego zglosit sie wnioskodawca
w marcu 2012 roku postawil rozpoznanie dystymii i zaburzen organicznych osobowosci i zmienit stosowane leczenie
(zastosowal inne leki p/depresyjne). Akta sprawy nie zawieraja jednak zapisow z wizyt lekarskich psychiatrycznych
oraz nie zawieraja badania psychologicznego oceniajacego funkcje poznawcze, ktére w badaniu psychiatrycznym
bieglej wydaja sie zaburzone, lecz samodzielnie nie osiggaja znaczenia orzeczniczego i stanowia raczej skladowa
zaburzen depresyjnych. Ponadto biegla podala, Zze objawy psychiatryczne byly takze zauwazane przez bieglych
sadowych innych specjalnosci : neurologa , ktéry w dniu 21 maja 2012 roku rozpoznat "zaburzenia lekowe" oraz
ortopede, ktory w dniu 5 czerwca 2012 roku w swojej opinii umiescil zapis: "podczas mojego badania potwierdzam
obnizenie nastroju opiniowanego". Podsumowujac bieglta wskazala, ze zaburzenia depresyjne z objawami lekowymi
oraz wyraznymi objawami somatycznymi takimi jak utrata zainteresowan, wczesne budzenie sie, utrata apetytu ze
spadkiem masy ciala, spowolnieni psychoruchowe wystepowaly juz wyraznie w trakcie ostatniego postepowania
orzeczniczego (marzec 2012 roko a wg zaswiadczenia lekarza POZ wystepowaly juz w znacznym nasileniu rok
wezedniej. Takze osobiste badanie przeprowadzone przez biegla pozwalalo jej na stwierdzenie, ze wnioskodawca jest
czeSciowo niezdolny do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji na okres dwdch lat od daty wygasniecia
poprzednich §wiadczen.

W ocenie Sadu powyzsze opinii, w ktorych biegli uznali wnioskodawce za cze$ciowo niezdolnego do pracy zgodnej
z poziomem posiadanych kwalifikacji, sg prawidlowe. Organ rentowy w piémie z dnia 18 kwietnia 23013 roku (k.
69-69verte) nie podniost odnoénie opinii bieglej A. R., a w piSmie z dnia 1 wrze$nia 2013 roku (k. 100-100verte) do
opinii

S. W., zadnych merytorycznych zarzutéw. Zglaszane uwagi stanowia jedynie polemike z ustaleniami dokonanymi
przez tych bieglych i sa wynikiem niezadowolenia organu rentowego z treSci opinii.

Tym samym majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad nie znalazl podstaw do podwazenia opinii A. R. oraz S. W.,
w ktoérych biegli jednoznacznie i kategorycznie uznali wnioskodawce za cze$ciowo niezdolnego do pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji. Sad nie podzielil natomiast opinii bieglej psychiatry K. O. w czeSci dotyczacej
kwestii uznania wnioskodawcy za osobe zdolna do pracy w dacie 30 marca 2012 roku. Przede wszystkim wskazaé
nalezy, iz biegla wydajac taka opinie praktycznie nie uzasadnila swego stanowiska, co uniemozliwia jakakolwiek
kontrole jej opinii.

Zdaniem Sadu prawidlowe sa takze opinie bieglej neurolog A. P., kardiolog L. D., ortopedy R. E. i otolaryngologa M.
Z., jednakze stwierdzony w opinii brak podstaw do orzeczenia niezdolno$ci do pracy z uwagi na schorzenia z zakresu



ich galezi wiedzy medycznej, nie jest przeszkoda do przyznania renty, gdy niezdolnosé ta wynika z innego rodzaju
schorzen ( w tej sprawie psychiatrycznych)

Tym samym wobec uznania przez dwoch bieglych psychiatréow i skrupulatnego uzasadnienia swojego stanowiska, iz
wnioskodaweca jest cze$ciowo, okresowo niezdolny do pracy z powodu schorzen psychiatrycznych zachodzily podstawy
do przyznania wnioskodawcy prawa do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c.
zmienil zaskarzona decyzje w ten sposdb, ze przyznal J. Z. prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy
na okres od dnia 1 kwietnia 2012 roku (tj. od dnia od ktérego wstrzymano wnioskodawcy prawo do renty) do dnia
17 marca 2013 roku (tj. do dnia poprzedzajacego otrzymanie wyrdéwnania z organu rentowego tytulu przyznanej
ponownie renty z powodu pogorszenia stanu zdrowia - schorzenia kardiologiczne co nastapilo w czerwcu 2013 roku ).



