Sygn. akt VU 921/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek

Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
sprawy z wniosku J. A.

z udzialem zainteresowanego B. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o przeniesienie odpowiedzialnoSci za skladki

na skutek odwolania J. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 26 czerwca 2012 r. sygn. (...)

1. zmienia zaskarzonag decyzje w ten sposob, ze przenosi na J. A. odpowiedzialnosé za
zalegle naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczern Pracowniczych obciazajace (...) Spélke z ograniczong
odpowiedzialnosciq w B. za okres od grudnia 2006r. do dnia 20 kwietnia 2009r. oraz z tytutu
odsetek od tych naleznosci wyliczonych do dnia 26 czerwca 2012r. w lgcznej wysokosci 177.978,51
( sto siedemdziesiqt siedem tysiecy dziewiecset siedemdziesiqt osiem zlotych pieédziesiqt jeden
groszy );

2. oddala odwolanie w pozostalej czesci.

Sygn. akt VU 921/12

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 26 czerwca 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przenidst na J. A.jako
Prezesa Zarzadu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$ciaw B.odpowiedzialno$é za zalegle naleznosci tej Spotki
z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh
Pracowniczych za okres od grudnia 2006r. do maja 2012r. wraz z odsetkami za zwloke wyliczonymi na dzien wydania
decyzji w lacznej wysokosci 335.836,88zL.

W dniu 6 sierpnia 2012r. pelnomocnik J. A. ztozyl odwolanie od decyzji z dnia 26 czerwca 2012r, w ktéorym wniost o
uchylenie zaskarzonej decyzji. Podniésl, ze jego mocodawczyni moze odpowiadaé za zobowigzania sktadkowe Spotki
jedynie do kwietnia 2009r., gdyz po tej dacie - z uwagi na zlozona rezygnacje - nie pelnila juz funkcji czlonka
zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia w B., ktora to funkcje przejal B. S.. Zaznaczyl wreszcie, ze w
okresie do kwietnia 20009r. nie istnialy podstawy do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci Spdiki lub wszczecia



postepowania zapobiegajacego upadloéci, gdyz kondycja finansowa Spotki wskazywala na mozliwo$é¢ uregulowania
jej zobowigzan.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania jako bezzasadnego. Organ rentowy podnidst,
ze J. A. jest nadal czlonkiem zarzadu (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia w B. zgodnie z odpisem KRS-u,
ktory ma tu znaczenie decydujace dla jej odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki, egzekucja sadowa prowadzona
przeciwko Spoélce okazala sie bezskuteczna, a sama skarzaca nie wskazala majatku spélki z ktérego organ rentowy
moglby sie zaspokoic.

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2012r. Sad Okregowy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
zainteresowanego B. S. (k. 41 akt).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 stycznia 2003 r. zostala zawarta w formie aktu notarialnego przez J. A., M. K. i F. A. umowa spo6lki z
ograniczong odpowiedzialno$cig pod firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B.. Wspoélnicy powolali pierwszy jednoosobowy
zarzad w osobie J. A. jako Prezesa Zarzadu, ktéra byla uprawniona do skladania o§wiadczenn woli i wystepowania w
imieniu spétki. Organami sp6lki bylo zgromadzenie wspdlnikow oraz zarzad.

(dowdd: akt notarialny z dnia 3 stycznia 2003r. rep A nr (...)— k. 11- 17 akt IT K 1371/11 Sadu Rejonowego w
Belchatowie )

W dniu 20 kwietnia 2009 r. J. A. zlozyla na nadzwyczajnym zgromadzeniu wspdlnikow (...) spdlki z 0.0. o§wiadczenie
o rezygnacji z funkcji prezesa zarzadu (...) spétki z o.o.

Uchwala nr (...) z dnia 20 kwietnia 2009r. zgromadzenie wspolnikéw (...) S. z 0.0.— przy obecno$ci dwoch wspolnikow:
J. A.i M. K.- odwolalo ze skladu zarzadu Spoiki J. A.i pozbawilo ja funkcji Prezesa.

Uchwala nr (...) z dnia 20 kwietnia 2009r. zgromadzenie wspdlnikéw (...) S. z 0.0.— przy obecno$ci dwoch wspolnikow:
J. A.i M. K.powotalo do sktadu zarzadu Spolki B. S.i powierzyto mu sprawowanie funkcji Prezesa Zarzadu Spotki.

(dowod: protokét z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw (...) Sp. z 0.0.z dnia 20 kwietnia 2009r. — k. 97-98
akt, lista obecnosci — k. 99 akt, uchwata nr (...)— k. 101 akt, uchwala nr (...) k. 102 akt)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 23 wrze$nia 2010r. w sprawie II K 714/10 postepowanie
karne wobec J. A.peliacej funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0.z siedziba w B.(...) podejrzanej o to, ze bedac
zobowigzang do sporzadzenia i przedstawienia wlasciwym organom dokumentéw finansowych spolki, nie zlozyla
rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalnoéci Spdélki za lata 2004-2007 do rejestru sadowego
Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi XX wydziatu KRS, tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia
1994r. o rachunkowos$ci (1j. Dz.U z 2009 nr 152 poz. 1223 ze zm), zostalo warunkowo umorzone na okres proby jednego
roku.

(dowod: wyrok k. 170 akt IT K 1371/11 Sadu Rejonowego w Belchatowie)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 12 kwietnia 2012r. w sprawie II K 1371/11 B. S.zostal uznany
za winnego tego, ze w czerwcu 2009r. pelniac funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0.z siedziba w B.(...)i bedac
zobowigzanym do sporzadzenia i przedstawienia wlasciwym organom dokumentéw finansowych spolki, nie zlozyt
rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalnoSci Spoélki za rok 2008 do rejestru sagdowego Sadu
Rejonowego dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi XX wydzialu KRS, ktory to czyn wypelnia dyspozycje art. 79 pkt 4 ustawy
z dnia 29 wrzeénia 1994r. o rachunkowosci (tj. Dz.U z 2009 nr 152 poz. 1223 ze zm) i skazany na kare grzywny.

(dowdd: wyrok k. 260 akt IT K 1371/11 Sadu Rejonowego w Belchatowie)



Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2012r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T. Hw
sprawie KM 2071/11 umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone z wniosku Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Inspektorat w B.wobec (...) Spolki z 0.0.wobec stwierdzenia jej bezskutecznoéci. Spoélka od lipca 2010r. nie posiada
siedziby pod adresem B.(...), nie posiada ruchomosci, nieruchomosci. Zajecia rachunkéw bankowych firmy w (...)
Banku S.A.oraz (...) Banku S.Aokazaly sie bezskuteczne z uwagi na brak srodkéow..

(dowod: postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z dnia 12 kwietnia 2012r. w sprawie Km2071/11 -
17 akt KM 2071/11, informacja w trybie art 763 k.p.c. z dnia 10 paZzdziernika 2011r. — k. 7 akt KM 2071/11)

W Krajowym Rejestrze Sadowym na dzien 29 listopada 2012r. jako prezes jednoosobowego Zarzadu (...) Sp6iki z .o0.o.
w B.byla wpisana J. A., a jako wspdlnicy: J. A., M. K.i D. B..

(dowdd: odpis z KRS-u — k. 47-49 akt)

W (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia w B. na dzien 31 grudnia 2004r. wystapil wysoki niedobor kapitatu
wlasnego, ktory utrzymatl sie do dnia 31 marca 2009r. i dalej do 31 grudnia 2010r. Niedob6r ten spowodowany byl
osiagnietymi stratami z dzialalno$ci w latach 2003-2005 oraz 2009-2010. Dzialalno$é spdtki w latach 2003-2005,
2007, 2009-2010 byla nierentowna, a w roku 2006 Spotka osiagnela tylko minimalng rentowno$¢. Koszty dziatalno$ci
przewyzszyly przychody ze sprzedazy, co spowodowalo wystapienie strat. Rok, ktory przyniést Spolce wymierny
zysk to rok 2008. Spétka juz w 2003r. utracila plynno$¢ finansowa i jej nie odzyskala. Na dzien 31 grudnia
2004r. zobowiazania spdlki przekroczyly majatek w 41,20% i sytuacja w tym okresie utrzymala sie przez caly okres
dzialalnoSci. Na dzien 31 marca 2009r. zobowigzania Spolki przekraczaly caly majatek 0 44,88%, a na dzien 31 grudnia
2010r. az 114,41%. Od dnia 1 stycznia 2006r. Spélka nie miala na stanie Srodkéw trwalych, nie posiadata wiec zaplecza
do prowadzenia dzialalnoSci.

Biorgc pod uwage niekorzystna sytuacje finansowg i ekonomiczng, ponoszone straty z dzialalnoéci, a szczegblnie
sytuacje w zakresie niewyplacalno$ci Zarzad Spolki najpézniej na dzien 31 lipca 2005r. winien zglosi¢ wniosek o
upadlo$é. W tej dacie Spolka (...) dysponowala §rodkami na przeprowadzenie postepowania upadlo$ciowego.

(dowdd: opinia bieglej ksiegowej D. W. — k. 191-210 akt, opinia ustna bieglej ksiegowej D. W. — protokol rozprawy z
dnia 11 marca 2013r. od minuty 2.18 do 11.40)

J. A.jako Prezes Zarzadu Spoélki z o.0. (...) w B.nie zlozyla wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki lub wszczecie
postepowania ukladowego oraz nie wskazala mienia Spotki umozliwiajacego zaspokojenie zaleglo$ci spotki
(okoliczno$¢ bezsporna).

Po rozliczeniu konta platnika skladek na dzien 20 kwietnia 2009 r., za okres od grudnia 2006 r. do kwietnia 2009
r., nalezno$¢ gléwna z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne wynosi 87.673,57 zl., na ubezpieczenie zdrowotne -
20.359,55zL. , na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych - 6.962,39zt. Do powyzszych
naleznoSci ZUS w zaskarzonej decyzji doliczyl odsetki za zwloke wyliczone na dzien wydania decyzji tj. 26 czerwca
2012r. w lacznej wysokosci 62.983z1. Lgczna kwota z tytulu nieoplaconych skladek wraz z odsetkami
wynosi 177.978,51 z1L

(dowod: pismo procesowe ZUS z dnia 10 czerwca 2013r. — k. 328 akt, pismo procesowe ZUS z dnia 26 kwietnia 2013r.
— k. 307 akt)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie zastuguje na uwzglednienie czesciowo.



Do naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne zgodnie z treécia art. 31 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych z dnia 3 pazdziernika 1998r. (tekst jednolity z 2009r. nr 205, poz. 1585 ze zm.) stosuje sie
odpowiednio art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005r. nr 8 , poz. 60 ze zm.)

Z kolei w mys$l art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych do sktadek na Fundusz Pracy, Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w
zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepiséw karnych, dokonywania
zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci
0so6b trzecich i spadkobiercow oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na
ubezpieczenia spoleczne.

Stosownie do tresci art.116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa w zw. z art. 31 i 32 ustawy systemowej za
zaleglo$ci skladkowe (na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia, spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w organizacji, spotki akcyjnej lub spo6lki akeyjnej w organizacji, odpowiadaja solidarnie calym
swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki okazala sie w calosci lub w czesci
bezskuteczna, a czlonek zarzadu nie wykazal, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub
wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe). Nadto czlonek zarzadu moze
uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci, jezeli niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania
zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy badZ wskaza¢ mienie
spolki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglto$ci podatkowych spotki w znacznej czesci.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych obcigzajac czlonka zarzadu za istniejace zobowiazania musi zatem wskazaé¢ osoby
odpowiedzialne, wykaza¢ istnienie zobowiazan, ich wysoko$¢ oraz fakt, ze egzekucja z majatku spolki okazala sie w
calosci lub w czeSci bezskuteczna. Natomiast na odpowiedzialnym czlonku spéldzielni ciazy obowiazek udowodnienia
przeslanek zwalniajacych go od odpowiedzialnoéci.

W mysl § 2 art. 116 Ordynacji podatkowej w brzmieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia 2008r. , odpowiedzialnoéc
czlonkéw zarzadu, okreslona w § 1, obejmuje zaleglo$ci podatkowe (naleznosci z tytutlu skladek) z tytulu zobowigzan,
ktore powstaly w czasie petnienia przez nich obowiqzkoéw czlonka zarzqdu. Natomiast od dnia 1 stycznia
2009r. w my$l &2 art. 116 Ordynacji podatkowej odpowiedzialnosé czlonkéw zarzadu obejmuje zaleglosci podatkowe
z tytulu zobowigzan, ktérych termin platnosci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiqzkoéw
czlonka zarzaqdu. Stosownie do treSci § 4 przepisy § 1-3 stosuje sie rowniez do bylego czlonka zarzadu oraz bylego
pelnomocnika lub wspolnika sp6lki w organizacji.

Przepis art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej ogranicza zatem odpowiedzialno$é czlonkow zarzaddw spolek za ich (spolek)
zaleglo$ci podatkowe do okresu pelnienia przez nich obowigzkéw czlonkéw zarzadu.

Skarzaca byla Prezesem Zarzadu Spolki (...)nieprzerwanie od momentu jej zawigzania w 2003r., uprawnionym
jednoosobowo do skladania o$wiadczen woli i wystepowania w imieniu spdtki na mocy uchwaly wspolnikéw o jej
powolaniu do jednoosobowego zarzadu z dnia 3 stycznia 2003r., az do dnia zlozenia rezygnacji z tej funkceji, co
nastgpilo 20 kwietnia 2009r. Z tym dniem J. A.zostala takze uchwala wspolnikéw Spotki — w uwzglednieniu jej
rezygnacji - odwolana z czlonka zarzadu spolki, a w jej miejsce mandat Prezesa Zarzadu Spoiki (...) uzyskal B. S., ktory
nadal faktycznie pelni te funkcje.

Mandat czlonka zarzadu wygasa w trakcie jego kadencji wskutek $émierci, rezygnacji albo odwolania ze skladu zarzadu
(art. 202&4 KSH). W $wietle przepisu art. 202 § 5 KSH, do zlozenia rezygnacji przez czlonka zarzadu stosuje sie
odpowiednio przepisy o wypowiedzeniu zlecenia przez przyjmujacego zlecenie. Zastosowanie znajdzie tu art. 746
§ 2 KC, stanowiacy ze przyjmujacy zlecenie moze je wypowiedzie¢ w kazdym czasie, jednakze gdy zlecenie jest
odplatne, a wypowiedzenie nastgpilo bez waznego powodu, przyjmujacy zlecenie jest odpowiedzialny za szkode. Z
przepisu tego wynika jednostronny charakter rezygnacji czlonka zarzadu z pelnienia funkcji, aczkolwiek wymaga ona



zakomunikowania innej osobie - w tym przypadku - spolce. Miarodajna chwila dla oceny rezygnacji jest zlozenie
o$wiadczenia woli radzie nadzorczej Spotki, a w przypadku jej braku wspoélnikom spéiki (art. 61 k.c.). Rezygnacja nie
wymaga przyjecia przez spotke.

W bedacej przedmiotem osgdu sprawie J. A. zlozyla skutecznie rezygnacje z pelienia funkcji czlonka zarzadu
skladajac takie o§wiadczenie woli w dniu 20 kwietnia 2009r. na nadzwyczajnym zgromadzeniu wspélnikéw Spotki z
0.0. przed wspdlnikiem M. K..

Skuteczno$é odwolania lub rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu Spoéiki z 0.0. — wbrew argumentacji ZUS- nie zalezy
od dokonania wpisu do KRS z uwagi na deklaratoryjny charakter tego wpisu (tak por. Wyrok Wojewbdzkiego Sadu
Administracyjnego z siedziba w Warszawie z 21 lutego 2011r., III SA/Wa 1320/10).

Podnoszona zatem przez ZUS okoliczno$¢ nie wykreélenia J. A.jako prezesa zarzadu Spéiki (...) z KRS —u, pomimo
rezygnacji przez nig z pelnienia tej funkcji, nie moze rozszerzy¢ jej odpowiedzialnoSci za zobowigzania skladkowe
Spolki (...). Laczenie odpowiedzialno$ci na podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej z osobami legitymujgcymi sie
jako czlonkowie zarzadu wpisem do rejestru jest nieprawidlowe, gdyz wpis czlonka zarzadu do rejestru ma, co
do zasady, jedynie deklaratoryjny charakter i nie moze stanowié przestanki przypisania odpowiedzialnoéci z art.
116 Ordynacji podatkowej. Charakter konstytutywny majg wpisy, ktére stanowig konieczng przestanke wywolania
skutku materialnoprawnego. Wpis zmiany czlonkéw zarzadu sp6lki nie ma natomiast takiego charakteru, gdyz skutek
materialnoprawny w postaci powstania i ustania stosunku czlonkostwa w zarzadzie sp61ki nastepuje w drodze wyboru
irezygnacji lub odwolania niezaleznie od tego, czy zostalo ono ujawnione poprzez wpis do rejestru, czy tez nie.

J. A.jako czlonek zarzadu Spolkizo.o. (...) moze zatem ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ tylko za te zobowigzania skladkowe
Spolki, ktore powstaly i ktorych termin platnosci uplynal (od dnia 1 stycznia 2009r.) w okresie pelnienia przez nig
obowiazkoéw czlonka zarzadu, a zatem w okresie do dnia 20 kwietnia 2009r. Za zobowigzania skladkowe Spolki z
0.0. (...) powstale po tej dacie odpowiedzialno$¢ moze ponosié¢ jedynie obecny Prezes Zarzadu Spo6iki B. S., mimo
iz nie zostal ujawniony w KRS wpis zmiany czlonkéw zarzadu Spoélki. Po 20 kwietnia 2009r. J. A. faktycznie nie
pelnila obowiazkow czlonka zarzadu Spoiki, ani tez nie miala mozliwoS$ci pelnienia takich obowiazkow, gdyz zostaly
one przejete przez nowego czlonka zarzadu B. S., nie miala zatem jakiegokolwiek wplywu na sprawy Spotki. Powyzsze
wyklucza mozliwo$é przeniesienia na nig odpowiedzialnoSci za zaleglosci sktadkowe Spolki powstale po 20 kwietnia
2000r.

Podobne stanowisko zajal Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18 listopada 2005r. w sprawie
I FSK 257/05, w ktorym stwierdzil, ze odpowiedzialno§¢ osoby trzeciej, o ktérej mowa w art. 116 § 2 Ordynacji
podatkowej, nie moze by¢ skierowana wobec takiej osoby, ktdra ani faktycznie nie pelnita obowigzkow czlonka zarzadu
spoiki, ani tez nie miala mozliwo$ci pelnienia takich obowiazkéw w okresie, w ktérym powstaly zalegloSci spélki.

Poza sporem jest, ze (...) Spolka z o.0., jako platnik skladek, nie zrealizowala ustawowego obowiazku oplacania
skladek, z ktoérego to tytulu powstalo zadluzenie na koncie platnika. Nie byla tez przez skarzaca kwestionowana
wysoko$¢ zadluzenia, a jedynie przeslanki jej odpowiedzialnoSci za zobowiazania spotki.

ZUS wykazal bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej z majatku Spolki z o.0. (...) celem wyegzekwowania zalegloéci
skladkowych. Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2012r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T.
H. w sprawie KM 2071/11 umorzyt bowiem postepowanie egzekucyjne prowadzone z wniosku Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Inspektorat w B. wobec (...) Spolki z 0.0. wobec stwierdzenia jej bezskuteczno$ci. Komornik w toku
postepowania egzekucyjnego ustalil, ze Spotka nie posiada ruchomosci ani nieruchomosci, a zajecia rachunkéw
bankowych firmy w (...) Banku S.A. oraz (...) Banku S.A okazaly sie bezskuteczne z uwagi na brak srodkéw. Komornik
ustalil takze ze Spolka nie dziala pod adresem swojej siedziby. ZUS wyczerpal wszystkie §rodki celem wyegzekwowania
nalezno$ci sktadkowych od Spéiki z o.0. (...).

Zostaly zatem spelnione przestanki umozliwiajace ZUS przeniesienie na skarzaca odpowiedzialno$ci za zobowiazania
skladkowe spolki za okres od grudnia 2006 r. do 20 kwietnia 2009 r., ktére lacznie z odsetkami naliczonymi od



nalezno$ci gléwnych do dnia wydania zaskarzonej decyzji wynosza — jak wynika z pisma procesowego ZUS z dnia 10
czerwca 2013r. oraz z pisma z dnia 26 kwietnia 2013r, - 177.978,51zL

Natomiast strona skarzaca, pomimo spoczywajacego ciezaru dowodu, nie wykazala jakiejkolwiek okolicznosci
uwalniajacej czlonku zarzadu od odpowiedzialno$ci w my$l art. 116&1 Ordynacji podatkowe;.

Z podzielonej przez Sad opinii bieglej ksiegowej, ktéra nie zostala podwazona przez strone skarzaca, wynika ze
kondycja finansowa Spolki z o.0. (...) byla zla juz od 31 grudnia 2004r.. To wéwczas bowiem jak wynika z bilansu
zobowiazania spotki przekroczyly majatek w 41,20% i sytuacja taka utrzymala sie przez dalszy okres jej dzialalnosci.
Od momentu zlozenia bilansu Spoétki za 2004r. wspoélnicy zdawali sobie sprawe ze zlej sytuacji finansowej Spotki
i zobowiazali sie do wniesienia doptat na rzecz Spolki, czego jednak nie zrealizowali. Na dziefi 31 marca 2009r.
zobowigzania Spo6lki przekraczaly caly majatek o 44,88%, a na dzien 31 grudnia 2010r. az 114,41%. Od dnia 1 stycznia
2006r. Spolka nie miala na stanie Srodkéw trwalych, nie posiadata wiec zaplecza do prowadzenia dzialalnoéci.
Biorgc pod uwage niekorzystna sytuacje finansowa i ekonomiczng, ponoszone straty z dzialalnoéci, a szczegblnie
sytuacje w zakresie niewyplacalno$ci najpozniej na dzien 31 lipca 2005r. — jak wynika z opinii bieglej ksiegowej -
Zarzad Spolki winien zglosi¢ wniosek o upadlosé. Byl to wlasciwy czas do podjecia takich dzialan, gdyz wowczas
doszto do pogorszenia sie kondycji finansowej firmy na tyle, iz pasywa przewyzszaly aktywa, co w konsekwencji
prowadzi do zaprzestania placenia przez podatnika swoich dlugéw. Tymczasem bezspornym jest, ze skarzaca nigdy
takiego wniosku o ogloszenie upadlo$ci Spolki nie zglosila ani nie wszczela postepowania zapobiegajacego ogloszeniu
upadloéci (postepowania ukladowego). Skarzaca caly czas utrzymywala, ze kondycja finansowa firmy byla na tyle
dobra, ze nie wymagala podejmowania takich dzialan i to w calym okresie sprawowania przez nig funkcji Prezesa
Zarzadu Spolki, co wobec wiarygodnej opinii bieglej ksiegowej, sporzadzonej po doglebnej analizie dokumentacji
finansowej Spolki, nalezy uznaé za calkowicie gotostlowne twierdzenia. Skarzaca nie wykazala tez, ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlo$ci (postepowania
ukladowego) nastapilo bez jej winy. Zadnych twierdzen skarzaca w tym zakresie nie zglaszala ani nie powolywala
dowodow na te okoliczno$é. Nie wskazala wreszcie mienia Spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie
zalegloSci podatkowych spétki w znacznej czeSci. A z postepowania egzekucyjnego wynika, ze Spolka nie posiada
zadnego majatku ruchomego ani nieruchomego. Postawa J. A. w toku calego postepowania byla bierna. Pomimo, ze
jej pelnomocnik wnioskowal o przeprowadzenie dowodu z przestuchania swojej mocodawczyni w charakterze strony
celem wykazania przeslanek eskulpacyjnych, J. A. swoim nieusprawiedliwionym niestawiennictwem na terminie
rozprawy przy prawidlowym jej zawiadomieniu, doprowadzita do pominiecia przez Sad tego dowodu.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, iz J. A. jako czlonek zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig
ponosi odpowiedzialno$¢ za zalegle naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych obcigzajace (...) Spdtke z ograniczong
odpowiedzialnoécia w B. za okres od grudnia 2006r. do dnia 20 kwietnia 2009r. oraz z tytulu odsetek za zwloke od
tych naleznos$ci wyliczonych do dnia wydania zaskarzonej decyzji czyli do 26 czerwca 2012r. do kwoty 177.978,51 z}. i

w tym zakresie odwolanie jako bezzasadne na podstawie art. 477'4&1 k.p.c. oddalil.

Obowiazek uiszczenia odsetek za zwloke od nieoplaconych w terminie sktadek wynika z art. 23 ust 1 ustawy systemowej
w zw. z art. 53 ust 1 Ordynacji podatkowej . Przepis art. 23 ustawy systemowej nie przewiduje winy platnika, jako
pozytywnej przestanki obciazenia go odsetkami. W ustawie o systemie ubezpieczen spotecznych brak przepiséw, ktore
zezwalalyby na odstgpienie od naliczania odsetek w razie wystapienia jakichkolwiek okoliczno$ci, majacych wplyw na
przyczyny powstania zadluzenia. Réwniez art. 53 ust. 1 ordynacji podatkowej, czyli przepis objety odeslaniem z art.
23 ust. 1 ustawy systemowej, wiaze obowiazek uiszczenia odsetek wylacznie z powstaniem zalegloéci podatkowe;j. Z
tego wynika, ze odsetki za zwloke nalezne sg zawsze, jezeli tylko sktadki nie zostang oplacone w terminie. Odsetki
za zwloke naliczane sa od dnia nastepujacego po dniu uplywu terminu platnosci podatku lub terminu, w ktérym
platnik lub inkasent byl obowigzany dokona¢ wplaty podatku na rachunek organu podatkowego do dnia zaplaty
( art. 53 &3 ordynacji podatkowej w zw. z & 4 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z 22 sierpnia 2005r. w
sprawie naliczania odsetek za zwloke oraz oplaty prolongacyjnej, a takze zakresu informacji, ktére musza by¢ zawarte



w rachunkach (Dz. U z 2005r. nr 165 poz 1373). ZUS wyliczyl zatem prawidlowo odsetki za zwloke za okres do
dnia wydania zaskarzonej decyzji 26 czerwca 2012r.. Sposob wyliczenia odsetek za zwloke wynika z ustawy i nie byl
kwestionowany przez skarzaca.

Natomiast z uwagi na brak podstaw do przeniesienia odpowiedzialno$ci za zobowigzania sktadkowe Spoélki z o.o. (...)
na J. A. w okresie od 21 kwietnia 2009r. do maja 2012r., wobec nie pelnienia przez niag w tym okresie obowiazkow

czlonka zarzadu tej Spolki, Sad Okregowy w tym zakresie uwzglednil odwolanie i na podstawie art. 477'4&2 k.p.c.
orzekl jak w punkcie 1 wyroku.



