Sygn. akt VU 368/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 czerwca 2016 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Beata Lapinska
Protokolant stazysta Bozena Sobczyk
po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku T. G.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o wysoko$¢ emerytury
na skutek odwotlania T. G.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 4 marca 2015 r. sygn. (...)
oddala odwolanie.
VU368/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 marca 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odmoéwil T. G. przeliczenia emerytury
przyznanej w mysl art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W uzasadnieniu
wskazal, ze zgodnie z treScig art. 55 wyzej wymienionej ustawy ubezpieczonemu spelhiajgcemu warunki do uzyskania
emerytury na podstawie art. 27 ustawy emerytalnej, ktéry kontynuowal ubezpieczenia emerytalne i rentowe po
osiagnieciu przewidzianego w tym przepisie wieku emerytalnego i wystapil z wnioskiem o przyznanie emerytury
po 31.12.2008 r., moze by¢ obliczona na postawie art. 26, jezeli jest wyzsza od obliczonej zgodnie z trescig art.
53 przywolanej ustawy. Organ rentowy podniosl, ze w przypadku ubezpieczonego zgodnie z decyzja przyznajaca
emeryture z dnia 20 maja 2014 roku naliczono mu wysoko$¢ emerytury zgodnie z trescia art. 26 omawianej ustawy
jako $wiadczenie korzystniejsze. ZUS stwierdzil, ze ustawa emerytalna nie przewiduje mozliwo$ci wielokrotnego
wyboru miedzy $§wiadczeniem w wysokoSci ustalonej na starych (zgodnie z art. 53) albo na nowych (zgodnie z art. 26)
zasadach. Wobec powyzszego organ rentowy stwierdzil, iz brak jest podstaw do ponownego przeliczenia $§wiadczenia
T. G. z art. 53 ustawy emerytalne;j.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost T. G., domagajac sie jej zmiany i ponownego ustalenia wysokoSci §wiadczenia
emerytalnego. W uzasadnieniu skarzacy zaznaczyl, ze po uzyskaniu prawa do emerytury odprowadzal skladki
na ubezpieczenie spoleczne, a zatem przystluguje mu prawo do przeliczenia emerytury w mys$l art. 53 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



Ubezpieczony T. G. urodzil sie w dniu (...). Z uwagi na osiagniecie wieku emerytalnego, w dniu 24 kwietnia 2014 roku
zlozyt wniosek o przyznania prawa do emerytury. W okresie od dnia 30 stycznia 2004 roku do dnia 30 kwietnia 2014
roku skarzacy byl zatrudniony w (...) w P. na stanowisku (...).

(dowod: wniosek o emeryture, k. 1 — 6, zaSwiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, Swiadectwo pracy z dnia 30
kwietnia 2014 roku, k. 21-21v akt ZUS )

Decyzja z dnia 20 maja 2014 roku organ rentowy przyznal wnioskodawcy zaliczke na poczet przyslugujacej emerytury
od dnia 15 kwietnia 2014 roku, to jest od dnia nabycia prawa do emerytury. ZUS ustalil, Ze wyplata Swiadczenia
przystuguje skarzacemu od dnia 1 maja 2014 roku, to jest od dnia ustania zatrudnienia. Wysoko$é emerytury zostala
obliczona zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Podstawe obliczenia
emerytury stanowita kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
waloryzacji sktadek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesigca poprzedzajacego
miesiac, od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Organ rentowy ustalil, Ze kwota sktadek zewidencjonowanych na
koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 228 488,45 zl, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — 627
503,24 zl, a Srednie dalsze trwanie zycia — 210,5 miesiecy. Na podstawie wyzej wymienionych warto$ci ZUS obliczyl
kwote emerytury w wysokosci 4 066,47 zt.

(dowdd: decyzja ZUS z dnia 20 maja 2014 roku, k. 46 akt ZUS)

Kolejna decyzja z dnia 20 maja 2014 roku ZUS obliczyl wysoko$¢ przystugujacej skarzacemu emerytury na podstawie
przepisu art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 lat kalendarzowych od 2004 roku do 2013 roku,
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru w wysokosci 175,53%. Podstawa wymiaru zostala obliczona przez pomnozenie
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru — 175,53% przez kwote bazowa 3 191,93 zti wyniosta 5 602,79 zl. Do ustalenia
wysokoSci emerytury organ rentowy uwzglednil okresy skladkowe w wymiarze 37 lat, 11 miesiecy i 15 dni oraz okresy
nieskladkowe w wymiarze 11 miesiecy i 277 dni. Wysokoé¢ emerytury po uwzglednieniu stazu pracy do dnia 30 kwietnia
2014 roku ZUS obliczyl na kwote 3 563,77 zl brutto. Zaklad poinformowal wnioskodawce, ze nie podejmuje wyplaty
emerytury ustalonej w przedmiotowej decyzji. W uzasadnieniu podano, ze jej wysoko$¢ jest mniej korzystna od
emerytury ustalonej na zasadach okre§lonych w art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

(dowdd: decyzja ZUS z dnia 20 maja 2014 roku, k. 48 akt ZUS)

W dniu 26 stycznia 2015 roku T. G. zlozyl wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia emerytalnego.
Jednocze$nie wskazal, ze po przejéciu na emeryture od dnia 2 maja 2014 roku do nadal pracuje w (...) w P. na
stanowisku (...)

(dowod: wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia emerytalno — rentowego, k. 61-62, zaswiadczenie o
zatrudnieniu i wynagrodzeniu, k. 63 akt ZUS)

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dnia 17 lutego 2015 roku na podstawie art. 108 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS wydal decyzje, w ktorej przyznal ubezpieczonemu zaliczke na poczet przystugujacej emerytury od
dnia 1 stycznia 2015 roku, to jest od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Emerytura zostala przeliczona zgodnie
z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, poniewaz byla §wiadczeniem wyplacanym jako korzystniejsze.
Podstawe obliczenia emerytury stanowila kwota §wiadczenia na dzien przyznania emerytury, lacznie z kwota
zewidencjonowanych skladek o przyznaniu emerytury podzielonych przez Srednie dalsze trwanie zycia dla oséb w
wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture ustalone dla wieku w dniu ztozenia wniosku o przeliczenie wysokoS$ci
emerytury. Dla ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy przyjat: poprzednia kwote emerytury w wysokosci 4
066,47 z1, kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji — 11 111,48 zl, Srednie dalsze
trwanie zycia — 204,3 miesiecy. Po ponownym ustaleniu wysoko$¢ emerytury wyniosta 4 156,86 zl brutto od dnia 1
marca 2015 roku.



(dowdd: decyzja z dnia 17 lutego 2015 roku, k. 65 akt ZUS)

Pismem procesowym z dnia 1 lutego 2016 roku ZUS dokonal hipotetycznego obliczenia emerytury wnioskodawcy
zgodnie z jego wnioskiem z dnia 26 stycznia 2015 roku na podstawie art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
poprzez doliczenie okreséw sktadkowych przebytych po przyznaniu §wiadczenia, to jest od dnia 2 maja 2014 roku do
23 stycznia 2015 roku i przeliczenie podstawy wymiaru §wiadczenia z uwzglednieniem wynagrodzenia uzyskanego w
2014 roku w kwocie 80 073,82 zl. Staz pracy skarzacego na dzien 1 stycznia 2015 roku wyniost 38 lat, 7 miesiecy i
15 dni, natomiast na dzien 1 lutego 2015 roku — 38 lat, 8 miesiecy i 8 dni. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
ustalony z 10 lat kalendarzowych, to jest od dnia 1 stycznia 2005 roku do dnia 31 grudnia 2014 roku wynidst 178,60%.
Wysoko$¢ $wiadczenia na dzien 1 stycznia 2015 roku wynosilaby 3 662,07 z} brutto, na dzien 1 lutego 2015 roku — 3
668,34 z1 brutto, a po waloryzacji na dzien 1 marca 2015 roku — 3 704,34 zl brutto.

(dowod: pismo procesowe ZUS z dnia 1 lutego 2016 roku, k. 13 akt sprawy, stanowisko komérki merytorycznej ZUS
z dnia 25 stycznia 2016 roku, k. 81-81v akt ZUS)

Pismem procesowym z dnia 17 maja 2016 roku organ rentowy zaznaczyl, ze nadal korzystniejsza jest emerytura
wyliczona w oparciu o art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Swiadczenie emerytalne wyplacane przez ZUS
na podstawie art. 26 po waloryzacji w dniu 1 marca 2016 roku wynosi 4 166,84 zt brutto. Swiadczenie emerytalne
obliczone na podstawie art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z FUS po waloryzacji w dniu 1 marca 2016 roku
wynositoby 3 713,23 zl.

(dowod: pismo procesowe ZUS z dnia 17 maja 2016 roku, k. 23, stanowisko komoérki merytorycznej ZUS z dnia 17
maja 2016 roku, k. 24-24v akt sprawy)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie zashuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 887 ze zm.) postawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okre§lony w ust. 4
i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na
podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego
z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub
rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Zgodnie z tredcig art. 15 ust. 4 ustawy w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1)oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2)oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajgc go w procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu;

3)oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4)mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19.

Z kolei w mysl art. 15 ust. 6 na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic
ustalona w sposdb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.



Zgodnie z § 21 ust 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie
postepowania o Swiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011r. nr 237, poz. 1412) $rodkiem dowodowym
stwierdzajacym wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia
podstawy wymiaru emerytury lub renty s za$wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja
ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu,
przychodu lub uposazenia.

Wedlug treéci art. 53 ust. 1-2 emerytura wynosi:

1) 24 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz

2) po 1,3 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w skltadkowych,

3) po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych

- z uwzglednieniem art. 55.

Przy obliczaniu emerytury okresy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, ustala sie z uwzglednieniem pelnych miesiecy.

Zgodnie z treScig art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okre§lony w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia
dla os6b w wieku rownym wiekowi przejsScia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51 art. 183.

Wiek ubezpieczonego w dniu przej$cia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie zycia ustala si¢ wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach.

Prezes Gloéwnego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w mysl ust. 2.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie pozostawalo ustalenie wysoko$ci emerytury w najkorzystniejszym wariancie.

Organ rentowy decyzjami z dnia 20 maja 2014 roku przyznal bowiem emeryture ubezpieczonemu i obliczyt jej
wysoko$é w dwdch wariantach, uznajac za najkorzystniejsze obliczenie wysokoSci §wiadczenia zgodnie z art. 26.
Nastepnie decyzja z dnia 17 lutego 2015 roku, pomimo ponownego przeliczenia wysokoSci emerytury w zwigzku z
przedlozonymi przez ubezpieczonego dodatkowymi dowodami, ZUS podtrzymal tresé poprzedniej decyzji, uznajac, w
oparciu o dokonane obliczenie, iz nadal emerytura z art. 26 jest najkorzystniejsza dla ubezpieczonego.

W ocenie Sadu, zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa.

Wybrany przez ZUS najkorzystniejszy wariant wysoko$ci emerytury ubezpieczonego opieral sie na art. 26 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, zgodnie z ktorym wysoko$¢é emerytury oblicza sie nie przy pomocy ustalonego wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru, a dzielagc podstawe obliczenia emerytury (kwote skladek zewidencjonowanych na
koncie i kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego) przez $rednie dalsze trwanie zycia. Zaznaczy¢ nalezy, ze
przedlozone przez ubezpieczonego nowe dowody zostaly uwzglednione w wyliczeniach ZUS na podstawie art. 53 w
zaskarzonej decyzji. Do podstawy wymiaru emerytury przyjeto podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenia spoleczne
z tytulu zatrudnienia skarzacego juz po uzyskaniu prawa do emerytury.

Pomimo tego, nadal wysoko§¢ emerytury obliczonej na podstawie art. 53 pozostala nizsza od wysokosci $wiadczenia
ustalonego w oparciu o art. 26.

Sad pragnie podkreéli¢, ze pelng aktualno$¢ zachowuje poglad Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym nie jest
mozliwa utrata uprawnienia do zweryfikowania wysokoéci dlugoterminowych §wiadczen emerytalnych ustalonych w



deklaratoryjnych decyzjach emerytalnych, wiec emerytura moze by¢ wyliczona rownolegle wedlug zasad ustalonych
w art. 53 w zwiazku z art. 27 i wedlug nowych zasad wynikajacych z art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS (wyrok SN z dnia 18 wrzes$nia 2014 roku, sygn. akt I UK 27/14). Jednakze w przedmiotowej
sprawie $wiadczenie uzyskiwane w oparciu o przepis art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS nadal jest dla
ubezpieczonego najkorzystniejszym, co potwierdza zgromadzony w sprawie material dowodowy. Akta rentowe oraz
wyliczenia poczynione przez ZUS w sposéb szezegdlowy i wyczerpujacy wyjasnily bowiem ustalenia dokonane przez
organ rentowy w zaskarzonej decyzji, w szczegdlno$ci sposdb wyliczenia wysoko$ci Swiadczenia w réznych wariantach.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad na mocy art. 477 14 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



