Sygn. aktIC 1786/12

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 29 listopada 2012 roku skierowanym przeciwko pozwanej E. D. (1), powod (...)
Bank(...)w R. reprezentowany przez pelnomocnika wniést o :

- uznanie za bezskuteczna w stosunku do powoda umowy darowizny zawartej w dniu 8 wrze$nia 2011 roku przez
E. K. (1) jako darczynce i E. D. (1) jako obdarowana za zgoda K. K. (1) w formie aktu notarialnego sporzadzonego
przez notariusza M. S. w P. wpisanego do repertorium A nr 2954/2011, ktéra E. K. (1) przenidsl na E. D. (1) wlasnosé
200 udzialéw o wartoéci nominalnej po 500 zl. kazdy w kapitale zakladowym spéiki z 0.0. pod firma Chlodnia (...)
Spolka z 0.0. w N. w zakresie wierzytelnoSci wskazanych w tytulach wykonawczych, ktérymi sa wystawione przez Bank
bankowe tytuly egzekucyjne oznaczone numerami: (...), (...), (...), (...), (...), (...), ktéorym Sad Rejonowy w Piotrkowie
Trybunalskim nadat klauzule wykonalnosci.

Powod wnidst rowniez o zabezpieczenie roszczenia dochodzonego pozwem przez ustanowienie zakazu zbywania
wlasnoSci lub obcigzania przez E. D. (1) jakiejkolwiek iloSci udzialow, ich czeSci lub ulamkowej czesSci w kapitale
zakladowym spdlki z 0.0. pod firma Chlodnia (...) Spotka z o.0. z siedziba w N..

Powod wnidsl rowniez o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze jest wierzycielem zobowiazanych solidarnie; spotki jawnej Masarnia (...)
E. K, K. (...) Spolka jawna z siedziba w N. i bedacych jej wylgcznymi wspoélnikami E. K. (1) i K. K. (1). Wierzytelno$ci
przystugujace powodowi od E. K. (1) i K. K. (1) sa stwierdzone piecioma tytutami wykonawczymi wystawionymi przez
powoda.

W celu wykonania tych tytutow na wniosek powoda zostaly wszczete postepowania egzekucyjne przeciwko E. K. (1)
i K. K. (1). Postepowania te sa prowadzone przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb.
S. S. (1). Komornik ten prowadzi rowniez postepowania egzekucyjne przeciwko spoélce jawnej Masarnia (...) E. K., K.
(...) Spolka jawna z siedzibg w N..

Postepowania egzekucyjne prowadzone zaréwno przeciwko spolce jak i przeciwko E. K. (1) i K. K. (1) sg nieskuteczne.

Wedlug stanu na dzien 26 listopada 2012 roku przystugujace powodowi wierzytelnosci (bez kosztéw postepowan)
WYNosza:

- w sprawie KM 2378/09 tytulem nalezno$ci glownej 326.122,50 zl. i tytulem odsetek 355.936,43 zl,
-w sprawie KM 2379/09 tytulem nalezno$ci gléwnej 169.935,00 zl. i tytulem odsetek 230.097,32 zl.,
- w sprawie KM 2380/09 tytulem naleznosci glébwnej 456.255,40zk. i tytulem odsetek 614.162,67 zt.,
- w sprawie KM 2381/09 tytulem naleznosci gléwnej 290.119,06 zl. i tytutem odsetek 312.258,68 zl.,
- w sprawie KM 2382/09 tytulem nalezno$ci gtéwnej 1.097.562,95 zl. i tytulem odsetek 1.212.538,22 z1.

E. K. (1) byl jedynym wspodlnikiem sp6lki z 0.0. pod nazwa Chlodnia (...) Spétka z o.0. z siedziba w N.. Powod w
postepowaniach egzekucyjnych prowadzonych przez komornika S. S. (1) wniost o przeprowadzenie egzekucji z prawa
wlasno$ci wszystkich udzialow przystugujacych E. K. (1) w spélce z 0.0. Chlodnia (...) w N.. Komornik dokonal zajecia
udzialow i zyskdow w spdlce, jednak zajecie to jest nieskuteczne.

Aktualny prezes zarzadu Chlodnia (...) sp6lka z 0.0. w N. zlozyl o§wiadczenie, Ze nie uznaje zajetego prawa i nie uiSci
$wiadczenia pienieznego, poniewaz E. K. (1) nie jest jego wlaScicielem.



Komornik doreczyt powodowi pismo J. D. oraz kserokopie umowy darowizny zawarta w dniu 8 wrze$nia 2011 roku
przez E. D. (2) i E. D. (1). Kapitat zakladowy spo6tki Chlodnia (...) spétka z 0.0. w N. wynosi 100.000,00 zt i dzieli sie
na 200 udzialéw o warto$ci nominalnej po 500 zk. kazdy.

Umowg darowizny zawarta w dniu 8 wrzes$nia 2011 roku, E. K. (1) przeniést na E. D. (1) wlasnoéé wszystkich 200
udzialéw o wartoéci nominalnej po 500 zl. kazdy w kapitale zakladowym sp6tki Chlodnia (...). Darowizna udzialow
nastapila za zgoda K. K. (1).

Powdd na skutek zawartej umowy darowizny nie moze przeprowadzié¢ egzekucji z udzialéw w spélce z 0.0. pod nazwa
Chlodnia (...) spbtka z 0.0. wN. .

W ocenie powoda zawarcie umowy darowizny bylo dokonaniem czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli,
poniewaz wskutek tej czynnosci E. K. (1) stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu , niz byl przed dokonaniem tej
czynnoSci.

W wykonaniu umowy darowizny korzy$¢ majatkowa uzyskala E. D. (1), ktéra jest corka E. K. (1). Zgodnie z art.527 §
3 k.c. domniemywa sie, ze obdarowana wiedziala ze E. K. (1) dzialal ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli.

Wskutek umowy darowizny E. D. (1) uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie i zgodnie z art.528 k.c. wierzyciel moze
zadaé uznania czynnoéci prawnej za bezskuteczna, jezeli osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Powod wskazal rowniez, ze dluznik E. K. (1) juz w chwili darowizny byt niewyplacalny i zgodnie z art. 529 k.c.
domniemywa sie, ze dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Postanowieniem wydanym w dniu 14 stycznia 2013 roku Sad dokonal zabezpieczenia roszczenia zgodnie z wnioskiem.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 30 stycznia 2013 roku pozwana E. D. (1) wniosla o oddalenie powbdztwa
i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow sadowych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, Zze w niniejszej sprawie nie nastgpilo pokrzywdzenie
wierzyciela, dluznik nie dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, a pozwana dzialala w dobrej wierze.
Whbrew twierdzeniom pozwu dtuznik nie stal sie wskutek tej czynno$ci niewyplacalny.

W dacie sporzadzania umowy darowizny udzialbw w spoélce bylo prowadzone postepowanie egzekucyjne z
nieruchomoéci o pow. 0,93 ha polozonej w N. i warto$¢ tej nieruchomosci zostala oszacowana na kwote 6.003.000,00
z}., a warto$é urzadzen i maszyn technologicznych na kwote 5.983.925,00 zl.

Pozwana wskazala rowniez, ze w dacie sporzadzania umowy darowizny i w chwili obecnej wierzyciel posiadal

zabezpieczenie swojej wierzytelnosci obcigzeniami hipotecznymi na zabudowanej nieruchomosci o pow. 332 m”
potozonej w P. Tryb., dla ktérej Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) i nieruchomoéci
0 pow. 0,1720 ha polozonej we wsi L. dla ktérej Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. prowadzi ksiege wieczystg nr
(...). Ze wskazanych nieruchomosSci wierzyciel nigdy nie wszczynal postepowania egzekucyjnego. Zdaniem pozwanej
nieruchomoéci te stanowig mienie dluznika realnie stluzace zaspokojeniu wierzytelnoéci powoda. Wskazanie przez
pozwang tego mienia powoduje w $wietle art. 533 k.c. zwolnienie pozwanej od zado$Cuczynienia roszczenia
wierzyciela. Poza tym pozwana wskazala, ze posiadany przez dluznika majatek nie daje podstaw do przyjecia, ze w
skutek zawarcia umowy darowizny udzialéw wierzyciel zostal pokrzywdzony.

W pi$mie z dnia 7 maja 2013 roku pozwana reprezentowana przez pelnomocnika wniosta o zawieszenie postepowania
do czasu ustalenia, czy dluznik wskutek tej czynno$ci stal sie niewyplacalny, albo stal sie niewyptacalny w wiekszym
stopniu niz by} przed dokonaniem darowizny na rzecz pozwanej oraz czy dluznik i pozwana dzialali zmierzajac do
pokrzywdzenia powoda.



W pismie z dnia 2 lipca 2013 roku powdd wskazal, ze nie prowadzi egzekucji z nieruchomosci polozonej w P. Tryb., dla
ktorej Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) , poniewaz nieruchomos¢ ta jest obcigzona
miedzy innymi hipoteka umowna zwykla w kwocie 300.000 zl. i hipoteka umowna kaucyjna w kwocie 100.000 zl.,
ktore zabezpieczaja wierzytelnoSci powoda z tytulu zawartej w dniu 5 kwietnia 2006 roku z E. K. (1) i K. K. (1)
umowy pozyczki nazwanej umowa nr (...) o pozyczke hipoteczng i wierzytelnosSci te nie wygasly. Nieruchomosé¢ ta
jest obcigzona hipotekami majacymi pierwszenstwo przed hipotekami, ktore zabezpieczaja wierzytelnoéci wskazane
W pozwie.

Dlug z tytulu umowy pozyczki nazwanej umowa nr (...) o pozyczke hipoteczna wraz z odsetkami i kosztami wedlug
stanu na dzien 2 lipca 2013 roku wynosi 402.159,01 zk., za§ pozwana szacuje warto$¢ tej nieruchomosci na kwote
500.000 zl. i kwota z egzekucji zostanie przeznaczona na koszty egzekucji i zaspokojenie wierzyciela.

Powdd wskazal tez, ze nie prowadzi egzekucji z nieruchomos$ci polozonej w L., poniewaz nieruchomo$¢ ta jest
obcigzona majaca pierwszenstwo hipoteka umowna zwykla w kwocie 330.000 zl. zabezpieczajaca wierzytelno$ci
innego podmiotu, a warto$c tej nieruchomosci wskazana przez pozwang wynosi 100.000 zl. Zatem kwota uzyskana z
egzekucji z tej nieruchomosci w calo$ci zostanie przeznaczona na koszty egzekucji i czeSciowe zaspokojenie wierzyciela
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w E...

Powod wskazat rowniez, ze w kazdym przypadku, w ktéorym powodd ma naleznoéci zabezpieczone hipoteka jest
uczestnikiem postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd jest wierzycielem zobowiazanych solidarnie spo6lki jawnej Masarnia (...) E. K., K. (...) Spo6lka jawna z siedziba
w N. i bedacych jej wylacznymi wspdlnikami E. K. (1) i K. K. (1). WierzytelnoSci przystugujace powodowi od E. K. (1)
i K. K. (1) sa stwierdzone piecioma tytulami wykonawczymi wystawionymi przez powoda:

- bankowym tytulem egzekucyjnym wystawionym w dniu 7 pazdziernika 2008 roku oznaczonym numerem (...) do
kwoty gtéwnej 1.150.000 zk. wraz z odsetkami umownymi, ktéremu Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. nadal klauzule
wykonalno$ci w sprawie ICo 686/08,

- bankowym tytulem egzekucyjnym wystawionym w dniu 18 grudnia 2008 roku oznaczonym numerem (...), ktbremu
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. nadal klauzule wykonalno$ci w sprawie ICo 2443/08 do kwoty 540.000 zt.,

-bankowym tytulem egzekucyjnym wystawionym w dniu 18 grudnia 2008 roku oznaczonym numerem (...), ktbremu
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. nadal klauzule wykonalno$ci w sprawie ICo 2440/08 do kwoty 1.260.000 zl.,

- bankowym tytulem egzekucyjnym wystawionym w dniu 18 grudnia 2008 roku oznaczonym numerem (...), ktéremu
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. nadal klauzule wykonalno$ci w sprawie ICo 2442/08 do kwoty 700.000zL.,

- bankowym tytulem egzekucyjnym wystawionym w dniu 18 grudnia 2008 roku oznaczonym numerem (...), ktbremu
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. nadal klauzule wykonalno$ci w sprawie ICo 2441/08 do kwoty 700.000 zt.,

(dowébd: odpis z Krajowego Rejestru Sgdowego — k.29 — 33, bankowe tytuly egzekucyjne i
postanowienia Sqdu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.- k.34-44)

Na podstawie bankowych tytuléw egzekucyjnych opatrzonych klauzulami wykonalnoSci wierzyciel wystapit do
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb. S. S. (1) o wszczecie postepowania egzekucyjnego.
Postepowania egzekucyjne sa prowadzone w sprawach oznaczonych sygn. akt:

- KM 2378/09 w celu wykonania tytulu wykonawczego wystawionego przez powoda w dniu 18 grudnia 2008 roku
bankowego tytutu egzekucyjnego oznaczonego numerem (...), opatrzonego sadowa klauzula wykonalnosci,



- KM 2379/09 w celu wykonania tytulu wykonawczego wystawionego przez powoda w dniu 18 grudnia 2008 roku
bankowego tytutu egzekucyjnego oznaczonego numerem (...), opatrzonego sadowa klauzula wykonalnosci,

- KM 2380/09 w celu wykonania tytulu wykonawczego wystawionego przez powoda w dniu 18 grudnia 2008 roku
bankowego tytutlu egzekucyjnego oznaczonego numerem (...), opatrzonego sagdowa klauzula wykonalnosci,

- KM 2381/09 w celu wykonania tytulu wykonawczego wystawionego przez powoda w dniu 18 grudnia 2008 roku
bankowego tytutu egzekucyjnego oznaczonego numerem (...), opatrzonego sadowa klauzula wykonalnoci,

- KM 2382/09 w celu wykonania tytulu wykonawczego wystawionego przez powoda w dniu 7 pazdziernika 2008 roku
bankowego tytutu egzekucyjnego oznaczonego numerem (...), opatrzonego sadowa klauzula wykonalnosci,

Postepowania egzekucyjne we wskazanych sprawach sg takze prowadzone przeciwko spoélce jawnej Masarnia (...) E.
K., K. (...) Spotka jawna w N..

Postepowania egzekucyjne prowadzone zaréwno przeciwko spolce jak i przeciwko E. K. (1) i K. K. (1) sg nieskuteczne.

We wszystkich postepowaniach egzekucyjnych egzekucja, zgodnie z wnioskiem wierzyciela zostala skierowana do
zabudowanej nieruchomoéci potozonej w N. nalezacej do dluznikéw E. K. (1) i K. K. (1), dla ktérej Sad Rejonowy
w Piotrkowie Tryb. prowadzi ksiege wieczysta oznaczona numerem (...). Wnioski egzekucyjne zostaly zlozone w
grudniu 2009 roku. Postepowania egzekucyjne sa we wszystkich wskazanych sprawach na etapie opisu i oszacowania
nieruchomoéci, ktéra to czynnoéc byla kilkakrotnie zaskarzana przez wierzyciela lub dluznika.

Postanowieniem wydanym dnia 31 sierpnia 2012 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb, w sprawie sygn. akt
ICo 3712/10 uchylit czynno$é komornika w postaci opisu i oszacowania nieruchomosci, nakazujac komornikowi
dokonanie opisu i oszacowania na podstawie szacunku innego bieglego.

W dniu 25 lipca 2013 roku Komornik dokonal ponownego opisu i oszacowania nieruchomosci nalezacej do dluznika
i warto$¢ rynkowa nieruchomo$ci zostala podana na kwote 3.677.000,00 zl. W protokole opisu i oszacowania zostaly
wskazane prawa i obciazenia na rzecz wierzycieli solidarnych, z ktérych wynika, ze wielko$é nalezno$ci gléwnych wraz
z odsetkami przekracza warto$¢ nieruchomosci, nie liczac kosztéw postepowania egzekucyjnego.

(dowéd; dokumenty znajdujqgce sie w aktach komorniczych — k.229,230,231,232,233, akta sprawy
ICo 3712/10 Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. — postanowienie z dnia 31.08.2012 r.- k. 146,
protokél opisu i oszacowania z dnia 25.07.2013 r. — k.257,258,259)

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym dnia 21 lutego 2012r. Sad Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim nakazal pozwanej B. Z. aby zaplacila powodowi (...) Bank (...) w R. kwote 208.067,00 zlL
wraz z odsetkami umownymi z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanej do wysokos$ci hipotek obciazajacych
nieruchomo$¢ polozona w P. Tryb., dla ktérej Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. prowadzi ksiege wieczysta nr (...),
ktore zabezpieczaja wierzytelnoSci powoda z tytulu umowy pozyczki zawartej w dniu 5 kwietnia 2006 roku z E. K. (1)
i K. K. (1) nazwanej umowa nr (...) o pozyczke hipoteczng, w tym hipoteki umownej zwyklej w kwocie 300.000 zt. i
hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 100.000 zl.

(dowéd: akta sprawy INc 12/12 Sqdu Okregowego w Piotrkowie Tryb. — nakaz zaplaty — k.34)

E. K. (1) byl jedynym wspoélnikiem spolki z o. 0. pod nazwa Chlodnia (...) Spotka z o.0. z siedziba w N.. Powdd w
postepowaniach egzekucyjnych prowadzonych przez komornika S. S. (1) wniost o przeprowadzenie egzekucji z prawa
wlasno$ci wszystkich udzialow przystugujacych E. K. (1) w spélce z 0.0. Chlodnia (...) w N.. Komornik dokonal zajecia
udzialow i zyskdow w spdlce, jednak zajecie to jest nieskuteczne.

Aktualny prezes zarzadu Chlodnia (...) sp6lka z 0.0. w N. zlozyl o§wiadczenie, Ze nie uznaje zajetego prawa i nie uiSci
$wiadczenia pienieznego, poniewaz E. K. (1) nie jest jego wlaScicielem.



Komornik doreczyt powodowi pismo J. D. oraz kserokopie umowy darowizny zawarta w dniu 8 wrze$nia 2011 roku
przez E. D. (2) i E. D. (1). Kapitat zakladowy spo6tki Chlodnia (...) spétka z 0.0. w N. wynosi 100.000,00 zt i dzieli sie
na 200 udzialéw o warto$ci nominalnej po 500 zk. kazdy.

Umowg darowizny zawarta w dniu 8 wrzes$nia 2011 roku, E. K. (1) przeniést na E. D. (1) wlasnoéé wszystkich 200
udzialéw o wartoéci nominalnej po 500 zl. kazdy w kapitale zakladowym sp6tki Chlodnia (...). Darowizna udzialow
nastapila za zgoda K. K. (1).

(dowéd: odpis z Krajowego Rejestru Sqdowego — k. 24-28, zajecie udziatéow i zyskéow w spoélce — k.
46, 47,pismo Komornika z dnia 14.11.2011 r.- k.48, pismo prezesa Spolki J. D. — k.49, akt notarialny
Rep. A nr 2954/2011 — k.50-56)

Dluznik E. K. (1) przekazal powodowi rejestr ewidencji $rodkéw trwalych znajdujacych sie na stanie Masarni (...)
Spolki jawnej E. K., K. K. w N. okreslajac warto$c tych srodkdéw na dzien 31 grudnia 2012 roku na kwote 3.285.115,25 zl.
Cze$é urzadzen, ktdrych amortyzacja wyniosta 100% zostala, wedlug dluznika sprzedana firmie zajmujacej sie skupem
zlomu.

(dowébd: pismo E. K. (1) do powoda z dnia 22.03.2013 r. — k.188, wykaz srodkow trwatych — k.189
—194)

W dniu 15 maja 2013 roku powdd sporzadzil protokoél stanu srodkéw trwalych przewlaszczonych na rzecz Banku(...)w
R. zgodnie z umowa przewlaszczenia z dnia 25.04.2005 r. z wykazu tego sporzadzonego przy udziale dtuznika E. K.
(1) wynika, ze nie wszystkie Srodki trwate znajduja sie na stanie Masarni (...).

(dowébd: wykaz srodkoéow trwatych — k.238,239)

We wrze$niu 2011 roku zadluzenie spotki jawnej Masarni (...) wobec powoda wynosilo okoto 4 milionéw zlotych bez
odsetek. W dacie sporzadzania umowy darowizny udzialow byla prowadzona egzekucja w stosunku do dluznikéw,
tj. w stosunku do spolki jawnej oraz w stosunku do E. K. (1) i K. K. (1). Dluznik E. K. (1) sprzedajac cze$¢ Srodkow
trwalych przewlaszczonych na rzecz Banku nie spytal o zgode Banku.

(dowébd: zaznania s$wiadka E. K. (1) — k. 177,178, nagranie audio-video- plyta k.180 m.in.5.30 —
21.46)

Powdd (...)Bank(...)z siedzibg w R.nie prowadzi egzekucji z nieruchomosci polozonej w P.Tryb., dla ktérej Sad
Rejonowy w Piotrkowie Tryb. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), poniewaz nieruchomos¢ ta jest obcigzona hipoteka
umowna zwykla w kwocie 300.000 zl. i hipoteka umowna kaucyjna w kwocie 100.000 zl. Hipoteki te zabezpieczaja
wierzytelno$ci powoda z tytulu umowy pozyczki zawartej w dniu 5 kwietnia 2006 roku z E. K. (1)i K. K. (1)nazwanej
umowa nr (...)o pozyczke hipoteczng. Hipoteki obcigzajace te nieruchomos$é majg pierwszenstwo przed hipotekami
zabezpieczajacymi wierzytelnosci wskazane w pozwie.

Powod nie prowadzi rowniez egzekucji z nieruchomoéci polozonej w L., dla ktérej Sad Rejonowy w Piotrkowie
Tryb. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), poniewaz nieruchomo$¢ ta jest obcigzona majaca pierwszenstwo hipoteka
umowna zwykla w kwocie 330.000 zl. zabezpieczajaca wierzytelnosci Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w L..

(dowéd: odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k.87 — 103, odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k.119-136,
pismo powoda z dnia 2 lipca 2013 roku — k.247,248249)

Pozwana wskazuje, ze warto$¢ nieruchomosci potozonej w P. Tryb., przy ulicy (...) wynosi okoto 500.000 zl, natomiast
warto$¢ nieruchomosci polozonej w L. wynosi okolo 100.000 zl.

(dowdéd: pismo pozwanej z dnia 7 maja 2013 r. — k. 184)



Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie wskazanych dowodoéw, ktére nie byly kwestionowane przez
zadng ze stron. Jednocze$nie Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanej o dopuszczenie dowodu z przestluchania
w charakterze strony powoda, uznajac ze okoliczno$ci, na ktére powod mialby zezna¢, wskazane w odpowiedzi
na pozew i sprecyzowane na rozprawie w dniu 4 czerwca 2013 roku sg nieprzydatne do rozstrzygniecia sprawy.
Zgodnie ze stanowiskiem pelnomocnika pozwanej, powdd mialby zeznawaé¢ na okoliczno$é ustalen prowadzonych
z dluznikami, a takze przedstawi¢ swoja opinie na blizej nie sprecyzowane okoliczno$ci. W ocenie Sadu zeznania
powoda w zakresie przedstawionym przez strone pozwana sa zbedne, a stan faktyczny zostal ustalony na podstawie
dokumentéw przedstawionych przez obie strony.

Z uwagi na oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z przestuchania powoda i brak wniosku o przestuchanie
pozwanej w charakterze strony Sad pominal dowdd z przeshuchania stron, uznajac ze jego przeprowadzenie jest
zbedne, a fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy zostaly ustalone przy pomocy innych §rodkéw dowodowych.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad nie uznal za udowodnione, aby warto$é nieruchomosci potozonej w N. wynosila
kwote 6.003.000,00 zl., a warto§¢ maszyn i urzadzehn nalezacych do dluznika wynosila 5.983.925,00 zl. Nalezy
zaznaczyC, ze taka warto$¢ zostala podana w operacie szacunkowym dokonanym na zlecenie dluznika przez
rzeczoznawce majatkowego i obrazuje stan na dzien 18 maja 2009 roku.

Przedstawiona przez pozwang wycena stanowi dokument prywatny w rozumieniu art.245 k.p.c. i zgodnie z powolanym
przepisem stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisata ztozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie. Nalezy takze
wskazaé, ze warto$¢ nieruchomosci w trakcie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika zostala
oszacowana na znacznie mniejsza kwote, przy czym ostatni opis i oszacowanie zostal dokonany w lipcu 2013 roku,
natomiast z wykazu §rodkéw trwalych przewlaszczonych przez Bank wynika, ze czesé tych Srodkéw nie znajduje sie
w posiadaniu dluznika.

Sad oddalil réwniez wniosek pelnomocnika pozwanej o zawieszenie postepowania, uznajac iz jest on niezasadny.
W pi$mie procesowym z dnia 7 maja 2013 roku pelnomocnik pozwanej wniosla o zawieszenie postepowania do
czasu ustalenia czy wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wiekszym
stopniu niz byt przed dokonaniem darowizny na rzecz pozwanej oraz czy dtuznik i pozwana dzialali z pokrzywdzeniem
wierzyciela. Tak sformulowany wniosek jest dla Sadu niezrozumialy i wymyka sie spod kontroli, poniewaz to
wladnie w niniejszym postepowaniu Sad dokonuje ustalen, od wykazania ktérych pozwana uzaleznia dalsze
prowadzenie postepowania, natomiast wniosek o zawieszenie postepowania podtrzymany na rozprawie w dniu
dotyczyl zawieszenia do czasu zakonczenia postepowania egzekucyjnego i ustalenia w jakim zakresie wierzyciel
zostalby zaspokojony. Tak sformutowany wniosek réwniez nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz pelnomocnik nie
sprecyzowala o jakie postepowanie egzekucyjne chodzi (przeciwko dluznikowi prowadzonych jest kilka postepowan
egzekucyjnych), a postepowanie egzekucyjne dotyczace nieruchomoéci polozonej w N. toczy sie juz okolo 4 lat i jest na
etapie opisu i oszacowania nieruchomosci. Poza tym wskazany przez pozwana przepis art.31 k.s.h. nie ma w niniejszym
postepowaniu zastosowania, poniewaz w rozpoznawanej sprawie Sad bada przeslanki skargi paulianskiej, nie zas
prawidlowos$é postepowania egzekucyjnego.

Sad zwazyl co nastepuje

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie. Przestankami skargi paulianskiej zgodnie z art. 527 k.c. sa:

1) dokonanie przez dluznika z osoba trzecia czynnoSci prawnej, na skutek ktdrej osoba trzecia uzyskala korzysé
majatkowa oraz doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli,

2) dzialanie dluznika ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli,

3) wiedza lub mozliwos¢ (przy zachowaniu nalezytej starannoéci) dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia.



Wskazane powyzej przestanki spelnione by¢ musza lacznie, by méc skorzystac z roszczenia przewidzianego w tym
przepisie uznania czynnosci za bezskuteczna (art. 527 § 1 k.c.).

Z kolei zgodnie z § 2 powolanego przepisu z pokrzywdzeniem wierzycieli mamy do czynienia wowczas, gdy wskutek
czynno$ci prawnej dtuznika stat sie on niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed
dokonaniem czynnoéci. Identyczne zapatrywanie wyrazono w orzecznictwie, przyjmujac, ze artykul 527 § 2 k.c.
pokrzywdzenie wierzyciela wigze z niewyplacalno$cia dluznika lub z powiekszeniem stopnia jego niewyplacalnoéci
(por. wyrok SN z dnia 9 kwietnia 2002 r., III CKN 570/2000, niepubl.). Innymi slowy pokrzywdzenie wierzycieli jest
nastepstwem niewyplacalnoéci dluznika, stad dla wykazania pokrzywdzenia wierzycieli wystarczajace jest wykazanie
niewyplacalnosci dtuznika (zob. P. Machnikowski (w.) Kodeks..., s. 947).

Niewyplacalno$¢ moze by¢ skutkiem czynnosSci dluznika o charakterze nieodplatnym, ale rowniez odplatnym.

Przepis art. 527 § 3 k.c. stanowi, ze jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie ze osoba ta
wiedziala, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.

Przepis art. 528 k.c. stanowi, Ze jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania czynnoSci za bezskuteczna,
chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik
dzialal ze Swiadomoé$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z utrwalonym zaréwno w judykaturze, jak i piSmiennictwie pogladem przez pokrzywdzenie wierzyciela
rozumie sie rzeczywistg a nie tylko potencjalng niewyplacalno$¢ dtuznika na skutek dokonania przez niego czynnoéci
prawnej badz jego niewyplacalno$¢ w wyzszym stopniu niz przed dokonaniem danej czynnoSci (zob. m. in. M.
Sychowicz, [w:] G. Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. Wiéniewski i Cz.
Zulawska, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, Warszawa 1996,1.1, s. 508, teza 4 i 5).

Nalezy jednak podkresli¢, iz pomiedzy niewyplacalno$cia dluznika a podjeciem przez niego czynno$ci prawnej
musi zachodzié¢ zwigzek przyczynowy, tzn. czynno$¢ podjeta przez dluznika musi byé¢ jedna z przyczyn zaistnialej
niewyplacalno$ci. Ponadto niewyplacalnoé¢ dluznika musi istnie¢ zar6wno w chwili dokonywania skarzonej
czynnosci, jak tez w momencie wyrokowanie przez sad - w rozumieniu art. 527 k.c.

Przeslanka skuteczno$ci zaskarzenia czynnoéci dluznika jest to, aby spowodowala ona pokrzywdzenie wierzyciela.
Pokrzywdzenie wierzyciela polega na tym, ze jego wierzytelno§¢ nie moze by¢ realizowana i jej zrealizowanie w
przyszlosci jest rowniez watpliwe.

Przez niewyplacalno$¢ na tle art. 527 § 2 k.c. rozumie sie aktualny brak mozliwoéci wywiazania sie dluznika
z zobowigzan finansowych. Stan majatku dluznika nalezy rozpatrywaé przy uwzglednieniu zasad egzekucji
Swiadczen pienieznych ; niewyplacalnoé¢ zachodzi woéwcezas, gdy egzekucja prowadzona wedtug przepisow KPC nie
moglaby przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci, gdyz brak wystarczajacych do tego sktadnikow majatkowych. Stanu
niewyplacalno$ci nie uchyla istnienie w majatku dluznika skladnikéw niepodlegajacych zajeciu oraz obcigzonych
prawami dajacymi innym osobom pierwszenstwo zaspokojenia ( zastaw, hipoteka) w takim stopniu, ze pozostala
warto$¢ danego przedmiotu nie wystarczy na zaspokojenie skarzacego wierzyciela.( por. komentarz do Kodeksu
Cywilnego pod red. E. Gniewek do art. 527).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostal rowniez zaprezentowany poglad, ze dtuznik staje sie niewyplacalny w
wyzszym stopniu rowniez wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskaé¢ z dodatkowym znacznym nakladem kosztow i
pokrzywdzenie, o ktorym mowa w art. 527 § 2 k.c. powstaje rowniez na skutek takiego stanu faktycznego majatku
dluznika, ktéry powoduje niemoznos$é, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela ( wyrok z dnia 9 stycznia
2004 r. w sprawie IV CK 322/02 LEX nr 599558).



Powyzszy poglad zostal réwniez wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi w sprawie I ACa 1438/12 LEX nr
1305972)

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad podzielil stanowisko powoda, ze wskutek umowy
darowizny dluznik stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz przed dokonaniem czynnosci i w zwigzku z tym
nastgpito pokrzywdzenie wierzyciela.

Nalezy zauwazy¢, ze wierzytelnoéci przyslugujace powodowi na podstawie tytuldbw wykonawczych wskazanych w
pozwie wynosza ponad 5 milionéw zlotych bez kosztéw postepowania egzekucyjnego, natomiast nieruchomosc
polozna w N., co do ktorej prowadzona jest egzekucja zostala oszacowana w lipcu 2013 roku na kwote ponad 3
miliony zlotych, przy czym nieruchomos¢ ta posiada obciazenia hipoteczne réwniez na rzecz innych podmiotow a
takze na rzecz powoda z tytulu innych uméw. Ewentualne zakonczenie postepowania egzekucyjnego dotyczacego
nieruchomosci polozonej w N. nie pozwoli na zaspokojenie wierzyciela w caloéci lub w czeéci.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanej, iz dtuznik posiada inny majatek, a mianowicie dwie nieruchomosci, obcigzone
hipotekami na rzecz powoda nalezy wskazaé, ze zgodnie ze stanowiskiem powoda potwierdzonym dokumentami, obie
nieruchomo$ci wskazane przez pozwana, a mianowicie nieruchomos$é polozona w P. przy ulicy (...) i nieruchomo$c
polozona w L. sg obcigzone hipotekami, przy czym nieruchomo$é polozona w P. Tryb. jest obcigzona hipoteka na rzecz
powoda z tytulu innego zobowiazania dluznikéw E. K. (1) i K. K. (1), a nieruchomo$¢ potozona w L. jest zabezpieczona
hipoteka umowna zwykla na rzecz innego wierzyciela. Warto$¢ tych nieruchomosci wskazana przez pozwana dowodzi,
ze kwota uzyskana z egzekucji zostanie przeznaczona na koszty postepowania egzekucyjnego i czeSciowe zaspokojenie
wierzytelno$ci hipotecznych. Z przytoczonych powodoéw wierzyciel - powod nie prowadzi egzekucji z nieruchomosci
wskazanych przez pozwang.

Odnoszac sie natomiast do wskazanego przez pozwang wykazu Srodkéw trwalych, przewlaszczonych przez powoda,
nalezy zauwazy¢, ze znaczna cze$¢ tych Srodkow nie znajduje sie juz w posiadaniu dluznika, $rodki te sg poza tym
w duzej czedci zamortyzowane i brak jest dowodu jaka jest faktyczna rynkowa warto$é wskazanych przez pozwana
srodkow.

W $wietle przytoczonych okoliczno$ci Sad uznal, ze wskutek zawarcia umowy darowizny udzialow dluznik E. K. (1)
stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, a tym samym dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Przepis art.52783 k.c. wprowadza domniemanie prawne, gdy wskutek czynnoSci krzywdzacej wierzyciela korzys$c
otrzymala osoba bedaca w bliskim stosunku z dluznikiem.

Bezspornym jest, ze w niniejszej sprawie w wyniku zawarcia umowy darowizny korzy$¢ majatkowa uzyskala wlaénie
taka osoba, poniewaz pozwana, na ktorej rzecz dtuznik dokonal darowizny jest jego corka.

W przedmiotowej sprawie nie ma nawet potrzeby stosowania domniemania z art.527 § 3 i 4 k.c., poniewaz wskutek
czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela korzy$¢ majatkowa uzyskala osoba trzecia
bezplatnie i wowczas ma zastosowanie przepis art.528 k.c., ktéry pozwala na uznanie czynnosci za bezskuteczna, gdy
osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialata
ze SwiadomosScia pokrzywdzenia wierzyciela.

W éwietle przytoczonego przepisu powolywanie sie przez pozwang na dzialanie w dobrej wierze jest bezprzedmiotowe,
gdyz przepis art. 528 k.c. wylacz przeslanke zlej wiary po stronie osoby trzeciej.

Majac na uwadze przytoczone powyzej okolicznoéci Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie zostaly spelnione wszystkie
przeslanki skargi paulianskiej z art.527 § 1 i 2 k.c. jak réwniez z art. 528 k.c. i dlatego tez powddztwo zostalo
uwzglednione.



Konsekwencja uwzglednienia powddztwa bylo obcigzenie pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz
powoda, zgodnie z zasadg odpowiedzialnoéci za wynik procesu wyrazona w art.98 k.p.c. Na zasgdzona kwote zlozyly
sie: oplata sagdowa od pozwu wynoszaca 5.000 zl. i koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa w kwocie
3.617z}k



