Sygn. akt I C 1016/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 lipca 2013 roku (data wplywu do tutejszego Sadu) pelnomocnik powoda S. Z. wnosil w
imieniu swojego mocodawcy o zasadzenie od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. kwoty
80.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 01 marca 2013 roku tytulem zadoSéuczynienia za szkode na
osobie jakiej doznal powod w dniu 05 pazdziernika 2011r. w wyniku wypadku samochodowego spowodowanego
przez nieznanego kierowce. Jednoczeénie pelnomocnik powoda wnosit o ustalenie odpowiedzialnosSci na przysztoéc
pozwanego Funduszu wzgledem powoda za skutki wypadku. W pozwie zawarto rowniez zadanie zasadzenia kosztéw
zastepstwa procesowego w kwocie 7200,00 zt wraz z oplata od pelnomocnictwa w kwocie 34,00 zt.

Pelnomocnik pozwanego nie uznal zadan pozwu, wnosil o ich oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania. W
uzasadnieniu tego stanowiska pozwany zakwestionowal powo6dztwo tak co do zasady, jak i wysoko$ci podnoszac, iz
pozwany Fundusz wyplacil na rzecz powoda stosowna kwote zadoSéuczynienia w wysoko$ci 40000,00 zl, natomiast
dalsze zadanie zadoé¢uczynienia w wysokoSci 80000,00 zt jako nieadekwatne i wygérowane winno ulec oddaleniu
(k. 84-88).

Sad Okregowy, ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu o5 pazdziernika 2011r. ok godz. 16.00, na drodze krajowej numer (...), w miejscowosci P.. Kulki,
nieznana osoba kierujaca samochodem, w trakcie wykonywania manewru wyprzedzania, zajechala droge jadgcemu z
przeciwnego kierunku ruchu powodowi, ktéry kierowal samochodem marki F. o nrrej. (...), zmuszajac go do zjechania
na pobocze, gdzie stracit panowanie nad pojazdem, zjechal do przydroznego rowu, a nastepnie uderzyl w drzewo.
Nieznany sprawca, nie zatrzymujac sie, odjechal z miejsca zdarzenia. Nie zdotano ustali¢ jego tozsamoSci.

/okoliczno$ci niesporne: postanowienie o umorzeniu dochodzenia z dnia 16 grudnia 2011r., sygn. (...) (k.27v.)/

Pismem z dnia 28 listopada 2011r.powod zglosil szkode stronie pozwanej za posrednictwem (...) S.A. W wyniku
przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego strona pozwana, decyzja z dnia 29 lutego 2012r., wyplacila na rzecz
powoda kwote 40000,00 zl tytulem zado$éuczynienia. Nie zgadzajac sie z wysokoécig przyznanego $wiadczenia z
tego tytulu powdd wystapil dwukrotnie do pozwanego z zadaniem stosownej doplaty. Strona pozwana decyzja z dnia
30 kwietnia 2012r. oraz z dnia 07 maja 2013r. w zakresie zado$¢éuczynienia zaproponowata jedynie doplate kwoty
15.000,00 zl, z ktérym to stanowiskiem powéd sie nie zgodzit.

/okolicznosci niesporne: dowod: zgloszenie szkody z dnia 28.11.2011r. (k.60-63), decyzja z dnia 29.02.2012r. (k.66v.),
decyzja z dnia 07 maja 2013r. (k.78v.), decyzja z dnia 10 czerwca 2013r. (k.8ov.)/

Bezposrednio po wypadku, powod nieprzytomny, zostal przewieziony do (...) Szpitala Wojewddzkiego w B., gdzie
przebywal od dnia 05 pazdziernika 2011r. do dnia 07 pazdziernika 2011r. Nastepnie zostal przeniesiony na Oddzial
(...) Urazowo-Ortopedycznej, gdzie przebywal od 07 pazdziernika 2011r. do dnia 19 pazdziernika 2011r.

W wyniku wypadku powo6d doznal nastepujacych urazéw ciala i ich nastepstw:

-wieloodlamowego otwartego zlamania II stopnia trzonu koéci udowej lewej w 1/3 dalszej z przemieszczeniem
odlamoéw,

-rany o dL. 6 cm uda lewego,

-otwartego zlamania II stopnia koSci podudzia lewego — zlamania trzony strzalki 2 cm ponizej ztamania trzonu
piszczeli z przemieszczeniem odlaméw,

-dwupoziomowego ztamania trzonu kosci piszczelowej prawej w 1/3 §rodkowej z przemieszczeniem odlaméow,



-wieloodlamowego zlamania trzonu obojczyka lewego w /2 dlugos$ci z przemieszczeniem odlamoéow,
-dwoch ran na lewym biodrze wymagajacego szycia chirurgicznego,

-stluczenia glowy ze wstrza$nieniem mozgu,

-rany tluczonej glowy o db. 4 cm okolicy ciemieniowej,

-rany tluczonej glowy okolicy potylicznej,

-otarcia od pasa bezpieczenstwa na lewym barku,

-urazy skretnego kolana lewego z malg niestabilno$cig przednio-przysrodkowa,

-zespohu pourazowych objawdw podmiotowych w postaci bolow i zawrotow glowy.

Powo6d na Oddziale (...) zostal poddany leczeniu operacyjnemu, w ramach ktérego odlamy kosci udowej lewej
i piszczelowej prawej po otwartej repozycji zespolono gwozdziem $rodszpikowym typu MIGDAL, odlamy koéci
piszczelowej lewej zespolono po otwartej repozycji sposobem (...), odlamy obojczyka lewego po otwartej repozycji
zespolono drutem (...).

Przez okres okolo 6 miesiecy powod korzystal z profilaktyki przeciwzakrzepowej tj. C. podskoérnie. Przyjmowal rowniez
leki przeciwboblowe, przeciw obrzekom, jak i poprawiajace stan ko$cca.

Po wyjSciu ze szpitala w dniu 19 pazdziernika 2011r. zalecono powodowi lezenie w 16zku przez okres minimum 6
tygodni tj. do dnia 30 listopada 2011r. Skierowano go rowniez do (...).

/okolicznoS$ci niesporne: dowdd: karta informacyjna z leczenia w Wojewddzkim w B. z dnia 20.10.2011r. (k.46v.),
historia choroby z leczenia w Szpitalu Wojewodzkim w B. (k.45v.), karta medycznych czynnosci ratunkowych z dnia
05.10.2011r. (k.47-48), karta obserwacji z przebiegu choroby (k.49-51), zaSwiadczenie lekarskie z dnia 04.06.2012r.
(k.54), skrocony odpis historii choroby z dnia 27.07.2012r. (k.55), skierowanie do (...) z dnia 19 pazdziernika 2011r.
(k.59), opinia bieglego ortopedy R. E. (k.120-122), opinia bieglej neurologa A. P. (k.129-131)/

Powod po przyjezdzie do domu plakal, ze jest w domu, Ze zyje.

Po wyjéciu ze szpitala, lezal w 16zku przez okres okolo 6 miesiecy, do kwietnia 2012r., kiedy po raz pierwszy wstat
przy pomocy balkonika. Pow6d bardzo przezyl konieczno$c¢ tak dlugiego pozostawania w t6zku, byt to dla niego szok,
gdyz nie spodziewat sie takich konsekwencji wypadku. Przez caly ten okres nie chodzil i nie zatatwial swoich potrzeb
fizjologicznych sam, korzystal z kaczki i basenu, co przez okres 3 miesiecy bylo dla niego bardzo upokarzajace.

W okresie tym wszystkim zajmowala sie zona powoda, ktéra w tym celu wykorzystala przystugujace jej urlopy w pracy,
nastepnie zmienila system pracy na nocny i syn, ktoéry w zwiazku z choroba powoda, przede wszystkim koniecznoécia
pozostawania w domu, musial zrezygnowac z kontynuowania studiéw na kierunku geodezji i kartografii.

Powod wymagat opieki takiej jak przy malym dziecku. Zona myta powoda na }6zku, w misce. Pomagaly jej w tym dzieci,
zwlaszcza ciezkie bylo podnoszenie powoda. Zona powoda niejednokrotnie zmuszona byla wracaé szybko do domu
ze wzgledu na potrzeby fizjologiczne meza. W tym okresie powod nie jadl nic na noc, aby nie sprawiaé problemow.
Malzonkowie nie spali razem.

W zwiazku z tak dlugotrwalym unieruchomieniem w 16zku powdd mial poodparzane cialo, zwlaszcza pod kamizelka
na obojczyku i w okolicach intymnych, odczuwal bol, swedzenie i pieczenie.

Po tym, jak pow6d w kwietniu 2012r. stangl na nogi przy pomocy balkoniku, sam zaczal korzystaé z toalety,
samodzielnie réwniez potrafil zakladac gorne czeSci garderoby. Przy pomocy balkonika powdd poruszat sie przez okolo



2 miesiecy. Jak pozostawal sam w mieszkaniu, bat sie samodzielnie chodzié¢. Nastepnie, od wrzesnia 2012r., rozpoczat
nauke chodzenia przy pomocy kul. Uczyl sie chodzenia samodzielnie, w tym celu poddawany by} rehabilitacjom tj.
dwoém cyklom fizjoterapii na kolana, stawy skokowe i okolice karku.

Obecnie powdd chodzi samodzielnie, sam réwniez sie ubiera i gotuje. Jednakze wcigz ma trudnosci ze schodzeniem
ze schodow, wychodzeniem z wanny, z zalozeniem spodni. Jak usiadzie na krzeselku nie moze swobodnie wstaé ze
wzgledu na druty i prety, ktére ograniczajg pelna sprawnos$¢ nogi. Nadal budzi sie w nocy, ma dolegliwo$ci bolowe.
Reaguje na zmiany pogody.

W zwigzku z utratg pracy przez powoda sytuacja finansowa rodziny jest trudna. Powod czuje sie za tg sytuacje
odpowiedzialny, martwi sie o byt zony i dzieci.

/dowdd: zeznania powoda S. Z. w zwigzku z jego informacyjnym przestuchaniem (k.188-189 w zw. z k.105-108),
zeznania Swiadka J. Z. (k.108-110), opinia bieglego ortopedy R. E. (k.120-122)/

Powodd przed wypadkiem zawodowo zajmowal sie wykonczeniem wnetrz, duzo pracowal. Po pracy zajmowatl sie
dzialka, na ktorej uprawial warzywa. Obecnie nie pracuje. Na dzialce jedynie podlewa i kosi trawe.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 23 marca 2012r. powdd zostal uznany za osobe calkowicie niezdolng
do pracy, jak i do samodzielnej egzystencji do dnia 30 kwietnia 2013r. Nastepnie orzeczeniem z dnia 24 kwietnia
2013r. powod S. Z. zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy do dnia 30 kwietnia 2014r., natomiast nie zostatl
uznany za niezdolnego do samodzielnej egzystencji. Obecnie do pazdziernika 2015r. powdd zostal uznany za czeSciowo
niezdolnego do pracy.

(...) ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci orzeczeniem z dnia 14 grudnia 2011r. zaliczyl powoda do 0s6b o znacznym
stopniu niepelnosprawnosci.

Przed wypadkiem powdd byl osoba aktywnie spedzajaca swoj wolny czas. Gral w siatkowke, w tenisa ziemnego i pitke
nozna. Dopiero od niedawna znéw jezdzi na rowerze. Nadal nie moze biegaé. Nie chodzi na dlugie spacery.

Poczatkowo powdd w ogéle nie jezdzil samochodem, odczuwal lek przed ruchem ulicznym. Obecnie boi sie
samodzielnie jeZdzi¢ poza miasto. Odczuwa nadal dretwienie nogi przy dtuzszej jezdzie autem.

/dowdd: zeznania powoda S. Z. w zwiagzku z jego informacyjnym przestuchaniem (k.188-189 w zw. z k.105-108),
zeznania Swiadka J. Z. (k.108-110), orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 23.03.2012r. (k.24), orzeczenie lekarza
orzecznika ZUS z dnia 24.04.2013r. (k.25), orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci (k.26)/

W okresie choroby pourazowej powod odczuwal bole barku lewego, kolan i okolicy stawoéw skokowych oraz okolicy
karku z ograniczeniem ruch6w szyi.

Przebieg gojenia byl powiklany ze wzgledu na op6Zniony zrost. Dopiero RTG z grudnia 2012r. wykazalo dobry zrost.
W zwiazku z tym usunieto metal zespalajacy (...) z goleni prawej. Pozostawiono pozostale metale, ktére nie wymagaja
usuniecia.

Obecnie proces leczenia nie zostat zakonczony, zrost koSci jest zaznaczony z postepujaca konsolidacja.

Przez okres 9 miesiecy powdd po wypadku wymagat stalej opieki i pomocy innych os6b we wszystkich czynnos$ciach
zycia codziennego, ok. 8 godzin dziennie. Przez ten czas, z powodu urazéw, odczuwal silne cierpienia fizyczne. Przez
kolejne 3 miesigce powod S. Z. wymagal czasowej opieki, ok. 2 godzin dziennie, bdl fizyczny byt umiarkowany. Obecnie
powdd nie wymaga opieki i pomocy 0séb trzecich.



Rokowania co do powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku w zakresie urazéw ortopedycznych sa obiecujace przy
postepujacym zro$cie, nie sg dobre w 100%, jednak przebieg urazowy jest liniowy. Mozliwo$¢ odzyskania zdolnoéci
do pracy przez powoda w przyszlosci jest realna. W dalszym ciggu utrzymujg sie ubytki ruchowe, zanik mieSniowy.

Powdd nadal odczuwa dretwienie, jak i dolegliwosSci kolana lewego po rozpoczeciu chodzenia. Wymaga dalszego
leczenia ortopedyczno-rehabilitacyjnego.

/dowod: zeznania powoda S. Z. w zwigzku z jego informacyjnym przestuchaniem (k.188-189 w zw. z k.105-108), opinia
bieglego ortopedy R. E. (k.120-122), uzupekiajaca opinia bieglego ortopedy R. E. k.151/

Uszczerbek na zdrowiu zwigzany z ortopedycznymi skutkami wypadku biegly ocenit na 47 %.
/dowdd: opinia bieglego ortopedy R. E. (k.120-122)/
W wyniku wypadku doszlo do powstania dlugotrwalego neurologicznego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 2%.

Pourazowe bdle glowy, ktére odczuwal powdd zaraz po wypadku (przez okolo miesigca) mialy umiarkowany stopien
natezenia. Obecnie sa niewielkie i wystepuja okresowo. Nie wplywaja one w sposob istotny na aktywno$¢ zyciowa i
zawodowa powoda. Istnieje szansa na calkowity powr6t do zdrowia powoda w zakresie dolegliwo$ci neurologicznych.

Nie stwierdzono nastepstw neurologicznych urazu konczyn dolnych.
/dowdd: opinia bieglej neurologa A. P. (k.129-131), uzupelniajaca opinia bieglej neurolog A. P. (k.158-159)/

Powo6d dwukrotnie korzystal z pomocy lekarza psychiatry za namowa zony, ktéra zauwazyla zmiany w jego
zachowaniu, stat sie bardziej nerwowy.

U powoda wystepuja zaburzenia stresowe pourazowe oraz utrzymuja sie zaburzenia lekowe, bedace konsekwencja
wypadku. W zwigzku z tymi zaburzeniami psychicznymi wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu wynosi 5%.

Powod nie wymaga w zwiazku z tymi dolegliwo$ciami leczenia farmakologicznego, jedynie pomocy psychologicznej z
powodu utrzymujacych sie lekow przed ruchem ulicznym, uniemozliwiajacych swobodne poruszanie sie. Rokowanie
co do wyleczenia s3 dobre.

Aktualnie powod S. Z. odczuwa w mniejszym stopniu cierpienia psychiczne po przebytym wypadku. Ma to zwigzek
7 postepujacym procesem leczenia.

/dowdd: opinia sadowa psychiatryczno-psychologiczna (k.136-138), zeznania powoda S. Z. (k.188-189)

Stan faktyczny niniejszej sprawy w istocie rzeczy nie byl sporny. Dlatego tez Sad ustalil go w oparciu o caloksztalt
zgromadzonego materialu dowodowego, niekwestionowanego przez zadna ze stron toczacego sie procesu. W
szczegoblnosci okolicznodci takie jak zwigzane ze stanem zdrowia powoda, przebytymi hospitalizacjami i leczeniem
znajdujg poparcie w szeregu dokumentow, ktérych istnienie ani autentyczno$é nie budzi watpliwoSci.

Jako wystarczajace dla potrzeb rozstrzygniecia przyjeto opinie powolanych w sprawie bieglych. Zasadniczo opinie te
nie byly kwestionowane. W opiniach uzupehiajacych biegli ustosunkowali sie do podnoszonych przez strony kwestii
i w ocenie Sadu rozwiali wszelkie zglaszane watpliwosSci, o czym $wiadczg pisma procesowe pelnomocnikéw stron.
Opinie te w sposob rzetelny i logiczny odnosza sie do okoliczno$ci podnoszonych w postanowieniu Sadu.

Rozstrzygniecie zaistnialego sporu sprowadza sie w istocie jedynie do ustalenia wysokosci naleznego powodowi
zado$Cuczynienia w zwigzku z zaistniala krzywda doznana w wypadku z dnia 05 pazdziernika 2011r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz wprowadzajac obowiazek ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych,
ustawodawca dazyl przede wszystkim do zapewnienia mozliwie najpelniejszej ochrony os6b poszkodowanych w
zdarzeniach powstalych w zwigzku z ruchem pojazdu. Jednakze ochrona taka aktualizuje sie w przypadku zawarcia
umowy. Zgodnie bowiem z treScia art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz ktbrej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia. Istota ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej sprowadza sie wiec do tego, ze w
sytuacji zaistnienia szkod okre$lonych w § 2 powolanego przepisu, zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia
odszkodowania osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$é za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba,
na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. W zwigzku z powyzszym nalezalo uzupehié¢ rozwigzania
prawne o instytucje Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego. Zgodnie z treScig art. 98 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003r., Nr 124, poz. 1152) do jego zadan nalezy zaspokajanie roszczen
z tytulu ubezpieczen obowigzkowych, w tym wlaénie z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej powstale na osobie, gdy szkoda zostala wyrzadzona w okolicznoéciach uzasadniajacych odpowiedzialno$¢
cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamosci.
W mys$l natomiast art. 108 cyt. ustawy uprawniony do odszkodowania zglasza swoje roszczenia do Funduszu przez
ktorykolwiek zaklad ubezpieczen. Majac na uwadze powyzsze jak i okoliczno$¢, iz do wypadku samochodowego z dnia
05 pazdziernika 2011r. niewatpliwie doszlo, jednakze tozsamosci sprawcy nie ustalono zachodzi podstawa do przyjecia
odpowiedzialno$ci Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W..

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego jest bezsporna. Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ wobec strony
powodowej co do zasady i po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacone zostalo §wiadczenie z tytulu
zado$éuczynienia w wysokoéci 40000,00 zl. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz pozwany, po ponownym rozpatrzeniu
zadania strony powodowej, skory byl do wyplaty dalszej kwoty 15000,00 zl tytulem zado$¢uczynienia.

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia szczegolowe uregulowanie w
zakresie przestanek odpowiedzialnoéci sprawcy z tytulu zadoécuczynienia zawiera art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444
81 k.c.

W $wietle art. 444 §1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna
na koszty przygotowania do innego zawodu. Przestankami odpowiedzialnosci sprawcy szkody sa wiec po pierwsze
spowodowanie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia ( a wiec szkoda na osobie), po drugie za$ bedgca
nastepstwem powyzszego szkoda majatkowa w postaci réznego rodzaju kosztéw poniesionych w wyniku doznania
przez poszkodowanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Roszczenie to przystluguje co do zasady tylko
poszkodowanemu, czyli osobie, ktéra doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia na skutek zdarzenia, za ktore
odpowiedzialno$¢é ponosi inna osoba.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. polega na naruszeniu integralno$ci fizycznej czlowieka (np. rany,
zlamania). Naruszenie to moze dotyczyé¢ nie tylko samej powloki cielesnej, ale rowniez tkanek oraz narzadow
wewnetrznych (uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstr6j zdrowia, natomiast w rozumieniu tegoz przepisu,
wyraza sie w zakloceniu funkcjonowania poszczegdlnych organow, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie,
nerwica, choroba psychiczna). Jest oczywiste, iz czesto to samo zdarzenie moze wywola¢ zaréwno uszkodzenie ciala,
jak i rozstro6j zdrowia.



W rozpoznawanej sprawie powod na skutek wypadku z dnia 05 pazdziernika 2011r. doznal wielu opisanych powyzej
uszkodzen ciala, miedzy innymi wieloodlamowych ztaman nog, jak i rozstroju zdrowia w postaci zaburzen lekowych.
Speliona wiec zostala pierwsza z okre§lonych w art. 444 § 1 k.c. przestanek.

W zwigzku z powyzszym pozostala do ustalenia kwestia, czy i w jakim zakresie zagdana przez powoda kwota 80.000
z} stanowi¢ bedzie odpowiednie zado$éuczynienie.

Co do zadania zasadzenia na rzecz powoda zado$éuczynienia, to przestanki zasadzenia takiego roszczenia okresla
art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach przewidzianych w ustawie sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Z roszczeniem tym
moze rowniez, co do zasady wystapi¢ jedynie osoba poszkodowana, ktéra w wyniku dzialania innej osoby doznala
uszczerbku na zdrowiu lub rozstroju zdrowia. Jest to przy tym roszczenie fakultatywne, ktérego zasgdzenie zalezy od
uznania i oceny Sadu konkretnych okolicznoS$ci sprawy. ZadoSéuczynienie z art. 445 k.c. ma wiec przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartos¢é.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (por. wyrok
SN z dnia 22 marca 1978 r. IV CR 79/78). Winna wiec, jak stanowi przepis, by¢ to kwota ,,odpowiednia”. Dla oceny,
czy okreslona suma jest ,odpowiednim”, w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., zado$cuczynieniem za doznang krzywde,
decydujace znaczenie ma charakter i rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego. Nie bez znaczenia jest tez
szeroko rozumiana sytuacja zyciowa w jakiej znajduje sie poszkodowany. Na ocene ta nie ma natomiast wplywu
sytuacja - w szczeg6lnosci majatkowa - sprawcy szkody (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r. I CKN 419/98).

W art. 445 k.c. chodzi o krzywde ujmowana jako cierpnie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zw. z cierpieniami fizycznymi i ich dlugotrwalo$¢). Zado$éuczynienie pieniezne ma
na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ma charakter caloSciowy i powinno stanowié¢ rekompensate
pieniezna za calg krzywde doznang przez poszkodowanego, a jednocze$nie nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteridow, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysoko$ci
zado$Cuczynienia pienieznego. Sad winien wzig¢ pod uwage wszystkie okolicznosci konkretnej sprawy majace wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na
przyszlo$¢, wiek poszkodowanego. W konkretnych sytuacjach musi to prowadzi¢ do uogélnien wyrazajacych zakres
doznanego przez poszkodowanego uszczerbku niemajatkowego.

W ocenie Sadu doznana na skutek wypadku krzywda uzasadnia zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kwoty
80.000 zlotych jako odpowiedniej tytutem zadoSéuczynienia za doznana krzywde (120.000 lgcznie z kwota wyplacong
powodowi). Na szwank wystawione zostalo najwazniejsze dobro powoda — jego zdrowie. We wczedniejszej czesci
uzasadnienia szczegbdlowo opisano skutki wypadku dla zycia i funkcjonowania powoda od wypadku do chwili
zamkniecia rozprawy. Co wiecej skutki te rozciggaé sie beda na dalsze zycie powoda. Po wypadku powdd przez bardzo
dlugi okres byt osoba calkowicie zalezna od innych, co dla mezczyzny w sile wieku i prowadzacego aktywny tryb Zycia
jest niewatpliwie traumatycznym przezyciem. Jak powod wskazal, konieczno$c¢ lezenia w 16zku przez okres ponad p6t
roku byla dla niego szokiem. Upokarzajace dla niego byly problemy z samodzielnym zalatwianiem swoich potrzeb
fizjologicznych. Cierpial rowniez z powodu sytuacji finansowej rodziny, ktéra pogorszyla sie w zwiazku z jego choroba,
czutl sie za to odpowiedzialny. Przez dlugi okres obawial sie jezdzi¢ samochodem, do dzisiaj odczuwa lek przed ruchem
ulicznym. Do dzisiaj rowniez utrzymuja sie u niego bdle m.in. glowy, nie jest w pelni sprawny, aby prowadzi¢ taki tryb
zycia jak przed wypadkiem.

Zakres cierpien psychicznych powoda aktualnie jest mniejszy niz bezposrednio po wypadku, jednakze nadal nalezy
okres§li¢ go na poziomie znacznym. Ich podstawowa przyczyna jest sSwiadomo$¢ ograniczen zyciowych spowodowanych
wypadkiem w tym przede wszystkim ograniczeniem na dluzszy czas pelnej sprawnoéci ruchowe;j. Nie jest mozliwe
nadal, aby powod wrocil do swojej pracy zawodowej, albowiem nie moze dluzszy czas usta¢ na drabinie. W dalszym
ciggu nie uprawia sportdéw. Czekaja go operacje usuniecia pretow i drutow z nog.



Wszystkie te okoliczno$ci, przy uwzglednieniu dotychczasowej wyplaty przez strone pozwana kwoty 40000,00 zl,
pozwalaja na uwzglednienie roszczenia zado$éuczynienia na poziomie 80.000 zlotych.

W sprawie niniejszej w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego, a przede wszystkim opinii bieglych lekarzy,
nie bylo podstaw do wydania orzeczenia ustalajgcego odpowiedzialno$¢ pozwanego za mogace nastgpié w przyszlosci
skutki wypadku, jakiego doznatl powod. Jak to juz wyzej ustalono rokowania co do zdrowia powoda sa dobre.
Prawdopodobienistwo, Ze z biegiem czasu moga ujawnic sie kolejne skutki doznanego wypadku jest znikome. Zgodnie
bowiem z art. 189 k.p.c. powdd musi wykazaé interes prawny w zadaniu ustaleniu takiego stanu rzeczy. Nalezy
podkresli¢, iz charakter doznanych przez powoda szkéd powoduje, ze nie istnieje do$¢ duze prawdopodobienistwo,
Ze z biegiem czasu moga ujawnic sie kolejne skutki doznanego wypadku. Zwlaszcza w zakresie gléwnych obrazen
ortopedycznych nalezy zwrdci¢ uwage, iz biegly R. E. wskazal, iz przebieg dalszego leczenia ma charakter liniowy, a
rokowania co do powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku s3 obiecujace. Powyzsze pozwala przyjaé, iz Sad nie ma
podstaw do przyjecia realnej grozby ujawnienia sie dalszych negatywnych konsekwencji dla powoda wynikajacych z
przedmiotowego wypadku.

Nalezy tu przywolaé tre$¢ uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 24 lutego 2009 roku III CZP 2/09 (OSNC

2009/12/168), w ktorej wskazano, ze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie
moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé¢ w przyszloSci.
Konieczne jest jednak wykazanie, ze rzeczywiScie prawdopodobienstwo wystapienia nowej szkody jest znaczne. Nalezy

bowiem zauwazy¢, ze w stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" mozna zasadnie twierdzié, ze wyeliminowane
zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz
szkoda ta sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody
na osobie rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej

naprawienia (bo tak nalezy odczytaé § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposéb ograniczony czas, w
jakim moze ujawnic sie szkoda na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialnosci pozwanego
za skutki danego zdarzenia. Realia poszczegdlnych stanoéw faktycznych moga byé jednak rézne. Jak wskazat Sad
Najwyzszy ocena, czy powodd ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody na osobie
mogace powsta¢ w przyszloéci z danego zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie z uwzglednieniem okolicznoéci
konkretnej sprawy. Wszelkie uogélnienia i poglady wyrazane w sposéb abstrakcyjny nie moga mieé miejsca.

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Ot6z, w tredci gléwnego zadania powdd wnibst o zasadzenie
odsetek od dnia 1 marca 2013r. W uzasadnieniu powyzszego roszczenia strona powodowa wskazala, iz juz w dniu 29
lutego 2012r. pozwana zajela ostateczne merytoryczne stanowisko w sprawie, a zatem znajdowala sie juz w posiadaniu
wszelkich informacji i dokumentéw pozwalajacych na okreslenie wysoko$ci szkody, a zatem zasadnym pozostaje
zadanie odsetek liczonych od dnia nastepnego tj. od dnia 1 marca 2012r. W zwigzku jednak z tym, iz powdd nie dokonat
w omawianym zakresie zadnej zmiany powodztwa, Sad byl zwiazany zgloszonym zadaniem.

W tym miejscu nalezy jednak w zwiazku z twierdzeniami strony przeciwnej zauwazyc¢, iz roszczenie odsetek od dnia
1 marca 2013r. jest w pelni uzasadnione. Podstawa do ich zasadzenia jest art. 481 8§11 §2 k.c. w zwiazku z art. 109
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przy uwzglednieniu zasady, ze $Swiadczenia odszkodowawcze
zakladu ubezpieczen sg terminowe (por. wyrok SA w Lodzi z dnia z dnia 17 pazdziernika 2013 r., I ACa 535/2013,
LexPolonica nr 8058865).

Zgodnie z art. 109 ust. 1 cyt. ustawy Fundusz jest obowigzany zaspokoié roszczenie, z tytulu obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z
ruchem tych pojazdéw, w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczen. Zgodnie
natomiast z art. 109 ust.2 cyt. ustawy w przypadku, gdy wyjasnienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci Funduszu albo wysoko$ci Swiadczenia w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, bylo niemozliwe,



Swiadczenie powinno by¢ spelnione w terminie 14 dni od dnia wyjasnienia tych okolicznosci, z tym ze bezsporna czes¢
$wiadczenia powinna by¢ spelniona przez Fundusz w terminie okre§lonym w ust. 1.

W omawianej sprawie nie jest wiadome kiedy akta postepowania likwidacyjnego zostaly przekazane stronie pozwane;j.
Jednakze nalezy zauwazy¢, iz pozwany wydal ostateczng decyzje dnia 29 lutego 2012r. Przyjmujac, iz dzialal w
granicach czasowych okre§lonych przez ustawe, jak i biorac pod uwage, iz w ramach postepowania likwidacyjnego
powdd okreslit kwotowo swoje roszczenia w niemalze takim samym zakresie jak w pozwie, nalezy uznad¢, iz roszczenia
powoda staly sie z pewno$cia wymagalne przed dniem 1 marca 2013r.

Strona pozwana nie wykazala, aby ustalenie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia wysokoSci zado$¢uczynienia
okazalo sie niemozliwe w terminie okre§lonym w art. 109 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Przekroczenie tego
terminu przez ubezpieczyciela — profesjonalnego uczestnika obrotu dysponujacego odpowiednim do$wiadczeniem i
wyspecjalizowanymi kadrami, na skutek braku nalezytej starannoéci, nie moze obciaza¢ powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art.100 zd.2 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 6 i § 2 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 461), uznajac,
iz powod ulegl jedynie co do nieznacznej czeSci swojego zadania, tj. co do powodztwa o ustalenie. Na koszty procesu
istniejace po stronie powodowej ztozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600,00 zlotych, koszty oplaty
skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zlotych. Sad nie znalazl podstaw do zasgdzania dwukrotnej
wysokosci stawki, czego domagal sie pelnomocnik powoda, ktory jednakze nie wskazal w czym przejawiaé mialby sie
zawily charakter sprawy (tym bardziej, iz okolicznosci faktyczne w sprawie byly niemalze calkowicie bezsporne), jak
i nie ma podstaw do uznania, iz naklad pracy pelnomocnika w postepowaniu przed Sadem byl szczegélnie duzy.

W pozostalym zakresie o kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. art. 113. ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktéry stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala
obowiazku uiscié¢ lub ktérych nie mial obowigzku uiscié kurator albo prokurator (powdd byt zwolniony od kosztéw
sadowych), sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. W zwigzku z powyzszym Sad
nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote
5.754,72 z1, na ktéra zlozyla sie kwota nieuiszczonej oplaty sadowej w wysokoéci 4.000,00 zl, jak i kwota wydatkéw
zwiazanych z przeprowadzeniem dowodo6w z opinii bieglych w wysokoéci 1754,72 zt.

ZARZADZENIE
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