Sygn. akt IC 455/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Alina Ggsior

Protokolant stazysta Katarzyna Pieluzek

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. L. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$¢uczynienie, odszkodowanie i rente

1. oddala powodztwo;

2. nie obcigza powoda A. L. (1) nieuiszczonymi kosztami sgdowymi, przyjmujac je na rachunek Skarbu Panstwa ( Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim );

3. nie obcigza powoda A. L. (1) obowiazkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz pozwanego (...) S.A. wW..

SSO Alina Gagsior

Sygn. akt I C 455/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 kwietnia 2014 r. powdd A. L. (1), reprezentowany przez pelnomocnika, wniést o zasadzenie od
pozwanego (...) S.A. w W. na jego rzecz:

a) kwoty 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 sierpnia 2013 r. do dnia
zaplaty,

b) kwoty 420 zt tytulem refundacji kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 sierpnia 2013 r. do
dnia zaplaty

¢) kwoty 53.212,29 zl tytulem renty wyréwnawczej za okres od dnia 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca 2014 r. wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

+ od kwoty 42.462,32 7z} od dnia 24 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 1.535,71 zt od dnia 11 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty,



+ od kwoty 1.535,71 zt od dnia 11 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,
+ od kwoty 1.535,71 zt od dnia 11 listopada 2013 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 1.535,71 zt od dnia 11 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 1.535,71 z} od dnia 11 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 1.535,71 zt od dnia 11 lutego 2014 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 1.535,71 zt od dnia 11 marca 2014 r. do dnia zaplaty;

« kwoty 1.535,71 z} tytulem renty wyréwnawczej od dnia 1 kwietnia 2014 r. platnej z géry miesiecznie ptatne do 10-
go dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi na wypadek zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

+ ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za nastepstwa wypadku mogace powsta¢ w przyszlosci,

Ponadto wnitsl o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, iz w dniu 28 maja 1999 r. ulegl wypadkowi, ktérego sprawca
posiadat ubezpieczenie OC wykupione w pozwanym towarzystwie. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany
uznat swoja odpowiedzialno$é, jednakze wyplacone Swiadczenia sa nieadekwatne do rozmiaru doznanej przez niego
szkody. Nastepnie powod podniosl, iz na skutek wypadku doznal obrazen ciala, ktore spowodowaly znaczne cierpienia
i utrudnienia w jego zyciu codziennym, w tym réwniez spowodowaly niezdolno$¢ do pracy, za$ dolegliwos$ci z nimi
zwiazane trwaja do dzi§. W zakresie zadania odsetek powod wskazal, iz za dzien ich wymagalno$ci przyjal dzien
nastepny po wydaniu decyzji, w ktorej pozwany zajal stanowisko w toku postepowania likwidacyjnego.

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 kwietnia 2014 r. pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika, wniést o
oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowat zZadanie co do wysoko$ci w zakresie
zado$Cuczynienia, za$ pozostale zadania réwniez co do zasady. Pozwany zakwestionowal rozmiar obrazen wskazany
przez powoda, podnoszac, iz w wypadku powod doznal jedynie sttuczenia szyjnego i ledZwiowego odcinka kregostupa,
bez uszkodzen kostnych kregostupa i bez objawow korzeniowych. Pozwany podniost takze, iz wskazana przez powoda
dlugotrwala niezdolno$¢ do pracy wynika z istniejacych juz przed wypadkiem zaawansowanych zmian chorobowych
w kregostupie. W zakresie za$ kosztow leczenia pozwany wskazal, iz pow6d nie udowodnil, jakiego rodzaju uslug
dotyczyly koszty oraz iz byly one konieczne i uzasadnione.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w toku postepowania.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 maja 1999 roku okolo godziny 23:40 na trasie nr 8 w miejscowoéci Z., gm. S., woj. (...), M. K. kierujacy
samochodem osobowym marki P. o rej. (...) w trakcie manewru hamowania uderzyt w tyl samochodu marki F. (...)
o nr rej. (...), kierowanego przez A. L. (2).

/bezsporne, notatka urzedowa k.178, zeznania powoda: nagranie 00:05:03-00:29:08, protokét k.381v-382, plyta
k.383/

Postanowieniem z dnia 19 listopada 1999 r. wydanym w sprawie II K 505/00 Sad Rejonowy w Belchatowie warunkowo
umorzono postepowanie karne przeciwko M. K.. W uzasadnieniu Sad wskazal, iz oskarzony co prawda popehit czyn
wyczerpujacy dyspozycje art. 177 § 1 kk, jednakze stopien spolecznej szkodliwoS$ci czynu nie jest znaczny, jak réwniez
iz oskarzony naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w sposob nieumyslny.

/dowdd: postanowienie SR w Belchatowie k.177/



Z miejsca wypadku powdd zostal przewieziony do Szpitala (...) w B., gdzie przebywal na Oddziale (...) Ogoblnej
w okresie 29.05. — 31.05.1999 r. Tam rozpoznano u niego uraz kregoslupa szyjnego i ledZwiowego, zmiany
zwyrodnieniowo znieksztalcajace kregostupa ledzwiowego, wypukliny krazkéw m-k L4.L5 i L5/S1 oraz ostry zesp6t
bolowy korzeniowo - kulszowy. Zastosowano wobec niego leczenie zachowawcze. Wykonane w czasie pobytu powoda
badanie RTG kregostupa ledZwiowo-krzyzowego wykazalo obnizenie przestrzeni L4/L5, odprostowang lordoze
ledzwiowa, skolioze ledZzwiowa prawostronna. Badanie (...) kregostupa ledzwiowo-krzyzowego wykazalo natomiast
zmiany zwyrodnieniowo-dehydratacyjne krazkow miedzy -kregowych L4/L5 i L5/S1, wyrazajace sie spadkiem sygnalu
w badaniu T2-zaleznym, na poziomie L4/L5 widoczng okrezng wypuklina krazka m-k zwezajaca nieznacznie lewy
otwdr m-k, kanal kregowy bez przewezen. Badanie RTG kregostupa szyjnego nie wykazalo zmian.

Nastepnie w okresie 30.11. - 12.12.2000 r. powod przebywal na Oddziale (..) Urazowo-Ortopedycznej w
Szpitalu Wojewddzkim w B., gdzie rozpoznano u niego: zaostrzenie przewleklego zespotu bolowego kregostupowo-
korzeniowego z rwa kulszowa lewostronna w przebiegu wypadniecia jadra miazdzystego L4/L5 oraz L5/S1, zespdt
bolowy szyi z brachialgia lewostronng oraz dysfunkcje barku lewego. Badanie RTG kregostupa ledzwiowo-krzyzowego
wykazalo zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe kregoshupa z obnizeniem krazkéow L1-S1. Badanie (...) kreg. L/
S wykazalo zmiany zwyrodnieniowo-dehydratacyjne krazkéw Li1/L2, L4/5 i L5.S1 z centralnymi podwiezadlowymi
wypuklinami i uciskiem na worek oponowy.

W okresie 11.06. - 24.06.2003 r. powod przebywal na Oddziale Neurologii w Szpitalu Wojewbddzkim w B. z
rozpoznaniem przepukliny jadra miazdzystego L4/L5 i L5/S1 oraz zespolu bolowego korzeniowo-kulszowego
lewostronnego objawowego.

W okresie 19.08. - 20.08.2003 r. pow6d przebywal na Oddziale Neurochirurgii Kregostupa Szpitala (...) w G. z
rozpoznaniem protruzji jadra miazdzystego L4/L5 i L5/S1. Tam w dniu 20.08.2003 r. zostal poddany leczeniu
operacyjnemu w postaci nukleoplastyki na poziomie L5/S1 lewostronne;.

W okresie 22.09. -01.10.2003 1. powdd przebywal w Klinice (...) w G., gdzie rozpoznano u niego dyskopatie L4/L5
oraz L5/S1, stan po nukleoplastyce lewostronnej L5/S1. Tam w dniu 26.09.2003 r. zastosowano wobec niego leczenie
operacyjne w postaci fenestracji i foraminotomii lewostronnej L5/S1.

W okresie 10.12.-31.12.2003 r. powod przebywal na Oddziale (...) w Szpitalu (...) w B., gdzie rozpoznano u niego stan
po operacji pjm L5/S1 — nukleoplastyce, fenestracji i foraminektomii.

W okresie 30.11. - 14.12.2005r. powod przebywal na Oddziale Neurologicznym w Szpitalu Wojewddzkim w
B. z rozpoznaniem przepukliny jadra miazdzystego L4/L5 i L5/S1 i zespolu bblowego korzeniowo-kulszowego
lewostronnego objawowego.

W okresie 13.02. - 22.02.2006 r. pow6d przebywat w Klinice (...) w G., gdzie rozpoznano u niego dyskopatie ledzwiowa
L4/Ls, rwe kulszowa obustronng oraz stan po nukleoplastyce, foraminektomii, fenestracji na poziomie L5/S1 po
stronie lewej w 2003 r. Zastosowano leczenie operacyjne: w dniu 13.02.2006r. - dyskoidektomie ledZzwiowa L4/L5
przez fenestracje; w dniu 17.02.2006 r. - stabilizacje miedzykolcowa (...) na poziomie L4/Ls5.

W okresie 17.07.-01.08.2007r. powdd ponownie przebywat w Klinice (...) w G. zrozpoznaniem spondylozy ledzwiowej,
rwy kulszowej lewostronnej, niestabilno$ci L4/L5 oraz zespolu bolowego okolicy L/S. Zastosowano wobec powoda
leczenie operacyjne: 18.07.2007r. - usuniecie stabilizatora (...)/Ls, stabilizacje transpedikularng z dekompresja L4/
L5; 25.07.2007r. - usuniecie Srub L4 i L5 po stronie prawe;.

W okresie 03.03.-08.03.2011r. powod przebywal na Oddziale Kardiologicznym Szpitala Wojewodzkiego w B.,
gdzie rozpoznano u niego migotanie przedsionkéw napadowe, niedomykalnoé¢ zastawki mitralnej, przewlekla
niewydolno$¢ krazenia ( (...)), otyloé¢, hipertrojglicerydemie, torbiel prawej nerki, podwdjny uklad kielichowo —
miedniczkowy po stronie lewej, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa oraz stan po operacji odcinka L-S kregostupa.



W okresie 14.02.-09.03.2012r. powod przebywal na Oddziale (...) w Szpitalu Wojewodzkim w B., gdzie
rozpoznano u niego dysfunkcje ruchowo-bdlowa w odcinku szyjnym i ledZwiowym kregostupa w przebiegu zmian
zwyrodnieniowych, neuropatie korzenia L4/L5 po stronie lewej, wielokrotne operowanie z powodu pjm L4/L5,
napadowe migotanie przedsionkow.

Powod przebywal w okresie 17.03.-20.03.2012 r. i 13.09.-17.09.2012 r. na Oddziale Kardiologicznym Szpitala
Wojewddzkiego w B. oraz w okresie 01.01.-03.01.2013 r. w Klinice (...) w W. z rozpoznaniem napadowego migotania
przedsionkéw oraz hipercholesterolemii.

W okresie 23.01. - 28.01.2013 r. powod ponownie przebywal w Klinice (...) w W. z rozpoznaniem krioablacji w obrebie
uj$é zyl plucnych (25.01.2013r.), nadciSnieniem tetniczym, zaburzeniami gospodarki lipidowej, lagodny, rozrostem
prostaty.

Z kolei w okresie 29.11.-30.11.2013r. powdd przebywal w Klinice (...), (...), Traumatologii Sportowej (...) Nr 2 w L.
z rozpoznaniem uszkodzenia obrabka lewego stawu ramiennego typu (...). W dniu 29.11.2013r. zastosowane wobec
niego leczenie operacyjne w postaci artroskopowej rekonstrukeji uszkodzenia obrabka.

Powod w latach 2012-2014 korzystal rowniez z rehabilitacji.
/dowod: dokumentacja lekarska k.67-169, k.231-233/

Przed wypadkiem w 28.05.1999 r. powdd nie leczyt sie na zadne schorzenia. Prowadzil aktywny tryb zycia. Po wypadku
uskarzal sie na dolegliwoéci bolowe, mial znaczne ograniczenia w zyciu codziennym.

/dowdd: zeznania $wiadka Z. K.: nagranie 00:24:52-00:33:55, protokél k.204, plyta k.208, zeznania $wiadka Z. L..:
nagranie 00:34:24-00:45:09, protokoél k.205, plyta k.208, zeznania powoda: nagranie 00:05:03-00:29:08, protokol
k.381v-382, plyta k.383/

Powdd obecnie leczy sie u ortopedy oraz u neurologa. Wizyty u lekarzy odbywa raz w roku. Uczeszcza tez na zabiegi
rehabilitacyjne.

Powod nadal odczuwa dolegliwoéci bolowe.

/dowdd: zeznania powoda: nagranie 00:05:03-00:29:08, protokét k.381v-382, plyta k.383/
W 1996 r. powod ulegl wypadkowi drogowemu, jednak wéwczas nie doznal zadnych obrazen.
/dowdd: zeznania powoda: nagranie 00:05:03-00:29:08, protokét k.381v-382, plyta k.383/

W zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 28.05.1999 r., w ktérym uczestniczyl powdd A. L. (1) jako kierowca
samochodu dostawczego, zapiety w pasy bezpieczenstwa, na ktory najechatl od tylu samocho6d sprawcy, doznal urazu
biczowego kregostupa szyjnego, ktory skutkowat trwajacym do 3 miesiecy zespolem bdlowym kregostupa szyjnego i
karku, wymagajacym stosowania lekow z grupy niesterydowych przeciwzapalnych. Po tym czasie doszlo do wyleczenia
nastepstw zdarzenia.

Choroba zwyrodnieniowa kregoshupa ledzwiowego z wypadnieciem jadra miazdzystego na poziomie L4-L5 istniata
w dniu zdarzenia. W wyniku zdarzenia nie mogla ulec zaostrzeniu, poniewaz powdd byl przypiety jako kierowca
pasem bezpieczenstwa, a zatem nie doszlo do gwaltownego zgiecia ku przodowi w kregostupie ledzwiowym, w chwili
uderzenia samochodu, w ktéorym znajdowal sie powod. Zmiany zwyrodnieniowe w kregostupie szyjnym o typie
osteofitow (wyroéli kostnych) nie sa wynikiem zmian pourazowych, ale wyrazem samoistnych zmian w procesie
starzenia i choroby zwyrodnieniowej kregostupa. DolegliwoSci zwiazane ze stawem barkowym, choroby ukladu
krazenia nie sg powiklaniem lub bezpos$rednim skutkiem wypadku komunikacyjnego, jaki mial miejsce 28 maja 1999
roku. Choroby ukladu krazenia maja charakter wylacznie samoistny. Natomiast schorzenie barku lewego powstato w



okresie p6Zniejszym w wyniku innego zdarzenia, bowiem uraz przeciazeniowy w stawie barkowym u osoby, u ktoérej
zadzialal pas bezpieczenstwa, w sytuacji tego rodzaju kolizji nie zachodzi.

W zwiazku z nastepstwami wypadku powdd nie doznal trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, po
3 miesigcach moglt powrdci¢ do uprzednio wykonywanej pracy - majac na uwadze wylacznie nastepstwa samego
zdarzenia. Zatem brak jest jakichkolwiek podstaw, aby uznac, iz powod z powodu wypadku z dnia 28.05.1999 r. utracil
zdolno$¢ do pracy zarobkowej na okres dluzszy niz 3 miesiace.

Doznane obrazenia w postaci urazu biczowego kregostupa spowodowaly dolegliwosSci bolowe trwajace przez okres do
3 miesiecy, wymagajace stosowanie lekow z grupy niesterydowych przeciwzapalnych. Obecne dolegliwo$ci powoda sa
wylacznym nastepstwem schorzen samoistnych, ktore juz wtedy wystepowaly lub wystapily w okresie p6Zniejszym.

Z powodu nastepstw wypadku z dnia 28.05.1999 r. (uraz biczowy kregostupa) powod catkowicie powrdcil do zdrowia,
natomiast odczuwa dolegliwos$ci i nie rokuje powrotu do zdrowia z powodu schorzen samoistnych, ktérymi jest
dotkniety.

Z powodu nastepstw wypadku powod byt niezdolny do pracy i musial prowadzi¢ oszczedzajacy tryb zycia przez 3
miesigce.

Jakiekolwiek koszty ponoszone przez powoda w 2007 roku, niezaleznie od ich wysokoS$ci, nie mogly wynikaé z
nastepstwa wypadku.

Aktualnie obserwowany stan zdrowia powoda jest wylacznym nastepstwem schorzenn samoistnych, a stwierdzona
przez lekarzy ZUS niezdolno$c¢ do pracy jest rowniez wylgcznym nastepstwem schorzen samoistnych.

Utrata zdolnoSci do pracy powoda nastgpilaby bez wzgledu na uraz biczowy kregostupa szyjnego, ktérego doznal w
krytycznym wypadku.

Powod z uwagi na ogblny stan zdrowia wywolany schorzeniami samoistnymi jest trwale cze$ciowo niezdolny do pracy.
/dowdd: opinia Zakladu Medycyny Sadowej UJ k.347-351/

Wypadek, jakiemu ulegl powod, zostal uznany za wypadek w drodze z pracy do domu.

/dowdd: pismo ZUS k.27/

Powod pobieral zasilek chorobowy w okresie od 29 maja 1999 r. do 22 lutego 2000 r., po tym czasie $wiadczenie
rehabilitacyjne w okresie od 23 lutego 2000 r. do dnia 16 lutego 2001 r., nastepnie rente z tytutu niezdolnos$ci do pracy.

/dowod: pismo ZUS k.33, decyzje ZUS k.34, k.36, k.43-45, k.48-63/

W dniu 17 marca 2003 r. powod zostal uznany za czeSciowo niezdolnego do pracy w zwiazku z wypadkiem w drodze z
pracy, z uwagi na stan narzadu ruchu. W dniu 9 marca 2004 r. powo6d zostal uznany za caltkowicie niezdolnego do pracy
w zwigzku z wypadkiem w drodze z pracy, z uwagi na stan narzadu ruchu. Istnienie calkowitej niezdolnoé¢ do pracy
bylo nastepnie potwierdzane w dniach 18 stycznia 2006 r., 23 sierpnia 2007 r. i 26 stycznia 2009 r., orzeczono wobec
powoda catkowita niezdolno$¢ do pracy. W dniu 23 czerwca 2009 r. powod zostal uznany za cze$ciowo niezdolnego do
pracy w zwigzku z wypadkiem w drodze z pracy. W dniu 6 grudnia 2012 r. czeSciowa niezdolno$é do pracy orzeczono
na stale w zwiazku ze stanem narzadu ruchu.

/dowod: orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k.35, k.37-42/

W dniu wypadku powo6d pracowal na umowe na czas nieokre§lony zawarta z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. na
stanowisku kierownika sprzedazy w pelnym wymiarze czasu pracy za wynagrodzeniem podstawowym w wysokos$ci



1.400 DM wg kursu z dnia 25. kazdego miesiaca powiekszonym o prowizje od sprzedazy netto oraz udzial w rocznym
zysku netto firmy.

/dowod: umowa o prace k.30/

Powo6d w dniu wypadku prowadzil réwniez dzialalno$¢ gospodarcza, ktora zawiesil w 2001 r.
Powdd po wypadku nie wrécil do zadnej pracy.

/dowod: zeznania powoda: nagranie 00:05:03-00:29:08, protokél k.381v-382, plyta k.383/

Pow6d w dniu 6 czerwca 2007 r. ponidst koszty leczenia w zwiazku z usluga medyczng w postaci konsultacji
specjalistycznej M. S. w S. Centrum (...) w G. w wysoko$ci 150 z} oraz koszt ushugi (...) w (...) Serwisie Medycznym
Sp. z 0.0. w G. w wysokoéci 270 zl.

Nastepnie powod zostal przyjety do Kliniki (...) w G. w okresie 17.07.2007.-1.08.2007 r., gdzie jego lekarzem
prowadzacym byt dr M. S..

/dowdd: faktury k.25-26, dokumentacja medyczna k.105/
Sprawca posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci OC wykupione w pozwanym zakladzie ubezpieczen.
/bezsporne/

Powodd zglosil szkode pozwanemu. Decyzja z dnia 23 sierpnia 2013 r. pozwany zaklad ubezpieczenn wyplacil
poszkodowanemu kwote 1.400 z} tytutem zadoSéuczynienia, natomiast decyzja z dnia 29 maja 2013 r. dalsza kwote
3.600 zl tytutem zadoécuczynienia.

/dowdod: decyzje k.170-171, 173/

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny za podstawie wskazanych dowodéw. Spér w niniejszej sprawie ogniskowal przede
wszystkim wokoét charakteru schorzen powoda — czy sa one nastepstwem wypadku komunikacyjnego z 28 maja 1999
r. czy tez sg samoistne. Biegly z zakresu chirurgii ogolnej dr n. med. R. K. (k.216) wskazal, iz jego zdaniem problem
schorzen kregostupa i nerwéw obwodowych wynika ze schorzen samoistnych. Pozwany skutecznie zakwestionowat
za$ opinie bieglego z zakresu ortopedii dr J. B. oraz bieglej neurolog lek. med. B. S., podnoszac, iz biegli ci nie oddzielili
wplywu zmian chorobowych zwigzanych ze zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa powoda od skutkéw doznanego
przez niego urazu w wyniku wypadku, jak rowniez wniost o dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu (...). W ocenie
Sadu niniejsza sprawa wymagala opinii specjalistow o szczegdlnie wysokim stopniu przygotowania praktycznego i
teoretycznego, jak tez przy wykorzystaniu najnowszych badan naukowych, dlatego tez Sad dopuscit dowdd z opinii
(...) J.wK.. Strona powodowa kwestionowala wnioski opinii Instytutu jako sprzeczne ze sporzadzonymi juz w sprawie
opiniami bieglych ortopedy i neurologa, ktérzy orzekli istnienie uszczerbku na zdrowiu powoda, jak rowniez wniosta
o oparcie ustalenn na podstawie opinii tych bieglych. Opinia instytutu naukowego jest odmiang dowodu z opinii
bieglych i podlega ocenie na podstawie tych samych co opinia bieglego kryteriow. Jednakze z uwagi na to, iz korzysta
ona z autorytetu naukowego tego instytutu, jej kwestionowanie powinno byé¢ przeprowadzone przy starannosci
wyzszej niz w przypadku samego bieglego. Tym samym wskazana przez powoda sama odmienno$¢ wnioskow opinii
zespolu bieglych specjalistow od wnioskow bieglych wezesniej dopuszezonych w sprawie (ktore notabene skutecznie
zakwestionowal pozwany), nie moze sama przez sie stanowi¢ podstawy do jej podwazenia. W ocenie Sadu opinia
Instytutu, jest jasna i kompletna, w pelni odnosi sie do zagadnien bedacych jej przedmiotem, wnioski koncowe nie
budza watpliwosci w $wietle zasad logiki, wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, a takze opinia zostala sporzadzona
w spos6b umozliwiajacy przesledzenie z punktu widzenia tych zasad toku rozumowania specjalistow. Opinia ta
w niniejszej sprawie zostala sporzadzona przez specjalistow z dziedziny medycyny sadowej, chirurgii urazowej i
ortopedycznej, choréb wewnetrznych i kardiologii oraz neurologii, a wiec réwniez w zakresie bieglych, ktérych opinie



zostaly zakwestionowane. Majac powyzsze na uwadze, Sad oparl ustalenia faktyczne w zakresie wymagajacym wiedzy
specjalistycznej o opinie Instytutu.

Jednocze$nie wobec uznania, ze zadania powoda nie znalazly oparcia co do zasady, Sad uznal, iz nie bylo
potrzeby przeprowadzania szczegbélowego postepowania dowodowego co do okoliczno$ci majacych wplyw na
wysoko$¢ $wiadczen odszkodowawczych. Tym samym Sad w zakresie zadania nie uwzglednil wniosku powoda
o przeprowadzenie dowodu z lacznej opinii bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii, jak pominat dowody
przedstawione na okoliczno$¢ wysokos$ci utraconego dochodu powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Powdd dochodzit roszczen z tytutu zado§éuczynienia, odszkodowania, renty jak rowniez ustalenia odpowiedzialno$ci
na przyszlo§¢ w zwigzku z wypadkiem, jakiemu ulegl 28 maja 1999 r. Pozwany kwestionowal roszczenie o
zado$¢uczynienie co do wysoko$ci, za$ roszczenia odszkodowawcze oraz w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci co
do zasady i wysokoSci.

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo zaistnienie wypadku z dnia 28 maja 1999 r., jak rowniez obowigzek naprawienia
powstalej w wyniku tego wypadku szkody przez pozwanego. W toku postepowania pozwany nie kwestionowal swej
odpowiedzialno$ci. Kwestia bezsporna pomiedzy stronami byl rowniez rodzaj obrazen, jakich doznal powdd na skutek
wypadku. Sporny byl natomiast obecny charakter wystepujacych u powoda schorzen, a tym samym istnienie zwigzku
przyczynowo-skutkowego miedzy ich zaistnieniem a doznanymi w wypadku obrazeniami, konsekwencje zdrowotne
tych schorzen i wplyw na sytuacje zawodowa powoda.

Przestanka odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdarzenia z 28 maja 1999 r. jest umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej, zawarta z samoistnym posiadaczem pojazdu, kierowanego przez M. K., przez ktora
zgodnie z art. 822 ke pozwany zobowiazal sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy. W dacie
wyrzadzenia szkody zasady odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadkéw komunikacyjnych okreslaly
ponadto przepisy rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992 r. w sprawie ogblnych warunkéw
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale
w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. Nr 96, poz. 475 ze zm.). Wedlug § 10 tego rozporzadzenia z ubezpieczenia
OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowiazani —na podstawie
przepisu prawa - do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem
jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia (ust. 1).
Ubezpieczeniem OC objeta jest odpowiedzialnosé cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w
okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu (ust. 3).

Zobowigzanie do zaplaty odszkodowania z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ma ze swej istoty
charakter akcesoryjny. Zatem tylko wtedy, gdy ubezpieczony stanie sie zgodnie z przepisami prawa cywilnego
odpowiedzialny za szkode wyrzadzona osobie trzeciej, dochodzi do powstania odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
wobec tej osoby z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Odpowiedzialno§é sprawcy wypadku wobec
powoda wynika z art. 436 § 2 zd. 1 ke i jest to odpowiedzialno$é¢ na zasadzie winy. W niniejszej sprawie istnieje zatem
podstawa do przypisania pozwanemu odpowiedzialnosSci wynikajacej z umowy OC. Odpowiedzialnos¢ ta nie byta przez
niego kwestionowana.

Podstawa prawna zadania powoda w zakresie zado§éuczynienia jest art. 445 § 1 ke, stosownie do tresci ktérego
sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde
w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Z kolei w zakresie zadan odszkodowawczych
odnie$¢ nalezy sie do art. 444 ke, zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty (§ 1 zd. 1), natomiast jezeli poszkodowany utracit



calkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki
powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2).

Zgodnie z treScig przepisu art. 361 §1 ke zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla.

Przepis ten ma zastosowanie do wszystkich przypadkéw odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Bez spelienia
warunku, iz miedzy okreSlonym zdarzeniem obcigzajacym (przypisanym przez przepis prawny) zobowiazanego do
odszkodowania a powstala szkodg istnieje zwigzek przyczynowy, roszczenie odszkodowawcze nie powstanie.

Zgodnie z opinig Instytutu powdd w wyniku przedmiotowego wypadku doznal urazu biczowego kregostupa szyjnego,
ktory skutkowal trwajacym do 3 miesiecy zespolem bélowym kregoshupa szyjnego i karku, wymagajgcym stosowania
lekéw z grupy niesterydowych przeciwzapalnych, za§ po tym czasie doszlo do wyleczenia nastepstw zdarzenia.
Zgodnie z opinig wystepujaca u powoda choroba zwyrodnieniowa kregostupa ledZzwiowego z wypadnieciem jadra
miazdzystego na poziomie L4-L5 istniala w dniu zdarzenia i nie ulegla zaostrzeniu w wyniku wypadku, zmiany
zwyrodnieniowe w kregostupie szyjnym o typie osteofitow sa wynikiem samoistnych zmian w procesie starzenia i
choroby zwyrodnieniowej kregostupa, schorzenie barku lewego powstalo w okresie p6zniejszym w wyniku innego
zdarzenia, za$ dolegliwo$ci zwigzane ze stawem barkowym i choroby ukladu krazenia nie sa powiklaniem lub
bezposrednim skutkiem wypadku komunikacyjnego. Specjalici w opinii jednoznacznie stwierdzili, iz w zakresie
wylacznie nastepstw wypadku z dnia 28.05.1999 r. powod caltkowicie powrécil do zdrowia, natomiast aktualny stan
zdrowia powoda jest wylacznym nastepstwem schorzen samoistnych. Tym samym w zwigzku z nastepstwami wypadku
u powoda obecnie nie wystepuje trwaly ani dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Z kolei stwierdzona przez lekarzy ZUS
niezdolno$¢ do pracy jest wylacznym nastepstwem schorzen samoistnych i nastapilaby bez wzgledu na uraz biczowy
kregostupa szyjnego. Majac na uwadze wylgcznie nastepstwa samego zdarzenia powdd po 3 miesigcach mogl powrocié
do uprzednio wykonywanej pracy. W zakresie za$ kosztéw poniesionych przez powoda w 2007 roku, biegli specjalici
wskazali, iz nie wynikly one z nastepstwa wypadku.

Wobec powyzszego z uwagi na brak zwigzku przyczynowego miedzy aktualnym stanem zdrowia powoda a zdarzeniem,
ktére wywolalo u niego obrazenia, roszczenia odszkodowawcze zgloszone przez powoda nalezy uznac za bezzasadne
itym samym podlegajace oddaleniu.

Pozwany wyplacil na rzecz powoda zado$¢uczynienie, ktdre z uwagi na rodzaj doznanych przez powoda obrazen i ich
nastepstwa jest adekwatne do poniesionej przez powoda szkody.

Nastepnie odnie$¢ nalezy sie do roszczenia o ustalenie odpowiedzialnoSci.

Tre$é art. 189 kpc nie stoi na przeszkodzie jednoczesnemu wytoczeniu powodztw o $wiadczenie i o ustalenie w
sytuacji, gdy ze zdarzenia wyrzadzajacego szkode w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
przystuguja juz poszkodowanemu okreslone $wiadczenia, ale z tego samego zdarzenia moga sie ujawnié¢ w przysztosci
inne jeszcze szkody, ktorych dochodzenie nie jest na razie mozliwe. Interesu poszkodowanego w zadaniu ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci upatrywaé trzeba w zlagodzeniu trudnosci
dowodowych w ewentualnym przyszlym procesie, a spowodowanych uplywem czasu miedzy wystgpieniem zdarzenia
wywolujacego szkode, a dochodzeniem jej naprawienia (tak. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 grudnia
2014 1., 1 ACa 858/14, L.).

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczesnie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala, jak rowniez sg
one z istoty swej rozwojowe. W niniejszej sprawie jednak od zdarzenia wywolujacego szkode minelo przeszlo 20 lat,
za$ proces leczenia powoda zgodnie z opinig Instytutu w zakresie doznanych obrazen w przedmiotowym wypadku
zakonczyl sie w ciggu 3 miesiecy od jego zaistnienia, po tym czasie za$ jak i obecnie powdd cierpli na schorzenia,
ktore nie pozostaja w zwiazku z tym zdarzeniem. W niniejszej sprawie nie zachodzi wiec przypuszczenie tego rodzaju,



iz moga powstaé dalsze skutki wypadku niedajgce sie aktualnie okreéli¢ ani przewidzie¢, a ktérych wystapienie jest
prawdopodobne.

W zwiazku z powyzszym réwniez w tym zakresie powodztwo nalezalo oddali¢ jako bezzasadne.

Sad nie obcigzyl powoda kosztami postepowania sgdowego na podstawie art. 102 kpc, majac na wzgledzie jego trudna
sytuacje majatkowa oraz zdrowotna. Powdd utrzymuje sie z renty, jest czeSciowo niezdolny do pracy, poza tym wymaga
leczenia generujgcego koszty z powodu stanu zdrowia. Pow6d, wystepujac z zgdaniem, po sporzadzeniu opinii przez
bieglych, mogl przypuszcezaé, iz jego zadanie moze zosta¢ uwzglednione. Ostatecznie Sad oparl swoje rozstrzygniecie
na podstawie opinii sporzadzonej przez Instytut, dopuszczonej na wniosek pozwanego. Majac powyzsze na uwadze,
mimo iz powddztwo zostalo oddalone, Sad nie obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz
pozwanego.

SSO Alina Gasior

ZARZADZENIE
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.
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SSO Alina Gasior



