Sygn. akt IC 533/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Pawel Lason

Protokolant Renata Brelikowska

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko (...) Spétce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. G. kwote 263.000 (dwiescie
sze$cdziesiat trzy tysiace) zlotych tytulem zado$¢uczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 17 kwietnia 2014 roku
do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. G. kwote 8.955 (osiem tysiecy
dziewiecset pieédziesiat pie¢) zlotych tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia 17 kwietnia 2014 roku
do dnia zaplaty;

3. ustala odpowiedzialno$¢ (...) Spotki Akcyjnej w W. za ewentualne dalsze nastepstwa wypadku komunikacyjnego
jakiego doznal A. G. w dniu 13 paZdziernika 2012 roku mogace ujawni¢ sie w przyszloéci;

4. umarza postepowanie w zakresie zgdania zaplaty kwoty 927,20 (dziewietset dwadzieScia siedem zlotych
dwadziescia groszy);

5. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

6. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. G. kwote 5.757,68 (piec tysiecy siedemset
piectdziesiat siedem zlotych sze$édziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

7. nakazuje pobra¢ od pozwanego pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim kwote 13.998 (trzynasScie tysigc dziewie¢set dziewieédziesiat osiem) zlotych tytultem
nieuiszczonej czeéci wydatkow i oplaty sadowej od uwzglednionej czeéci powodztwa;

8. nie obciaza powoda kosztami sadowymi oddalonej czesci powddztwa.

Sygn. akt I C 533/14

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 17 kwietnia 2014 roku A. G. wnibst zasadzenie od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty
337.682,70 zlotych w tym tytulem zado$c¢uczynienia, odszkodowania i poniesionych wydatkéw wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu. Powoédztwo doprecyzowano na rozprawie w dniu 13 pazdziernika
2017 roku wnoszac o zasadzenie od pozwanego kwoty 327.800 zlotych tytulem zado$éuczynienia i kwoty 8.955 ztotych
tytulem kosztéw opieki nad powodem po wypadku i zwrotu wydatkéw. Powdd cofnat powodztwo w zakresie zadania
zaplaty kwoty 927,20 zlotych. (k. 419)

W odpowiedzi na pozew, (...) Spotka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztoéw procesu.
Pozwany uznal co do zasady swoja odpowiedzialnosé¢ za przedmiotowa szkode, uznajac ze lgczna kwota 23.941,80
zlotych w tym 22.200 zado$Cuczynienia i 1.741,80 zlotych odszkodowania wyczerpuje jego roszczenia. Ponadto
podniost zarzut przyczynienia sie powoda do szkody. (k. 57-58).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 pazdziernika 2012 roku, w (...) doszlo do kolizji motocykla, ktorym poruszal sie A. G. z samochodem
osobowym F. (...) kierowanym przez A. D.. Sprawca zderzenia pojazdow, byt A. D., ktory nie zachowal ostroznos$ci
przy wlaczaniu sie do ruchu doprowadzajac do zderzenia pojazdéw. W nastepstwie wypadku obrazen ciala doznatl A.
G.. Sprawca wypadku zostal skazany za jego spowodowanie prawomocnym wyrokiem karnym.

(okolicznosci bezsporne)
Sprawca wypadku posiadal umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zawarta z (...) Spotka Akcyjna w W.
(okoliczno$¢ niesporna: dowdd wyrok — k. 11)

Z opinii powolanego w toku niniejszej sprawy bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw wynika, ze powdd nie
przyczynil sie do wypadku i jego skutkéw. Nie mial mozliwo$ci unikniecia wypadku, a fakt przekroczenia predkosci o
25 km/h pozostaje bez wplywu na ocene sprawstwa wypadku.

Ocene te podzielil biegly z zakresu medycyny sadowej, uznajac ze przekroczenie predkosci o 25 km/h nie mialo wplywu
na rozleglo$¢ obrazen powoda, ktére powstaly dwuczasowo od uderzenia w shup, a nastepnie upadku na twarde
podloze.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow — k. 338-351; opinia uzupelniajaca — k. 390-393; opinia
bieglego z zakresu medycyny sadowej — k. 374)

A. G. zostal zabrany karetka z miejsca wypadku, w stanie bezposrednio zagrazajacym zyciu, do Wojewddzkiego
Szpitala (...) w L., gdzie byl hospitalizowany na Oddziale Ratunkowym, Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii
do 18 pazdziernika 2012 roku. Nastepnie przebywal na oddzialach (...) Naczyniowej, (...) Endokrynologicznej, (...)
Urazowo-Ortopedycznej, gdzie przebywal do 31 listopada 2012 roku.

Stwierdzono u niego uraz komunikacyjny wielomiejscowy i wielonarzadowy, wstrzas urazowy, wstrzas krwotoczny,
niewydolno$¢ oddechowa, uraz klatki piersiowej, stluczenie pluca prawego, uraz brzucha, pekniecie Sledziony,
stluczenie nerki lewej, krwiak zaotrzewnowy, otwarte zlamanie blizszej nasady kosci lewego podudzia, zlamanie
trzonéw kosci lewego przedramienia, a takze otwarte zlamanie lewej piszczeli typu S. V., zlamanie rzepki lewej,
zlamanie klykcia bocznego kosci udowej lewej, wieloodlamowe zlamanie trzonéw obu ko$ci lewego przedramienia.

(karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 15-19)

Kolejna hospitalizacja miala miejsce 27 maja 2013 roku w zwigzku z op6znionym zrostem zlamania trzonu lewej kosci
promieniowej.



Od 2 do 9 wrze$nia 2014 roku powod byl ponownie hospitalizowany w zwiazku z brakiem zrostu po ztamaniu kosci
lokciowej i promieniowej (staw rzekomy).

(karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 20-21)

W wyniku wypadku powo6d doznal bardzo ciezkiego urazu wielomarzadowego. W stanie ogdlnym ciezkim zostal
przyjety do Oddzialu Intensywnej Terapii we wstrzasie z objawami niewydolno$ci oddechowej i niestabilno$cia
krazenia. W dniu 15 pazdziernika 2012 roku od}laczono go od respiratora. W dniu 31 pazdziernika 2012 roku wykonano
rekonstrukcje wielotkankowa kolana lewego. Dnia 9 listopada 2012 roku wykonano opatrunki (...). W dniu 26
listopada wykonano wtorne zamkniecie rany podudzia lewego. Przebieg pourazowy zlamania koSci przedramienia
lewego powiklany byt zrostem opdznionym. W 2014 roku wystapil staw rzekomy., W styczniu 2014 roku usunieto
plytki i wykonano plastyke stawu rzekomego posci przedramienia lewego z uzyciem przeszczepu koSci i stabilizacja
Srédszpikowa. Obecnie wystepuja bole kolana lewego z uczuciem niepewno$ci i niestabilno$cig oraz sztywnos$é kolana,
bole przedramienia lewego i reki lewej z oslabienie chwytu, wrazliwo$¢ na pogode, bdle przeciazeniowe kolana i
oslabienie sily mieSniowej przedramienia. Postepuje dysfunkcja stawéw nadgarstkowego i kolanowego.

Biegly z zakresu ortopedii ocenil, ze na skutek wypadku powod doznal 58% uszczerbku na zdrowiu.

Dyskomfort zyciowy powoda byl znaczny przez pierwsze dwa miesiace od urazu. W tym czasie powdd byl catkowicie
lezacy, skazany na tryb fotelowo-t6zkowy. Od maja 2013 do sierpnia 2014 dyskomfort byl $redni z powodu
op6zZnionego zrostu kosci przedramienia. Od 2014 roku do chwili obecnej poziom dyskomfortu zyciowego powoda
jest umiarkowany i taki pozostanie z powodu nieodwracalnej dysfunkcji pourazowej kolana, przedramienia lewego i
nieuniknionych pourazowych zmian zwyrodnieniowych i postepujacej dysfunkeji w obrebie narzadu ruchu.

A. G. na skutek wypadku jest niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym. Rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne
w obrebie kolana i przedramienia. Calkowity powrét do zdrowia jest niemozliwy. Pow6d wymaga dalszego leczenia
szpitalnego i ambulatoryjnego. Do chwili obecnej nie nastapil pelny i skonsolidowany zrost koSci lokciowe;j.

Przebieg leczenia nie ma charakteru liniowego i moga wystapi¢ nowe kwestie skutkujace pogorszeniem obecnego
stanu zdrowia powoda.

(dowod: opinia bieglego ortopedy — k. 167-170; opinia uzupelniajaca — k. 191-193; 195; 378)

Na doznanych fizycznych skutkow wypadku powdd A. G. cierpi na dlugotrwale zaburzenia adaptacyjne. M. one wplyw
na jego zycie prywatne, dominuja szkody emocjonalne przezywane wewnetrznie, jednak bez destrukcyjnego wplywu
na rodzine. W zakresie stany psychicznego A. G. doznal 5 % uszczerbku na zdrowiu.

(dowod: opinia biegtego psychiatry — k. 220-225; opinia bieglego psychologa — k. — k. 199-202)

Z opinii powolanego w toku niniejszego postepowania bieglego z zakresu chirurgii wynika, ze: doznane przez powoda
obrazenia obejmujace uraz klatki piersiowej ze stluczeniem phluca prawego, tepy uraz jamy brzusznej z peknieciem
S§ledziony i krwawieniem do wolnej jamy otrzewnej skutkowaly umiarkowanymi cierpieniami. Ich efektem bylo jednak
usuniecie Sledziony. A. G. z doznal trwalego i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ocenionego z punktu widzenia
chirurga na 15 %.

(dowdd: opinia bieglego chirurga — k. 241-243)

W nastepstwie doznanych obrazen i przeprowadzonych operacji A. G. posiada liczne znieksztalcenia powlok ciala i
blizny. Na przedniej powierzchni brzucha widoczna jest rozlegla pionowa blizna o dlugosci 21 ¢cm i szerokosci 1 cm.
Blizna jest z wyraznymi §ladami po zalozonych szwach, (laczna szeroko$¢ blizny wynosi 3,5 cm) jest jasniejsza od
otaczajacej skory. W dole biodrowym wystepuje marmurkowa blizna pourazowa o wymiarach 3x3 cm i linijna blizna
po drenie o dlugosci 1 cm. Na przedramieniu linijna blizna o wymiarach 8x2 cm. W dolnej czeéci przedramienia
blizna po usunieciu metalu zespalajacego. W §rodkowej cze$ci przedramienia blizna o wymiarach 20 na 1 cm. Na



tylnej powierzchni uda blizna o wymiarach 15 na 3 cm. Na przednio-bocznej powierzchni kolana widoczna jest
nieregularna rozlegla blizna pooperacyjna ni pourazowa o lacznej dlugosci 25 cm i szerokoéci 2 cm, zaglebiona z
ubytkiem tkanki podskoérnej. Na przedniej powierzchni podudzia rozlegla, powierzchniowa, plaszczyznowa blizna
pourazowa o wymiarach 17 x 10 cm.

Staly uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem znieksztalcen bliznowatych biegly z zakresu chirurgii plastycznej ocenit
lacznie na 17 %.

(dowdd: opinia bieglego chirurga plastycznego — k. 248-251; opinia uzupelniajaca — k. 266-267)

A. G. byl rolnikiem, prowadzil wlasne gospodarstwo rolne. Przed wypadkiem byl w pekli sprawny, nie wymagal
pomocy przy zadnych czynno$ciach zycia codziennego, ani przy prowadzeniu gospodarstwa rolnego. W wyniku
wypadku byl wielokrotnie operowany. Lekarze nie dawali gwarancji, ze bedzie chodzil. Do dzisiaj nie moze w pelni
obcigzaélewej nogi. W okresie przebywania powoda w szpitalu byt on regularnie odwiedzany przez zone. Dwa miesiace
nie widzial dzieci. Nie chcial zeby go widzialy w tak zlym stanie fizycznym.

Po powrocie do domu przez dwa miesigce lezal i nie wstawat z16zka. Potrzebowal wowczas pelnej opieki ze strony os6b
najblizszych. Dopiero z poczatkiem marca 2013 roku zaczat samodzielnie, o kulach chodzi¢ do toalety. Dopiero w tym
czasie zaczal tez samodzielnie sie ubiera¢. Nadal wymagal jednak pomocy przy przyrzadzaniu positkdéw, zakupach i
innych pracach domowych. Do dzisiaj przy pracach wymagajacych dzwigania i pelnej sprawnoéci fizycznej potrzebuje
pomocy os6b bliskich. Gospodarstwo rolne powoda prowadzone jest wlasnie z pomoca rodzenstwa powoda. Powodowi
bardzo doskwiera ten brak pelnej samodzielnoSci. Niepokoja go rowniez zle i niepewne rokowania.

Powod korzystal z rehabilitacji. Mial 9o zabiegéw. Codziennie byl na nie dowozony po 7 km. Co miesiac miatl wizyty
kontrolne u lekarzy w L.. Aktualnie co dwa miesigce korzysta z konsultacji tez w .. Ma do pokonania ponad 25
kilometréw w jedna strone.

Ponosil koszty lekdw przeciwboblowych, przeciwzakrzepowych.
(dowébd: zeznania swiadkow: M. G. — k. 148; zeznania powoda — k. 147w zw z k. — k. 419-422)

Powo6d w dniu 9 pazdziernika 2013 roku zglosit szkode pozwanemu zadajac zado§éuczynienia w kwocie 350.000
zlotych i odszkodowania w kwocie 11.558 zlotych. Pozwany wyplacil A. G. kwote 22.200 zadoSéuczynienia i 1.741,80
zlotych odszkodowania, przyjmujac 40% przyczynienie powoda do szkody.

(okoliczno$ci niesporne; dowod pismo (...) — k. 46, 119)

Rozstrzygniecie zaistnialego sporu sprowadza sie w istocie, jedynie do dokonania oceny prawnej i ustalenia wysoko$ci
naleznego powodowi odszkodowania i zado§éuczynienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescia art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Istota ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej sprowadza sie wiec do tego, ze w sytuacji zaistnienia szkod
okreslonych w § 2 powolanego przepisu, zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia odszkodowania osobom
trzecim, wzgledem ktoérych odpowiedzialnoéé za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia.

W mysl art. 34 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.392) z ubezpieczenia



OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca
nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Art. 36 ust. 1 stanowi, iz odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej,
ktoérej przekroczenie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie wchodzi w gre.

Zgodnie z art. 19 tejze ustawy poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszezen bezposérednio od zakladu ubezpieczen.

Wobec powyzszego poSrednia podstawa roszczenia powoda do pozwanego jest art. 436 § 2 k.c. w zw. z art.
415 k.c. Z przepiséw tych wynika, iz samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji wprawianego w
ruch za pomocy sit przyrody ponosi odpowiedzialno$é¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona tym, ktorych
przewoza z grzecznoS$ci, przez ruch tego pojazdu, za zasadach ogblnych. Odpowiedzialnoéé samoistnego posiadacza
pojazdu mechanicznego, ktory wyrzadza szkode pasazerowi pojazdu przewozonemu z grzeczno$ci oparta jest wiec
na przestankach bezprawno$ci, zawinienia, szkody i adekwatnego zwiazku przyczynowego. W zwigzku z powyzszym
powod zobowigzany byt udowodnié odniesiong przez siebie szkode i zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem a
szkoda, a ponadto bezprawno$é zachowania i zawinienie posiadacza samoistnego przedmiotowego samochodu, tj.
A. D.. Powyzsze okoliczno$ci wynikaja z prawomocnego wyroku skazujgcego za czyn polegajacy na spowodowaniu
wypadku, w ktérym powaznych obrazen doznal powdd.

W zwigzku z powyzszym przesadzona jest odpowiedzialno$¢ sprawcy, a co za tym idzie zakladu ubezpieczen, w ktérym
mial on wykupione ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilne;j.

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia szczegétowe uregulowanie w
zakresie przestanek odpowiedzialnoéci sprawcy z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia zawierajg art. 444 § 1 k.c.
oraz art. 445 § 1 k.c. Wobec powyzszego rowniez te przepisy sa podstawa roszczenia powoda.

W éwietle pierwszego z tych przepisow, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanej zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowana stala sie inwalidg, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Przestankami odpowiedzialnoSci sprawcy szkody sa wiec po
pierwsze spowodowanie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (a wiec szkoda na osobie), po drugie
za$ bedaca nastepstwem powyzszego szkoda majatkowa w postaci réznego rodzaju kosztéw poniesionych w wyniku
doznania przez poszkodowang uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Roszczenie to przystuguje co do zasady tylko
poszkodowanego, czyli osobie, ktora doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia na skutek zdarzenia, za ktore
odpowiedzialno$¢ ponosi inna osoba.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. polega na naruszeniu integralnosci fizycznej czlowieka (np. rany,
ztamania). Naruszenie to moze dotyczy¢ nie tylko samej powloki cielesnej, ale rowniez tkanek oraz narzadéw
wewnetrznych (uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstr6j zdrowia, natomiast w rozumieniu tegoz przepisu,
wyraza sie w zakloceniu funkcjonowania poszczegblnych organéw, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie,
nerwica, choroba psychiczna). Jest oczywiste, iz czesto to samo zdarzenie moze wywola¢ zar6wno uszkodzenie ciala,
jak i rozstréj zdrowia.

W rozpoznawanej sprawie pow6d na skutek wypadku z dnia 13 pazdziernika 2012 doznat istotnego, dlugotrwalego
naruszenia integralnosci fizycznej polegajacej przede wszystkim na uszkodzeniu organéw wewnetrznych, reki, nogi
lewej. Spelniona wiec zostala pierwsza z okreS§lonych w art. 444 § 1 k.c. przestanek.

W zwigzku z powyzszym pozostala do ustalenia kwestia, czy i w jakim zakresie zgdana przez powoda lgczna
kwota 350.000,00 zlotych stanowi¢ bedzie odpowiednie zado$¢uczynienie. Przeslanki zasadzenia takiego roszczenia



okresla art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach przewidzianych w ustawie sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jest to
roszczenie fakultatywne, ktorego zasadzenie zalezy od uznania i oceny przez Sad konkretnych okoliczno$ci sprawy.
ZadoStuczynienie z art. 445 k.c. ma wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko§¢ musi
przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wysoko$¢ ta nie moze
by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec winna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.(wyrok SN z dnia 22 marca 1978 r. IV CR 79/78). Winna wiec, jak stanowi
przepis, by¢ to kwota ,,odpowiednia”. Dla oceny, czy okresSlona suma jest ,odpowiednim”, w rozumieniu art. 445 § 1
k.c., zado$c¢uczynieniem za doznang krzywde, decydujace znaczenie ma charakter i rozmiar krzywdy doznanej przez
poszkodowanego. Nie bez znaczenia jest tez szeroko rozumiana sytuacja zyciowa w jakiej znajduje sie poszkodowany.
Na ocene t3 nie ma natomiast wplywu sytuacja - w szczeg6lno$ci majatkowa - sprawcy szkody (wyrok SN z dnia 7
pazdziernika 1998 r. I CKN 419/98).

W art. 445 k.c. chodzi o krzywde ujmowana jako cierpnie fizyczne (bdl i inne dolegliwoSci) oraz cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zw. z cierpieniami fizycznymi i ich dlugotrwalo$¢). ZadoSéuczynienie pieniezne ma
na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ma charakter catoSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate
pieniezng za calg krzywde doznang przez poszkodowanego, a jednoczeénie nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawierajg zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokos$ci
zado$¢uczynienia pienieznego. Sad winien wzig¢ pod uwage wszystkie okolicznosci konkretnej sprawy majace wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na
przyszto$é, wiek poszkodowanego. W konkretnych sytuacjach musi to prowadzi¢ do uogblnien wyrazajacych zakres
doznanego przez poszkodowanego uszczerbku niemajatkowego.

W ocenie Sadu doznana na skutek wypadku krzywda uzasadnia zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanego
lacznej kwoty 285.000,00 zlotych jako odpowiedniej tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde. Pozwany
dobrowolnie wyplacil powodowi z tego tytulu kwote 22.000,00 zlotych, to zasadzeniu podlegala kwota 263.000,00
zlotych, a w pozostalej czesci roszczenie o zasadzenie zado$cuczynienia podlegalo oddaleniu. Przy ocenie wysokosci
zado$¢uczynienia Sad Okregowy mial na uwadze, ze naruszone zostalo najwazniejsze dobro powoda — jej zdrowie.
We wcze$niejszej czeSci uzasadnienia szczegbdlowo opisano skutki wypadku dla zycia i funkcjonowania powoda od
wypadku do chwili zamkniecia rozprawy. Co wiecej skutki te rozciagac sie beda na dalsze zycie powoda. Po wypadku
zycie powoda zmienito sie. Doznal licznych i bolesnych obrazen, ktére zagrazaly jego zyciu. Grozila mu utrata zycia i
mozliwo$ci samodzielnego poruszania sie i funkcjonowania spotecznego. Powod przeszedt kilka operacji ratujacych
zycie i zdrowie. Wszystko to wigzalo sie ze znacznymi dolegliwo$ciami bolowymi. Przez dlugi czas powod pozostawal
w calkowitym unieruchomieniu. Po uplywie niespelna 5 lat od wypadku nadal nie doszlo do zroéniecia sie reki.
Skutki wypadku w wielu kwestiach sg calkowicie nieodwracalne. Utrata Sledziony, uszkodzenia wewnetrzne, a takze
dysfunkcja narzadu ruchu nie daja szans na powr6t do stanu zdrowia sprzed wypadku. Przy ocenie krzywdy doznanej
przez powoda nalezy rowniez pomocniczo zwrdci¢ uwage na procent trwalego uszczerbku na zdrowiu, ktory lacznie
wynosi 95%. Jest to okoliczno$¢ jedynie pomocnicza, ale w prosty sposéb obrazuje skale cierpienia i bélu jakiego
doznal powdd w zwiazku z wypadkiem. Do chwili obecnej ma na ciele liczne blizny i oszpecenia. Powyzsze okolicznosci,
w ocenie Sadu Okregowego, z wyszczego6lnieniem iloSci i charakteru doznanych uszkodzen ciala, przebiegu procesu
leczenia, nakazuja ustalenie, ze zasadne jest ustalenie odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia na poziomie
285.000,00 zlotych. Powyzsza kwota nie jest przy tym zdaniem Sadu nadmiernie wygbérowana.

Stosownie do treéci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczeg6lnosci zwrot wszelkich
wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacjg (lekarstwa,
konsultacje medyczne), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia oraz inne dodatkowe koszty zwiazane
z doznanym uszczerbkiem (np. przejazdow, nauki).



Powod wykazal fakt realizowania zaréwno dojazdéw do szpitala jak i na rehabilitacje. Wykazana zostala zar6wno
potrzeba takich dojazdow jak i jej rzeczywiste wykonanie. W ocenie Sadu nie ma podstaw do kwestionowania
wskazanych w tym zakresie warto$ci. Dojazdy byly uzasadnione ze wzgledéw terapeutycznych. Powo6d wykazal
rowniez, ze w okresie, w ktorym nie byl w stanie samodzielnie funkcjonowa¢. Warto§é zwrotu kosztéw dojazdu
ustalono mnozac ilo$é przejechanych kilometréw przez powszechnie obowigzujaca stawke o, (...) zlotego, wynikajaca
z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkoéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu
kosztow uzywania do celow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerdéw niebedacych wlasnoécia
pracodawcy z dnia 25 marca 2002 r. (Dz.U. Nr 27, poz. 271). Stawka ta obejmuje ryczaltowy koszt przejazdu jednego
kilometra uwzgledniajacy przecietne koszty paliwa, zuzycia i innych kosztoéw $rodka lokomocji.

Roszczenie o zwrot koszty opieki za okres miniony, to jest sprzed daty wytoczenia powodztwa moze opieraé sie, w
zaleznoSci od okoliczno$ci faktycznych, na dwoch réznych podstawach prawnych, to jest podstawie z art. 444 § 1 lub
z art. 444 § 2 k.c.

Podstawa z art. 444 § 1 k.c. (jako wszelkie koszty leczenia) bedzie aktualna w sytuacji, gdy zostanie udowodnione,
ze zostaly poczynione wydatki na opieke — powierzono opieke osobie trzeciej lub doszlo do utraty korzysci ze strony
czlonkdw rodzony sprawujacych opieke, zwigzanych z koniecznoScia zaprzestania lub ograniczenia pracy zawodowej
dlalepszego zapewnienia opieki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., I1 CSK 474/06, Lex nr 274155),
czy zostanie wykazany szczego6lny trud, duzy wysilek i rezygnacja z urlopu wypoczynkowego celem sprawowania
opieki, a wiec znacznie wiekszy wysitek najblizszych nie mieszczacy sie w normalnie przyjetej z punktu widzenia zasad
wspolzycia spolecznego opiece i pomocy, jaka winna Swiadczy¢ najblizsza rodzona bez utraty wymiernych korzysci i
tym bardziej bez straty.

Natomiast je$li zostanie wykazana konieczno$é opieki oraz faktyczne jej wykonywanie (jak to ma miejsce w
rozpoznawanej sprawie) to nalezy sie za okres sprawowania opieki renta z tytulu zwiekszonych potrzeb oparta na art.
444 § 2 k.c. Przyznanie renty nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie
kwoty na koszty opieki. Okoliczno$¢, ze domownicy sprawowali opieke nad poszkodowanym nie pozbawia go prawa
zadanie zwiekszonej z tego tytulu renty (por. Komentarz do Kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowiazania, tom 1,
Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1996, str. 362).

Okreslajac warto$¢ wymaganej opieki nad powodem nalezalo podja¢ probe wyceny $wiadczen opiekunczych
sprawowanych przez osoby najblizsze powoda. CzynnoSci te z jednej strony majg charakter zwyklych czynnosci
zycia codziennego, ktére moga by¢ Swiadczone przez osoby nie posiadajacego szczegélnego wyksztalcenia ani
doswiadczenia (pranie sprzatanie, przygotowywanie i podawanie positkow). Z drugiej za$ obejmuja czynnoéci o
charakterze opieki pielegniarskiej i rehabilitacyjnej (masowanie, oklepywanie, smarowanie kremami i masciami,
czynnoéci zmierzajace do zapewnienia codziennej toalety). Wszystkie one mieszcza sie w zakresie §wiadczonym przez
wykwalifikowany personel Miejskich Oérodkéw Pomocy Spolecznej. Stawki tych uslug sa miarodajne dla oceny ich
wartoSci. Trzeba bowiem przyjmowaé, ze gdyby nikt z najblizszych nie byl w stanie §wiadczy¢ tego rodzaju ustug,
konieczne byloby zatrudnienie oséb obcych do ich wykonania. Powdd wykazal, ze wynajecie takiej pomocy w 2012 i
2013 roku kosztowaloby tyle ile wynosza stawki wynagrodzen pobieranych przez Miejskie Osrodki Pomocy Spoteczne;.
Pozwany nie kwestionowal tych okolicznosci. Nie byto zatem potrzeby ustalania innych wartoSci, chociazby takich jak
odniesienie wartoéci roboczogodziny do warto$ci najnizszego wynagrodzenia w gospodarce. Woéwczas warto$c jednej
roboczogodziny oscylowalaby wokdt okolo 12 zlotych.

Powod w nalezyty sposéb wykazal, ze w zwigzku z wypadkiem doznal szkody na laczna kwote blisko 11000
zlotych z tytulu kosztow opieki. Po odliczeniu kwoty 1.741,80 zlotych wyplaconej przez pozwanego tytutem czesci
odszkodowania, zasadzeniu podlegala kwota 8.955 zlotych. Na kwote te skladaly sie koszty dodatkowych wydatkéow
jakie w zwiazku z konieczno$cia pobytu powoda w szpitalu, a takze konieczno$cia zapewnienia opieki nad powodem
po jego wyijsciu ze szpitala i po kolejnych hospitalizacjach. Powod powotujgc sie na zwiekszenie potrzeb wykazal, ze



wymagal on pelnej opieki przy wykonywaniu wszystkich czynnosci zycia codziennego. Zakres tej niezbednej opieki
wynika zaré6wno z zeznan powoda i §wiadkow ale takze z opinii bieglych

Stosownie do art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
lub o $wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe lub
nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznoSci sprawy.

Uwzgledniajac wynik postepowania dowodowego oraz zakres roszczenia odszkodowawczego z tytulu poniesionych
szkdd majatkowych, wydatkow, nalezalo uznaé dochodzone kwoty za w pelni uzasadnione. Ocena ta uwzglednia
roéwniez powolana regulacje art. 322 k.p.c.

Sad nie uwzglednil podniesionego zarzutu przyczynienia powoda do szkody. Z opinii bieglych wynika, ze okoliczno$ci
przebiegu wypadku nie uzasadniajg takiego zarzutu.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o Ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac
od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyja$nienie
w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysokos$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym
mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemozno$ci zaspokojenia jego
roszczen w calosci lub w czeSci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem
roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania (art. 14 ust. 2).

W sprawie nie byt kwestionowany okres odsetkowy, a powdd zawiadomil pozwane towarzystwo ubezpieczen o
szkodzie w dniu 9 pazdziernika 2013 roku okreslajac kwotowo zadanie zado$éuczynienia jak i odszkodowanie.
Termin okre§lony w art. 14 ustawy o Ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przynajmniej co do czeéci zgloszonego roszczenia uplynat zatem
juz z dniem 10 marca 2013 roku, czyli po 30 dniach od zawiadomienia. Pozwany majac mozliwosé wilasciwej
wyceny co najmniej cze$ciowo zado$éuczynienia i odszkodowania uczynit to jedynie czeSciowo, pomimo Ze powinien
zdawac¢ sobie sprawe, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, przy takich obrazeniach ciala powoda, zakres
odpowiedniego zado$cuczynienia ustalonego przez Sad bedzie wyzszy. Z tego tez powodu Sad zasadzil odsetki
naleznego odszkodowania i zado$¢uczynienia zgodnie z zadaniem pozwu, uznajac, ze kwoty te mogty zostaé ustalone
przez pozwanego w toku likwidacji szkody.

Strona pozwana nie wykazala, aby ustalenie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia jej odpowiedzialnoéci albo
wysoko$ci zadoSéuczynienia okazalo sie niemozliwe w terminie okreSlonym w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Przekroczenie tego terminu przez ubezpieczyciela — profesjonalnego uczestnika obrotu dysponujacego odpowiednim
do$wiadczeniem i wyspecjalizowanymi kadrami, na skutek braku nalezytej staranno$ci, nie moze obciaza¢ powoda.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 6 i § 2 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.
poz. 461). Uwzgledniajac w czeSci roszczenia powoda Sad uznal go za strone wygrywajacego sprawe w 80 %, w
pozostalym zakresie sprawe przegral. Powod poniost koszty w postaci zastepstwa procesowego w kwocie 7.217,00
zlotych razem z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Koszty opinii bieglych powo6d poniést do wysokoséci 2.508,90
zlotych. Pozwany poniost koszty obejmujace 7217 zlotych kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika i oplaty skarbowej



od pelnomocnictwa. Pozwany poniost koszty czesci opinii bieglych, do ktérego uiszczenia zobowiazano pozwanego to
jest kwote (...),20. Lacznie zatem ogoblne koszty prowadzenia sprawy wyniosly 19.841,10 zl. Uzyskang sume nalezalo
podzieli¢ proporcjonalnie do stosunku, w jakim strony utrzymaly sie ze swymi roszczeniami. Skoro zatem pozwany
przegral sprawe w 80% winien wiec ponie$¢ koszty procesu w wysokosci 15.872,88 zt. Tymczasem pokryl je w kwocie
10.115,20 zl. Powstala w ten sposdb réznica 5.757,68 zl winna zostaé¢ zasadzona na rzecz strony, ktorej poniesione
koszty przewyzszyly obciazajacy ja udzial, w tym wypadku od pozwanego na rzecz powoda.

W pozostalym zakresie o kosztach orzeczono na podstawie art. art. 113. ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktory stanowi, ze kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowiazku
uisci¢ (powod byla zwolniona od kosztéw sadowych), sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu. Powod byt zwolniony od kosztéw oplat sadowych od pozwu . W konsekwencji Sad nakazal pobrac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 13.998 zlotych
tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej naleznej od uwzglednionej czeSci powddztwa oraz drobnej czeéci nieuiszczonych
wydatkow na wynagrodzenie dla bieglych sadowych niepokrytych w formie zaliczek kosztow wydatkéw w sprawie.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad odstapit
od obcigzenia powoda nieuiszczonymi oplatami sgdowymi od oddalonej cze$ci powodztwa. Za takim rozwigzaniem
przemawia odszkodowawczy charakter dochodzonych roszczen i okoliczno$é, iz ustalenie naleznego powodowi
zado$¢uczynienia zalezaly od oceny Sadu.



