Sygn. akt I C 1451/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26.06.2014 roku powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. wnidst o zasadzenie od pozwanego H. P. na jego rzecz kwoty 271745,55z} z ustawowymi odsetkami od
dnia 30.05.2014 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, ze kwota dochodzona pozwem wynika z braku zaplaty przez
pozwanego naleznoéci wynikajacej z umowy zawartej w dniu 11.02.1997 roku przez pozwanego z (...) Bank S.A. , ktéra
to wierzytelno$é nabyl powo6d. Podat réwniez, iz na dochodzona kwote 271745,55 zt, sklada sie kwota: 50876,31z}
tytulem kapitatu, 210675,00z} tytulem skapitalizowanych odsetek umownych naliczonych za okres od daty zawarcia
umowy do dnia jej rozwigzania, 1194,24z} tytulem skapitalizowanych odsetek skapitalizowanych odsetek karnych za
op6Znienie naliczonych do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu.

Pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie powo6dztwa, podnoszac zarzut przedawnienia.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11.02.1997 roku pozwany zawarl z (...) Bankiem (...) S.A. Oddzial w K. umowe o kredyt Nr (...) na podstawie,
ktorej bank udzielit mu kredytu w formie bezgotéwkowej w kwocie 59.876,31z} na okres od 11.02.1997 roku ze splata
do 11.08.2002 roku na sfinansowanie zakupu samochodu marki N. (...) nr rej. (...). Pozwany zobowiazat sie splaci¢
kredyt w 66 miesiecznych ratach, ostatnia rata platna w terminie do 11.08.2002 roku.

(dowdd: umowa k.15-17, dyspozycja k. 18-19, harmonogram splat k. 20-21, wniosek k. 23-25, zeznania pozwanego k.
104 odwrdt-105, adnotacje 00;07;16-00;12;46)

(...) Bank (...) S.A. wypowiedzial pozwanemu w/w umowe pismem z dnia 25.05.1997 roku i wezwal do splaty calego
kredytu z odsetkami w terminie 7 dni od dnia doreczenia wypowiedzenia, ktore to wypowiedzenie pozwany otrzymat
i sie z nim zapoznal.

(dowod: wypowiedzenie k. 35 akt sprawy Sadu Rejonowego w Sosnowcu sygn.akt I C 1011/12, zeznania pozwanego
k. 104 odwr6t-105, adnotacje 00;07;16-00;12;46, pisma pozwanego k. 36, k. 37 akt sprawy Sadu Rejonowego w
Sosnowcu sygn.akt I C 1011/12)

Na podstawie wniosku (...) Banku S.A. z dnia 26 czerwca 2008 roku Sad Rejonowy w Belchatowie postanowieniem
z dnia 25 lipca 2008 roku w sprawie sygn.akt I Co 642/08 nadal klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu nr (...) z dnia 23 czerwca 2008 roku przeciwko P. P.i H. P..

(dowod: wniosek k. 2, bankowy tytul egzekucyjny k. 4, postanowienie k. 30 akt sprawy Sadu Rejonowego w
Belchatowie sygn.akt I Co 642/08)

Na podstawie wniosku z dnia 24.09.2008 roku i w/w tytulu wykonawczego wszczeto przeciwko P. P. i H. P. egzekucje
prowadzong przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie P. S. pod sygn.akt KM 986/08. Postanowieniem
z dnia 17.03.2011 roku Komornik umorzyt postepowanie w sprawie wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

W pi$mie z dnia 30.10.2008 roku pozwany prosi Komornika o umorzenie egzekucji.

W pidmie z dnia 19.02.2009 roku pozwany wyjasnia komornikowi, ze zaszlo nieporozumienie, ze nie ma zadnego
zadluzenia wobec (...) Banku S.A. w K.

W pi$mie z dnia 24.02.2009 roku H. P. zlozyl wniosek o przywrdcenie terminu do zlozenia zazalenia na postanowienie
o nadaniu klauzuli wykonalno$ci z dnia 25.06.2008 roku i o$§wiadczyl, ze nie ma Zadnego zadluzenia wobec (...)



Banku S.A. w K.. W wystluchaniu w trybie art. 827 kpc z dnia 31.01.2011 roku Komornik poinformowal wierzyciela, ze
postepowanie bedzie umorzone, ze wobec dluznika prowadzonych jest 9 postepowan egzekucyjnych.

(dowod: wniosek k. 1, pismo pozwanego k. 24, k. 39, wniosek k. 57, wyshuchanie k. 78, postanowienie k. 82 akt sprawy
Komornika przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie P. S. sygn.akt KM 986/08)

(...) Bank S.A w dniu 30.05.2012 roku zlozyt wniosek o wszczecie egzekucji na podstawie tego samego bankowego
tytutlu egzekucyjnego nr (...) zdnia 23 czerwca 2008 roku przeciwko P. P.i H. P., ktéremu Sad Rejonowy w Belchatowie
postanowieniem z dnia 25 lipca 2008 roku w sprawie sygn.akt I Co 642/08 nadat klauzule wykonalno$ci, nastepnie
postanowieniem z dnia 14 marca 2012 roku temu tytulowi wykonawczemu nadat klauzule wykonalnoéci na rzecz (...)
Bank S.A w W.. Postanowieniem z dnia 06.05.2013 roku Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu A.
Jordan umorzyt postepowanie egzekucyjne w sprawie sygn.akt KM 1876/12 na wniosek wierzyciela, z uwagi na
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego.

(dowdd: wniosek k. 1-2, tytul wykonawczy k. 3, postanowienie k. 87 akt sprawy Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Sieradzu A. Jordana sygn.akt KM 1876/12)

W pozwie z dnia 14.05.2012 roku H. P. wnidst o pozbawienie tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 23 czerwca 2008 (...) wykonalnoéci. W odpowiedzi na pozew powo6d uznat powodztwo uznajac
za zasadny zarzut przedawnienia roszczenia objetego bankowym tytulem egzekucyjnym z dnia 23.06.2008 — (...).
Wyrokiem z dnia 28 lutego 2013 roku w sprawie sygn.akt I C 1011/12 Sad Rejonowy w Sieradzu pozbawit w caloSci
wykonalno$ci bankowy tytul egzekucyjny nr (...) wystawiony przez (...) Bank Spo6tke Akeyjna w K. w dniu 23.06.2008
roku, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 25 lipca 2008 roku w sprawie sygn.akt I Co 642/08, ktéoremu Sad
Rejonowy w Belchatowie nadal klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 14 marca 2012 roku w sprawie sygn.akt
I Co 2494/11 na rzecz Genin (...) Bank (...) Akcyjnej w W., na ktérego przeszlo uprawnienie (...) Banku S.A z siedzibg
w K.

(dowdd: pozew k. 1, odpowiedz na pozew k. 58-60, wyrok z uzasadnieniem k. 86-88 akt sprawy Sadu Rejonowego w
Sieradzu sygn.akt I C 1011/12)

(...) Bank S.A. byt (...) Bank (...) S.A. w K.. (...) Bank S.A. prowadzil wcze$niej dzialalnos$¢ pod (...) Bank (...) S.A.,
a (...) Bank S.A. jest nastepcg prawnym (...) Bank S.A.

(okoliczno$ci bezsporne, odpis zupelny z rejestru przedsiebiorcow k. 61-69, KRS k.70-73)

Powdd nabyt sporng wierzytelno$é z umowy bankowej o nr (...) wobec pozwanego od (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
na podstawie umowy z dnia 30.05.2014 roku.

(dowdd: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego k. 10, zalacznik do umowy k. 11, zawiadomienie
o przelewie wierzytelnosci k. 26)

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powoddztwo jest niezasadne.
Pozwany kwestionowal roszczenie, podnoszac zarzut przedawnienia.

Pozwany nie kwestionowal zawarcia w dniu 11.02.1997 roku z (...) Bankiem (...) S.A. Oddziat w K. umowy o kredyt
Nr (...) na podstawie, ktérej bank udzielit mu kredytu w formie bezgotéwkowej w kwocie 59.876,31zt na okres od
11.02.1997 roku ze splata do 11.08.2002 roku na sfinansowanie zakupu samochodu marki N. (...) nrrej. (...) pozyczki,
ale podnosil, Ze zostal oszukany, ze pisal o tym do banku, ze ,,odstapil od umowy”.



Zgodnie z art. 720 § 1 ke przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenies¢ na wlasno$¢ bioracego
okreslong ilo$¢é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo$¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

W mysl art. 118 ke jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla
roszczen o $wiadczenie okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — trzy lata.

Termin przedawnienia roszczenia banku wobec osoby nie bedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata (takie tez stanowisko
Sadu Najwyzszego zostalo zawarte w wyroku z dnia 10.10.2003 r. w sprawie IT CK 113/02 (OSP 2004/11/141).

Zgodnie z art. 123 § 1 ke bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia; przez
uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje oraz przez wszczecie mediacji.

W Swietle powyzszego czynno$ciami uprawnionego przerywajacymi bieg przedawnienia jest m.in. wniosek o wszczecie
egzekucji (art. 796 kpc), przy czym skutku w postaci przerwania biegu przedawnienia nie niweczy pdzZniejsze
umorzenie postepowania egzekucyjnego.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03 (OSNC rok 2005, Nr 4, poz. 58, str. 1)
rowniez wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia.
Stanowisko to wyznaczylo kierunek p6zniejszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, potwierdzony m.in. w wyroku Sadu
Najwyzszego z 12 stycznia 2012 1., II CSK 203/11 (LEX nr 1125087).

Zgodnie z art. 124 § 1 i 2 ke po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Przewidziany w art. 125 § 1 kc termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego sadowym tytutem egzekucyjnym
rozpoczyna bieg na nowo od daty uprawomocnienia sie tego tytulu (art. 124 § 2 ke), a nie od daty zlozenia wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci ani od daty nadania klauzuli wykonalno$ci.

Przejecie wierzytelno$ci przez powoda w trybie art. 509 ke nie ma wplywu na okres przedawnienia, bowiem powod
mogl naby¢ od banku jedynie tyle uprawnien, ile bank sam posiadal. Powyzsze rozwazania maja zastosowanie rowniez
do przedawnienia sie odsetek.

Bedaca przedmiotem analizy w niniejszej sprawie umowa o kredyt Nr (...) zostala zawarta w dniu 11.02.1997 roku. Na
podstawie tej umowy bank udzielil pozwanemu kredytu w formie bezgotéwkowej w kwocie 59.876,31z na okres od
11.02.1997 roku ze splata do 11.08.2002 roku na sfinansowanie zakupu samochodu marki N. (...) nr rej. (...). Pozwany
zobowigzal sie splaci¢ kredyt w 66 miesiecznych ratach, ostatnia rata ptatna w terminie do 11.08.2002 roku.

Oznacza to, iz przedawnienie roszczenia ostatniej raty oraz odsetek z tytulu przedmiotowej umowy kredytu
najpoézniej nastapilo w dniu 11.08.2005 roku, a powod zlozyt pozew dnia 26.06.2014 roku

Zaznaczy¢ nalezy, ze (...) Bank (...) S.A. wypowiedzial pozwanemu w/w umowe pismem z dnia 25.05.1997 roku
i wezwal do splaty calego kredytu z odsetkami w terminie 7 dni od dnia doreczenia wypowiedzenia, ktore to
wypowiedzenie pozwany otrzymati sie z nim zapoznal, a wiec termin wymagalnosci calego kredytu to czerwiec 1997
roku a termin przedawnienia to czerwiec 2000 roku.

W niniejszej sprawie bieg przedawnienia nie zostal, wiec przerwany poprzez zlozenie wniosku przez (...) Bank S.A. z
dnia 26 czerwca 2008 roku do Sadu Rejonowego w Belchatowie o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu nr (...) z dnia 23 czerwca 2008 roku, ktéremu postanowieniem z dnia 25 lipca 2008 roku w sprawie



sygn.akt I Co 642/08 Sad Rejonowy w Belchatowie nadal klauzule wykonalnoSci, bowiem termin ten juz nie biegl.
Nie moze doj$¢ do przerwy terminu, ktéry juz nie biegnie.

Skierowanie sprawy na droge postepowania egzekucyjnego wnioskiem z dnia 24.09.2008 roku i umorzenie
postepowania w sprawie sygn.akt KM 986/08 przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie P. S.
wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji postanowieniem z dnia 17.03.2011 roku nie spowodowalo, ze termin
przedawnienia zaczal biec na nowo od daty uprawomocnienia sie tego postanowienia.

Podobnie jak skierowanie przez (...) Bank S.A w dniu 30.05.2012 roku wniosku o wszczecie egzekucji na podstawie
tego samego bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 23 czerwca 2008 roku przeciwko P. P. i H. P., ktéremu
Sad Rejonowy w Belchatowie postanowieniem z dnia 25 lipca 2008 roku w sprawie sygn.akt I Co 642/08 nadatl
klauzule wykonalno$ci, nastepnie postanowieniem z dnia 14 marca 2012 roku temu tytulowi wykonawczemu nadat
klauzule wykonalnoSci na rzecz (...) Bank S.A w W., ktére to postepowanie egzekucyjne w sprawie sygn.akt KM
1876/12 postanowieniem z dnia 06.05.2013 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu A. Jordan
umorzyt postepowanie na wniosek wierzyciela, z uwagi na pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego nie
spowodowalo, ze termin przedawnienia zaczal biec na nowo od daty uprawomocnienia sie tego postanowienia.

Podkresli¢ nalezy, iz juz poprzedni wierzyciel uznal powodztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego w postaci
bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 23 czerwca 2008 (...) wykonalno$ci uznajac za zasadny zarzut przedawnienia
roszczenia objetego bankowym tytulem egzekucyjnym z dnia 23.06.2008 — (...). Wyrokiem z dnia 28 lutego 2013
roku w sprawie sygn.akt I C 1011/12 Sad Rejonowy w Sieradzu pozbawil w catoSci wykonalnoéci bankowy tytul
egzekucyjny nr (...) wystawiony przez (...) Bank Spotke Akcyjng w K. w dniu 23.06.2008 roku, zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci z dnia 25 lipca 2008 roku w sprawie sygn.akt I Co 642/08, ktéoremu Sad Rejonowy w Belchatowie nadatl
klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 14 marca 2012 roku w sprawie sygn.akt I Co 2494/11 narzecz (...) Bank
Spotki Akeyjnej w W, na ktérego przeszlo uprawnienie (...) Banku S.A z siedziba w K..

Stosownie do art. 117 § 1 ke z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu, co - w my$l § 2 tego przepisu wywiera taki skutek, iz po uplywie terminu przedawnienia ten przeciwko
komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu
przedawnienia. Niewazne jest jednakze zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia przed uplywem terminu.

Czyli przedawnienie nastepuje zawsze, co potwierdza redakcja przepisu § 2 art. 117 ke, natomiast skutki z tym zwigzane
nie nastepuja tylko wowczas, gdy zobowiazany (dluznik) zrzeka sie korzystania z przedawnienia. Zrzeczenie sie
przedawnienia moze by¢ dokonane w r6zny sposob (moze nastapic przed sagdem - na rozprawie, lub tez poza rozprawg)
bowiem art. 117 § 2 kc nie zastrzega specjalnej formy dla tego zrzeczenia sie. Takich czynno$ci nie dokonala strona
pozwana. Nie wskazal nawet pozwany takiego zachowania sie dtuznika, ktére by moglo wyrazac¢ zewnetrzna postaé
zrzeczenia sie omawianego zarzutu lub w drodze wykladni - z zachowania sie dtuznika - mozna byloby dopatrze¢ sie
dorozumianego zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia.

W szczeg6lnoSci zadne z pism o ktérych pisze powdd w piSmie z dnia 21.11.2014 roku (majacych dowodzié
przerwy biegu przedawnienia) kierowanych przez pozwanego do komornika w aktach sprawy Komornika przy Sadzie
Rejonowym w Belchatowie P. S. sygn.akt KM 986,/08 nie zawiera oéwiadczenia pozwanego o zrzeczeniu sie zarzutu
przedawnienia. Nie mozna tez z ich tre$ci wywie$¢ w sposdb dorozumiany o$wiadczenia pozwanego o zrzeczeniu
sie zarzutu przedawnienia. Pozwany w pi$mie z dnia 30.10.2008 roku prosi Komornika o umorzenie egzekucji, ale
wobec treéci nieco pdzniejszych pism, wobec wniesienia pozwu o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnoSci,
wobec 9 toczacych sie przeciwko pozwanemu wéwczas postepowan egzekucyjnych , braku fachowej wiedzy prawniczej
absolutnie nie mozna przyjaé, ze pozwany w sposéb dorozumiany rzekt sie zarzutu przedawnienia.

W dwoch kolejnych pismach pozwany powtarza, ze nie ma zadnego zadluzenia wobec (...) Banku S.A. w K..

W zwiazku z powyzszym zarzut przedawnienia pozwanego uzna¢ nalezy za zasadny.



Majac powyzsze ustalenia i rozwazania na uwadze Sad oddalil powodztwo w calo$ci.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 2 kpc, zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy. Powod
przegral proces w zwigzku z czym Sad obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu wszystkich kosztow poniesionych przez
pozwanego i zasadzil na rzecz pozwanego laczna kwote 7.217 zlotych na ktora skladaja sie: wynagrodzenie radcy
prawnego w kwocie 7.200 zlotych wyliczone w oparciu o przepisy § 2 ustep 1 w zwiagzku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz Uz 2002, nr 163, poz. 1349 z pdzniejszymi zmianami), oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.

(..)



