Sygn. akt IC 391/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Alina Ggsior

Protokolant Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko T. K.

o0 ochrone dobr osobistych i zaplate

1. nakazuje pozwanemu T. K. aby w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia zamiescil na wlasny koszt na
stronie glownej serwisu internetowego http://www.naszeopoczno.pl w wymiarze nie mniejszym niz ¥4 strony , przez
okres kolejnych 7 dni przeprosin nastepujacej treéci:

~Ja, T. K. przepraszam P. W. za rozpowszechnianie informacji sugerujacej, ze jest on uczestnikiem procederu
okres$lonego przeze mnie mianem ,afery kielbasianej”, ktéra to informacja godzila w jego dobre imie i narazila go na
utrate zaufania potrzebnego do wykonywania przez niego dzialalnoéci gospodarczej”.

2. oddala powo6dztwo w pozostatym zakresie;

3. zasadza od pozwanego T. K. na rzecz powoda P. W. kwote 977 (dziewiecset siedemdziesiat siedem) ztotych tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 391/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 24 marca 2015 roku powdéd P. W. reprezentowany przez pelnomocnika wni6st
o nakazanie pozwanemu T. K. usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych poprzez zamieszczenie na koszt
pozwanego przeprosin o tresci: ,Ja T. K. wyrazam ubolewanie i niniejszym przepraszam P. W. za rozpowszechnianie
oczywiScie nieprawdziwej informacji jakoby jego uczestnictwo w przetargach organizowanych przez Gmine O.
odznaczalo sie nieprawidlowosSciami oraz sugerujacej, ze jest on uczestnikiem procederu okre$lonego przeze mnie
mianem afery kielbasianej, ktére to informacje godzily w jego dobre imie i narazily go na utrate zaufania
potrzebnego do wykonywania przez niego dzialalno$ci gospodarczej” na stronie gléwnej serwisu internetowego
http://www.naszeopoczno.pl, w wymiarze nie mniejszym niz Y4 strony i utrzymywania tak opublikowanych
przeprosin przez okres kolejnych 7 dni.



Ponadto powdd wnidst o zasgdzenie od pozwanego na rzecz Fundacji (...) — to nasz cel” w O. kwoty 5.000 zlotych
oraz o zasadzenie kosztéw procesu na rzecz powoda.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa W. P. (...) z siedzibg w
S.. W dniu 4 lutego 2015 roku pozwany opublikowal w serwisie internetowym http://www.naszeopoczno.pl artykut
zatytulowany ,,Czy wojewoda wygasi mandat radnego? Czyli kulisy (...) afery kielbasiane;.

Zdaniem powoda sam tytul artkutu jest wulgarny i obrazliwy dla powoda i sugeruje, ze powo6d byl lub jest uczestnikiem
blizej nieokreslonej afery kielbasianej. Tresé artykulu wskazuje, ze zamierzonym celem publikacji bylo wywolanie
u czytelnikow negatywnych konotacji z osobami opisanymi w artykule. Informacje podane w artykule wywoluja
wypaczony obraz powoda, ktory ma rzekomo bra¢ udziat w blizej niesprecyzowanym watpliwym prawnie procederze.
Naruszona zostala renoma powoda jako przedsiebiorcy, jego dobre imie, co podwaza wiarygodno$é prowadzonego
przez powoda przedsiebiorstwa w oczach jego klientow i kontrahentow.

Wymowa artykulu pozwanego jest jednoznacznie sugestywna — powdd, zgodnie z artykulem, mial rzekomo byé
uczestnikiem procederu korupcyjnego. Powod wskazal réwniez, ze nie jest czynem zabronionym przez ustawe
wygrana w przetargu organizowanym przez gmine. Poza tym wbrew sugestiom zawartym w artykule nie jest rzecza
dziwna tozsamo$¢ miejsca prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej dla dwoch podmiotdw, ani tez posiadanie wspolnej
strony internetowej.

W ocenie powoda rozmiar i intensywno$¢ doznanej przez niego krzywdy jest znaczny. W wyniku publikacji powod
doznal wielu cierpien psychicznych, ktére zostaly wywolane utrata dobrego imienia, insynuowaniem, ze powod ucieka
sie do praktyk korupcyjnych, wykorzystuje pozycje polityczng swojego ojca, ktory jest radnym, po to, aby wygrywac w
przetargach organizowanych przez Gmine O.. WypowiedZ pozwanego prowadzi do istotnych ujemnych nastepstw w
zakresie zadan realizowanych przez powoda, jego pozycji rynkowej i wiarygodno$ci handlowej. Pozwany nadszarpnat
wizerunek powoda jako przedsiebiorcy.

Zdaniem powoda przeproszenie powoda bedzie dla niego odpowiednia satysfakcja, natomiast przyznanie
odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny bedzie spelnialo cele represyjne i prewencyjno wychowawcze.

Powod wskazal, ze wezwal pozwanego do dobrowolnego usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych powoda,
jednakze pozwany pozostawil wezwanie powoda bez odpowiedzi.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 23 kwietnia 2015 roku pozwany wnidst o oddalenie powddztwa i obciazenie
powoda kosztami postepowania.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany przyznal, ze jest autorem przedmiotowego artykulu, jednak artykul ten
nie dotyczyt P. W.. Powod P. W. zostal wspomniany w artykule z uwagi na to, ze dzialalnoéci gospodarcze zar6wno
powoda jak i jego ojca sa zarejestrowane pod wspdélnym adresem, chociaz prowadzone sg odrebnie. Pozwany wyjasnil,
ze przedstawiona przez niego informacja miala w pelni przedstawié¢ sprawe i pozwoli¢ czytelnikowi rozréznienie obu
firm. Powo6d wraz ze swoim ojcem radnym Z. W. postuguja sie jedng marka, a firma (...) sprzedaje produkty radnego
Z. W.. Przedmiotem artykulu bylo naruszenie przepisow antykorupcyjnych, dokonane przez radnego Z. W., zatem
nie dotyczylo P. W., poniewaz nie jest on osoba sprawujaca funkcje radnego, a zatem nie moze zlamac przepisow
antykorupcyjnych zawartych w ustawie o samorzadzie gminnym.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Powod P. W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. W. i jego dzialalno$c jest prowadzona pod tym
samym adresem, co dzialalno$c¢ ojca Z. W.. W ramach prowadzonej dzialalnosci powod zajmuje sie sprzedaza, miedzy
innymi wedlin i posiada wlasne sklepy, natomiast firma jego ojca zajmuje sie produkcja. Pow6d w wiekszoS$ci sprzedaje



wyroby z firmy wlasnego ojca, jednak ma tez artykuly pochodzace od innych producentéw. Na sklepach prowadzonych
przez powoda widnieje logo (...), podobnie jak i na sklepach prowadzonych przez Z. W.. Powdd nie jest radnym i nie
zajmuje sie polityka. P. W. bral udzial w przetargach organizowanych, miedzy innymi przez Gmine O. i cze$c¢ z tych
przetargéw wygrywal.

(dowébd: zeznania powoda — nagranie na rozprawie w dniu 14 maja 2015 r. — min. od 00:04:24 —
00:05:25 — plyta k. 33, protokél skrocony — k. 31, 31v w zwigzku z zeznaniami na rozprawie w dniu
13 pazdziernika 2015 r. — nagranie min. od 00:01:42 — 00:02:10— plyta k.209, protokét skrocony
— k. 206v

W dniu 4 lutego 2015 roku pozwany opublikowal w serwisie internetowym http://www.naszeopoczno.pl artykul
zatytulowany ,,Czy wojewoda wygasi mandat radnego ? Czyli kulisy (...) afery kielbasianej. Na wstepie artykulu
zostal przytoczony przepis art. 24f ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, a nastepnie autor zawart wniosek, ze
z treci przepisu jednoznacznie wynika, ze radny gminy, w ktérej uzyskal mandat nie powinien braé¢ udzialu w
przetargach organizowanych przez gmine. Pozwany, bedacy autorem artykulu, powotujac sie na glosy mieszkancow
informujacych o nieprawidlowo$ciach w sferze przetargéw na dostawe zywnosci do szkol i przedszkoli poinformowat
odbiorcow artykulu, Ze wystapil o udostepnienie wynikéw przetargdéw, a nastepnie wskazal, ze wérod przystepujacych
do przetargow i wygrywajacych niektore z nich byl Z. W., przewodniczacy Rady Miasta ubieglej kadencji, a obecnie
wiceprzewodniczacy.

W artykule zostaly wskazane tez konkretne przetargi, do ktérych przystepowal P. W., z zaznaczeniem, zZe nie s3 to
wszystkie przetargi, w ktorych uczestniczyli Z. W. i jego syn. Pozwany wskazal tez, ze adresy siedziby firmy, zaréwno
radnego Z. W., jak i jego syna sg identyczne.

Pozwany przytoczyl rowniez tre$¢ przepisu art. 24 f ust. 1a ustawy o samorzadzie i na konicu artykulu zawarl pytanie:
» Jak skonczy sie ta sprawa? Czy jest to tylko wierzcholek gory lodowej odziedziczonej w spadku po poprzedniej
(obecnej) radzie oraz burmistrza ?

(dowéd: kserokopia artykulu z dnia 4.02 2015 r. — k. 22)

Zdaniem powoda najbardziej dotknal go tytul artykulu. Po publikacji spornego felietonu zar6wno znajomi jak i obce
osoby pytaly powoda ,, co nawyprawial” i pow6d musiatl sie thumaczy¢. Tre§é artykulu sugerowala, zdaniem powoda
ze robi on wraz z ojcem ,lewe interesy” , wykorzystujac stanowisko swojego ojca. Zdaniem powoda zostal w artykule
nazwany aferzysta, poza tym caly artykul byt dla powoda obrazliwy. Po ukazaniu sie artykutu powdd udat sie do biura
poselskiego, gdzie pracuje pozwany, celem wyjasnienia sprawy. Pozwany uwazal, ze postapil stusznie i nie widzial
podstaw do przeproszenia powoda.

(dowéd: zeznania powoda — nagranie na rozprawie w dniu 14 maja 2015 r. — min. od 00:05:30 —
00:07:01 - plyta k. 33, protokél skrocony — k. 31v w zwiqzku z zeznaniami na rozprawie w dniu 13
pazdziernika 2015 r. — nagranie min. od 00:02:18— 00:07:08 — plyta k.209, protokol skrocony — k.
206v. 207)

Tytul artykulu sugerowal, ze sa jakie§ niejasnoSci, co do udzialu w przetargach powoda i jego ojca. Znajomi
powoda czytajacy opublikowany felieton byli oburzeni, uwazali, ze artykutl jest krzywdzacy. Jednak w trakcie spotkan
towarzyskich pojawily sie insynuacje, zlosliwe komentarze, ze moze jednak co$ jest nie tak z dzialalnoScia powoda.
Powdd przejal sie tym, a najbardziej dotknelo go, ze szkalowane jest jego nazwisko i nazwisko ojca. Powdd stal sie
wyjatkowo nerwowy, caly czas ma problem z zasypianiem. Powod spotykat sie ze strony innych oséb za zto§liwymi
komentarzami.

(dowobd: zeznania swiadka K. W. — nagranie na rozprawie w dniu 23 czerwca 2015 r. — min. od
00:01:39 — 00:13:54, protokoél skrocony — k. 167v, 168)



Pozwany uwaza, ze informacje zawarte w jego artykule byly prawdziwe, dotyczyly zlamania przez jednego z radnych
zakazu wynikajacego z art. 24f ustawy antykorupcyjnej, a powod P. W. zostal przedstawiony jedynie celem odroznienia
firm. W dacie publikacji artykulu pozwany mial watpliwoéci, co do tego, czy firma powoda jest odrebna od firmy
jego ojca, natomiast po wizycie powoda mial juz pewno$¢, ze sa to dwie odrebne dzialalnosci. Sformulowanie ,,afera
kielbasiana” nie dotyczylo powoda, ktory nie naruszyl zadnych przepiséw. Przed publikacja powo6d nie sprawdzil
wpisow w ewidencji dzialalnoSci gospodarczej. Z dokumentéw przetargowych jednoznacznie wynikalo, ze firma
powoda jest odrebna od firmy jego ojca.

(dowédd: zeznania pozwanego na rozprawie w dniu 14 maja 2015 r. — nagranie min. od 00:11:03
— 00:18:32 — plyta k. 33 w zwiqzku z zeznaniami na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 r. —
nagranie min. od 00:16:59 — 00:22:27 — plyta k. 209, protokél skrocony — k. 207v)

Przed opublikowaniem artykulu pozwany zwrocil sie do Burmistrza O. o udostepnienie wynikéw przetargdéw za
lata 2010 — 2015 na artykuly spozywcze do placowek szkolnych podlegajacych Gminie O.. W odpowiedzi na pismo
pozwanego zostaly mu udostepnione zagdane dokumenty dotyczace przetargéw na artykuly spozywcze.

(dowobd; pismo pozwanego z dnia 13 stycznia 2014 roku — k. 48, dokumentacja przekazana
pozwanemu — k. 49 — k. 148)

Przed opublikowaniem spornego artykulu pozwany nie sprawdzal na stronie Centralnej Ewidencji Dzialalnosci
gospodarczej, czy firmy powoda i jego ojca sa tozsame. Dla powszechnego obywatela, obie firmy sa tozsame. Pozwany i
jego zona podejrzewali, ze powod sprzedaje wedliny z zakladu bedacego wlasno$cia jego ojca. Mieszkancy O. uwazaja,
ze sklepy pod nazwa (...) naleza do jednego podmiotu.

(dowdd: zeznania swiadkéw K. K. — nagranie na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2015 r. — min. od
00:02:16 — 00:13:39 — plyta k. 202, protokoél skrocony — k. 199v, 200, A. R. — nagranie na rozprawie
w dniu 8 wrzesnia 2015 r. — min. od 00:15:44 — 00:20:30 — plyta k. 202, protokét skrocony — k. 200v)

W ocenie powoda najbardziej dotknal go tytul artykutu, ktory kojarzy sie powodowi ze stowem ,kretacz, wytudzacz,
osoba wykorzystujaca swoje stanowisko”, poza tym w treSci artykulu padly stwierdzenia, ze powdd naruszyl przepisy
prawa. Powdd poczul sie skrzywdzony jako radny i jako przedsiebiorca.

Powod nie spotyka sie juz z wpisami na forum internetowym na temat artykulu, jednak wlokalnym srodowisku, jakim
jest O., mieszkancy majg wiedze o sprawie sadowej i czasami kto$ zapyta powoda czy jest ,aferzysta”, czy tez nie.
Powdd uwaza, ze na podstawie paragonéw mozna rozréznic firmy nalezace do powoda i jego ojca.

(dowdd: zeznania powoda — nagranie na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 r. — min. od
00:08:53 — 00:12:44 — plyta k. 209, protokol skrocony — k. 207)

Po publikacji artykulu powod rozmawial z pozwanym, ktéry wyjasnil, ze artykul dotyczyl ojca powoda, ktory ztamat
przepis ustawy o samorzadzie gminnym. Powod Zadal od pozwanego przeprosin, jednak pozwany uznal, ze nie moze
ich zamiescic.

(dowdéd: zeznania pozwanego T. K. — nagranie na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 r. — min.
od 00:25:39 — 00:26:34 — plyta k. 209, protokél skrocony — k. 208 )

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowod6éw. Dokonujac ustalen faktycznych Sad pominat
dowdd z dokumentow zalaczonych przez pelnomocnika powoda przy piémie z dnia 7 wrzeénia 2015 roku, w postaci
artykulu autorstwa pozwanego pt. ,Radny pytal, wojt odpowiada i zagda przeprosin”, czy tez ,Panie wdjcie, co z tym
pienkiem”, jak rowniez wpisu opublikowanego przez pozwanego dotyczacego stanu dréog w B. (k.188 — 198) , uznajac
Ze nie s3 zwigzane z niniejsza sprawa i nie majg zadnego znaczenia dla jej rozstrzygniecia.



Przez podobny pryzmat Sad ocenil artykuly ztozone przez pelnomocnika pozwanego przy piSmie z dnia 26 maja 2015
roku (k. 44 — 47), uznajac iz dotycza one glownie Z. W. i nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastuguje, zdaniem Sadu, na uwzglednienie.

Powdd zadal nakazania pozwanemu dopelnienia czynno$ci niezbednej do usuniecia skutkow naruszenia jego dobra
osobistego przez zamieszczenie przeprosin w odpowiednie formie i odpowiedniej tresci oraz przez zasadzenie kwoty
5.000 zlotych na wskazany cel spoleczny.

Cze$¢ stanowi odrebne dobro osobiste czlowieka w rozumieniu art. 23 k.c. podlegajace ochronie. Dobre imie stanowi
zewnetrzny aspekt czci czlowieka (cze$¢ zewnetrzng) rozumiang jako wyraz pozytywnego ustosunkowania sie innych
ludzi do wartoéci osobistej i spolecznej okreslonej osoby. Naruszenie dobrego imienia (znieslawienie) polega na
pomoéwieniu o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii publicznej lub narazi¢ na
utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalno$ci. W orzecznictwie przyjmuje sie,
iz przy ocenie naruszenia czci nie mozna ograniczac sie od analizy pewnego zwrotu w abstrakcji, ale nalezy zwrot ten
wykladaé na tle calej wypowiedzi (vide: wyrok SN z dnia 16 stycznia 1976, II CR 692/75, OSNC 1976 ., nr 11, poz. 251)
oraz uwzglednia¢ kontekst sytuacyjny, w ktory zostat uzyty (vide: wyrok SN z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN 1076/00,
OSNC 2003, nr 9, poz. 121). Dobro osobiste moze zosta¢ naruszone calg tresScig publikacji i jej sensem, a nie tylko
konkretnymi sformulowaniami (vide: wyrok SN z dnia 7 lipca 2005 r., V CK 868/04, Lex nr 196405, wyrok SN z dnia
8 sierpnia 2007 1., 1 CSK 165/07, Lex nr 287745). Ocena czy doszto do naruszenia czci, musi sie opieraé na kryteriach
obiektywnych. Decyduje reakcja opinii spolecznej, tych grup, do ktérych nalezy osoba zadajaca ochrony, a nie ocena
dokonana wedtug miary indywidualnej wrazliwosci zainteresowanego (vide: wyrok SN z dnia 11 marca 1997 r., IIT
CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6 -7, poz. 93).

Bezspornym jest, ze pozwany opublikowal w serwisie internetowym http://www.naszeopoczno.pl artykul
zatytulowany ,,Czy wojewoda wygasi mandat radnego ? Czyli kulisy (...) afery kielbasianej. Na wstepie artykulu zostal
przytoczony przepis art. 24f ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, a nastepnie autor zawarl wniosek, ze z tresci
przepisu jednoznacznie wynika, ze Radny gminy, w ktorej uzyskal mandat nie powinien braé¢ udzialu w przetargach
organizowanych przez gmine.

W kolejnej czesci artykulu zostaly wskazane konkretne przetargi, do ktorych przystepowat Z. W., a nastepnie zostaly
podane przetargi, w ktorych uczestniczyt powdd P. W..

Po wskazaniu tych przetargdbw pozwany zawarl stwierdzenie, ze ,,jest to rzecz dziwna, poniewaz na stronie internetowe;j
firmy pod adresem podanym na dokumentach przetargowych przez syna radnego jako wlasciciel dalej figuruje radny
Z. W.. Adres siedziby firmy zaréwno radnego Z. W. jak i jego syna w dokumentacji przetargowe;j jest identyczny”.

Zebrany w sprawie material dowodowy wykazal, ze pozwany przed publikacja artykutu zebral niezbedne dane, ktore
uzyskal od Rady Miasta, a ktore to dane potwierdzily udzial, miedzy innymi powoda, w przetargach dotyczacych
dostawy artykuléw spozywcezych do szkoél i przedszkoli.

Zgodnie z art. 24 k.c. ochrona przystuguje jedynie przed bezprawnym zagrozeniem lub naruszeniem dobra osobistego.
Nie kazde zatem zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego uzasadnia jego ochrone. W razie wystapienia okoliczno$ci
wylaczajacych bezprawno$é zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego ochrona nie przystuguje. Zaréwno w
doktrynie jaki i judykaturze jednolicie przyjmuje sie, iz okolicznoscia wylaczajaca bezprawno$é zagrozenia lub
naruszenia prawa podmiotowego jest dzialanie na podstawie przepisu albo w ramach porzadku prawnego, gdy
przepisy prawa (normy prawne) zezwalaja na ingerencje w sfere cudzych débr osobistych (wyroki SN z 28.10.1971
r., I CR 425/71, L.; 2 19.10.1989 1., IT CR 419/89, OSPiKA 1990, Nr 11, poz. 377; z 13.6.1997 r., I CKN 208/97, L.; z
24.1.2000 1., ITI CKN 553/98, L.; z 4.6.2002 1., I PKN 249/01, OSP 2003, Nr 6, poz. 83).



W tym aspekcie w zwigzku z ustaleniem, iz informacja naruszajaca dobra osobiste powoda zostala zamieszczona w
artykule prasowym, nalezy odwolac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe
(Dz.U. Nr 5, poz. 24 z p6zn. zm.). Jak stanowi przepis art. 1 tej ustawy prasa, zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej, korzysta z wolnoéci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnosci
zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy Prawo prasowe prasa jest
zobowigzana do prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk. Wedlug art. 10 ust. 1 ustawy Prawo prasowe
zadaniem dziennikarza jest stluzba spoteczenstwu i panstwu. Dziennikarz ma obowiazek dzialania zgodnie z etyka
zawodowa i zasadami wspolzycia spotecznego, w granicach okre$lonych przepisami prawa. Na podstawie art. 12 ust.
ustawy Prawo prasowe dziennikarz jest obowigzany: zachowaé szczegblng staranno$é i rzetelnoéé przy zbieraniu i
wykorzystaniu materialéw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodnoéc¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub podac
ich Zrédlo, chroni¢ dobra osobiste, a ponadto interesy dzialajacych w dobrej wierze informatoréw i innych oséb,
ktdre okazuja mu zaufanie, dbaé o poprawnos$é jezyka i unikaé uzywania wulgaryzmoéw. Prasie nie wolno bez zgody
osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wiaze sie to
bezposrednio z dzialalnoScia publiczna danej osoby (art. 14 ust. 6 ustawy Prawo prasowe).

Niewatpliwym jest, ze pozwany publikujac sporny artykut dzialal w ramach tzw. dziennikarstwa obywatelskiego.
Dziennikarze obywatelscy sa dziennikarzami, w rozumieniu Prawa prasowego, jezeli zajmuja sie redagowaniem,
tworzeniem lub przygotowywaniem materialow prasowych na rzecz i z upowaznienia redakgeji (art. 7 ust. 2 pkt 5 ustawy
Prawo prasowe). Z informacji uzyskanej od redakeji NaszeOpoczno.pl wynika, ze tres¢ artykutdow przygotowywana
na zasadach dziennikarstwa obywatelskiego i pozwany rowniez prowadzit serwis jako dziennikarz obywatelski i mial
status dziennikarza obywatelskiego.

Zgodnie z art. 12 ust. 1pkt 1) Prawa prasowego dziennikarz jest obowigzany zachowaé szczegélng starannosé i
rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda uzyskanych
wiadomoSci lub podac¢ ich Zrodlo.

Pozwany, w odpowiedzi na pozew zajal stanowisko, ze opublikowany przez niego artykul nie dotyczyl powoda, lecz
jego ojca Z. W., bedacego radnym, natomiast wskazanie osoby powoda mialo na celu umozliwienia czytelnikom
rozroznienia obu firm.

W ocenie Sadu, wbrew stanowisku pozwanego sporny artykul nie dotyczyl jedynie Z. W., lecz wskazywal réwniez osobe
P. W., z podaniem konkretnych przetargéw, do ktérych przystapil i wyrazeniem zdziwienia ze adresy obu firm sg
tozsame. Nalezy takze zaznaczy¢, ze pozwany mial Swiadomos¢, ze powod P. W. i jego ojciec Z. W. prowadza odrebne
dzialalnosSci gospodarcze, poniewaz jak sam zeznal wynikalo to jasno, z dokumentow ktore otrzymal od Rady Miasta,
a zatem niezrozumialym jest powolywanie w artykule danych P. W., ktory nie jest radnym i nie zajmuje sie polityka.

Jezeli nawet pozwany nie mialby Swiadomosci, co do odrebnoSci firm, to winien poczyni¢ w tym zakresie konkretne
ustalenia, do czego byl niewatpliwie zobowiazany jako dziennikarz obywatelski.

W ocenie Sadu, powdd jako osoba prowadzaca dzialalno$é gospodarcza mial prawo i mozliwos$¢ startowania
w przetargach organizowanych przez Gmine O. z udzialem mienia komunalnego, a fakt prowadzenia przez
niego dzialalnos$ci pod adresem tozsamym z dzialalno$cia ojca nie jest niczym ,dziwnym”, ani zabronionym
przez obowigzujace przepisy. Podawanie imienia i nazwiska powoda w artykule dotyczacym naruszenia przepisu
ustawy o samorzadzie gminnym byl calkowicie zbedne, zwlaszcza ze jak podawal to pozwany celem artykulu
bylo przedstawienie nieprawidlowos$ci polegajacej na laczeniu mandatu radnego z udzialem w przetargach z
wykorzystaniem mienia komunalnego. Zdaniem Sadu bez znaczenia jest rowniez okolicznoé¢, ze firmy powoda i
jego ojca postuguja sie jednym logo (...), poniewaz jak juz zaznaczono wcze$niej, to obowigzkiem pozwanego bylto
dochowanie nalezytej starannoéci i ustalenie, ktora firma nalezy do powoda.

Analizujac felieton autorstwa pozwanego, Sad uznal, ze sformulowanie ,kulisy (...) afery kielbasianej” w polaczeniu
z treScig zawarta w artykule sugeruja, ze powdd P. W. startujac w przetargach dopuscil sie jakiej$ nieprawidlowosci.



Powdd nie jest radnym, nie zajmuje sie tez lokalna polityka, dlatego tez umieszczanie jego nazwiska w artykule tylko
dlatego, ze jest synem radnego Z. W. nie znajduje zadnego uzasadnienia.

Sprawa publikacji spornego artykulu w odniesieniu do Z. W. byla przedmiotem rozpoznania Sadu w innej sprawie
( Sygn. Akt IC 388/15), jednak ocena publikacji w odniesieniu do osoby radnego jest zupekie inna.

Powdd jako zwykly obywatel, nie piastujacy zadnej funkcji publicznej, nie moze by¢ powolywany w tresci artykulu
jedynie z powodu pokrewienstwa z radnym, zwlaszcza ze jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, oczekuje
zaufania ze strony swoich klientéw i chce by¢ w ich oczach wiarygodny.

Sad uznal, iz sporny artykul, a w szczegolnoSci jego tytul, w powigzaniu z zawartymi w artykule danymi odnoénie
udzialu powoda w przetargach i wyrazeniem zdziwienia autora co do tozsamoSci siedzib firm powoda i jego ojca,
sugeruja czytelnikowi, iz dzialania powoda byly nieprawidlowe i mogly narusza¢ obowiazujace przepisy prawa.

Publikacja artykulu naruszyla renome powoda jako przedsiebiorcy, mogla narazi¢ go na utrate zaufania u innych
przedsiebiorcow i klientéw, poza tym powdd spotykal sie z komentarzami zaréwno ze strony znajomych, jak tez innych
0s06b i z zainteresowaniem ,,czy jest aferzystg?”

Majac na uwadze przytoczone powyzej rozwazania Sad uznal, iz sporny artykul naruszyl dobre imie powoda,
zwlaszcza ze artykuly sprzedawane przez niego pod firma (...) znane sa wérdd lokalnej spoleczno$ci. W ocenie Sadu
publikacja autorstwa pozwanego mogta tez podwazy¢ pozycje rynkowa powoda i jego wiarygodno$é¢ handlowa jako
przedsiebiorcy.

Konsekwencja powyzszego jest uwzglednienie przez Sad powddztwa w zakresie zadania przeproszenia powoda,
zgodnie z zadaniem pozwu na stronie gléwnej serwisu internetowego w miejscu publikacji spornego felietonu.

Treé¢ zadania usuniecia skutkéw naruszenia dobra osobistego powinna by¢ dostosowana do charakteru i rodzaju
naruszenia dobra osobistego (por. uchwala SN z 30.12.1971 r., III CZP 87/71, OSN 1972, Nr 6, poz. 104). Za
rodzaj oSwiadczenia prowadzacego do usuniecia skutkoéw naruszenia dobra osobistego traktowane jest przeproszenie
pokrzywdzonego lub zlozenie wyrazoéw ubolewania. Powdd moze domagac sie podjecia czynnosci, ktére maja staé sie
zrodlem jego satysfakeji oraz dotrzeé do oséb trzecich (przeprosiny ogloszone w prasie, radiu lub telewizji, odwolanie
w podobny sposéb informacji nieprawdziwych). Sad moze zmodyfikowaé tre$¢ przeproszenia proponowang przez
powoda, badzja sformulowad, jesli tego nie zrobil powdd (por. postanowienie SN z10.10.1989 r., Il CZ 167/809, Legalis,
a zwlaszcza wyr. SN z 22.12.1997 1., I CKN 546/97, OSN 1998, Nr 7-8, poz. 119 z glosa J. Wiercinskiego, PiP 1999, Nr
3, S. 98 i nast.; wyrok SA w Krakowie z 12.1.1994 r., I ACr 514/93, wyrok SN z 7.7.2005 r., V CKN 868/04, MoP 2005,
Nr 15, s. 730). Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z 20.1.2011 r. (I CSK 409/10, L.),
o$wiadczenie o przeproszeniu powoda powinno mie¢ taki sam potencjalny zasieg oddzialywania jak inkryminowana
wypowiedz pozwanego. W wyroku z 24.8.2011 r. (IV CSK 587/10, L.) Sad Najwyzszy podkredlil, Ze odpowiednia tresé
i forma o$wiadczenia z art. 24 § 1 KC powinna odpowiadaé racjonalnie pojmowanemu kryterium celowosci.

Pozwany naruszyl dobra osobiste powoda poprzez publikacje dotyczaca jego osoby na stronie gtéwniej wskazanego
przez powoda serwisu internetowego.

Treé¢ oSwiadczenia okreSlona przez powoda w pozwie zostala zmodyfikowana z uwzglednieniem faktu, iz zdaniem
Sadu artykul pozwanego nie zawiera nieprawdziwych informacji ( udzial powoda w przetargach podobnie jak i
tozsamo$¢ siedzib firm sa informacjami prawdziwymi), natomiast tytul i tres¢ artykutlu sugeruje czytelnikowi, ze
powdd jest uczestnikiem jakiego$ procederu nazwanego ,aferg kietbasiang” i zdaniem Sadu ta sugestywna informacja
w powigzaniu z treScig artykulu godzi w dobre imie powoda.

Przepis art. 24 § 1 zd. 3 k.c. odsyla do art. 445 i 448 k.c. Przewiduja one mozliwo$é¢ zasadzenia zado$¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde, natomiast art. 448 k.c. dopuszcza alternatywnie zasadzenie zadoSéuczynienia albo
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany przez powoda cel spoleczny.



Zasadzenie zado$Cuczynienia lub okres$lonej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny ma charakter fakultatywny,
ale nie oznacza dowolnoSci. Jedynie w pewnych sytuacjach sad moze odstapi¢ od zasadzenia zado$cuczynienia.
Jako tego rodzaju sytuacje wymienia sie calkowite usuniecie skutkéw naruszenia przy pomocy innych orzeczonych
srodkow, zachowanie sie poszkodowanego albo naruszyciela (np. przyjete przeproszenie), intensywno$¢ naruszenia
oraz rodzaj chronionego dobra (por. wyr. SN z 16.4.2002 r., V. CKN 1010/00, OSN 2003, Nr 4, poz. 56), a takze
znikomy wymiar cierpienn wynikajacych z faktu naruszenia dobra osobistego, duza skale niepienieznych staran,
jakie dobrowolnie, z wlasnej inicjatywy podjela osoba odpowiedzialna za krzywde niezwlocznie po jej powstaniu,
czy tez bardzo nikly udzial kauzalny zachowania sie sprawcy w spowodowaniu uszczerbku niemajatkowego, przy
czym okolicznoS$ci te rownie dobrze moga by¢ brane pod uwage jedynie jako czynniki wplywajace na wysoko$c
zadoééuczynienia (por. A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6, Warszawa 2009, s. 711).

W ocenie Sadu w okolicznoSciach niniejszej sprawy, z punktu widzenia obiektywnego obserwatora, dla powstania
i zakresu ewentualnych cierpienn powoda spowodowanych naruszeniem doébr osobistych zasadnicze znaczenie ma
sugerowanie, ze powod uczestniczyl w blizej niesprecyzowanym procederze, jednak wbrew stanowisku pozwu artykul
nie jest wulgarny, nie nazywa powoda aferzysta i nie zarzuca mu wprost zadnych nieprawidlowosci.

W tej sytuacji zasadzenie zadoSéuczynienia byloby sprzeczne z zasadami sluszno$ci, poza tym cele prewencyjno —
wychowawcze spehni zdaniem Sadu, przeproszenie powoda przez pozwanego dokonane na forum interenetowym.

W kontekscie przytoczonej wyzej argumentacji funkcje satysfakcjonujaca dla powoda spelni nalozenie na pozwanego
obowigzku przeproszenia. Natomiast dla pozwanego bedzie to dostateczna dolegliwo$¢, dzieki czemu zostalo
spelnione rowniez cele represyjne oraz prewencyjno —wychowawcze.

W pozostalym zakresie zadanie pozwu bylo niezasadne i podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzek!t na podstawie art. 98 k.p.c. Majac na uwadze, ze pow6dztwo zostalo uwzglednione co
do zasady, w zakresie zadania przeproszenia powoda przez pozwanego, Sad obciazyt pozwanego obowigzkiem zwrotu
kosztoéw procesu na rzecz powoda. Na zasadzong kwote zlozyly sie oplata sgdowa od pozwu w kwocie 600 zlotych,
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 360 zlotych i oplata skarbowa od pelnomocnictwa wynoszaca 17 zlotych.



