Sygn. akt IC 950/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Pawel Lason

Protokolant Renata Brelikowska

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. J., L. J., E. J., T. J.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie

I

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda M. J. kwote 42.000 (czterdzieSci dwa tysiace)
zlotych tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od (...) Spolki Akeyjnej w W. na rzecz powoda M. J. kwote 2.265 (dwa tysigce dwieScie szeSédziesiat pieé)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

II

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda L. J. kwote 42.000 (czterdzieSci dwa tysiace)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda L. J. kwote 2.265 (dwa tysiace dwieécie szeSédziesiat pied)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

I1I

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki E. J. kwote 42.000 (czterdzieSci dwa tysiace)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powodztwo w pozostalej czesci;



3. zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej w W. na rzecz powddki E. J. kwote 2.265 (dwa tysiace dwieScie szeSédziesiat piet)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

v

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. J. kwote 42.000 (czterdzieéci dwa tysiace)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. J. kwote 2.265 (dwa tysigce dwieScie sze$édziesiat piec)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 21 lipca 2015 roku powdd M. J. zadat zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty
86.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢
ojca J. J. (1) spowodowang przez kierowce, za ktorego pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjng — na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (k. 3-6).

W pozwie z dnia 21 lipca 2015 roku powdd L. J. zadal zasadzenia od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. kwoty
86.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢
ojca J. J. (1) spowodowang przez kierowce, za ktorego pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjng — na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (k. 93-96).

W pozwie z dnia 21 lipca 2015 roku powdd E. J. zadala zasadzenia od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej w W. kwoty
86.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢
ojca J. J. (1) spowodowang przez kierowce, za ktorego pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjng — na podstawie
art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (k. 148-152).

W pozwie z dnia 21 lipca 2015 roku powdd T. J. zadal zasadzenia od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. kwoty
86.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢
ojca J. J. (1) spowodowang przez kierowce, za ktorego pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjng — na podstawie
art. 448 k.c. w zwiagzku z art. 24 § 1 k.c. (k. 198-200).

Postanowieniami z dnia 9 wrze$nia 2015 roku polaczono wszystkie cztery zadania do wspdlnego rozpoznania i
rozstrzygniecia (k. 143, 193, 294, 310).

Pozwany (...) Spolka Akcyjna w W. w odpowiedzi na zadania powoddw, nie uznal zadah pozwoéw, wnioést o oddalenie
powdbdztw oraz zasadzenie kosztéw procesu wg norm przepisanych. Pozwany podniést zarzut przyczynienia ojca
powoddéw do powstania szkody, poprzez poruszanie sie rowerem w miejscu niedozwolonym to jest, po poboczu
autostrady. Pelnomocnik pozwanego wskazal, iz dochodzone pozwem roszczenie nie ma podstawy prawnej, bowiem
w $wietle przepisow obowiazujacych w dacie szkody, powodowi nie przysluguje prawo zadania zadoSéuczynienia,
ponadto powodowie otrzymali odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej. (k. 19-21, 112-114, 129-130, 167-169,
220-221, 304).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 marca 2006 roku T. O. na drodze krajowej numer (...) w przed P. od strony K., kierujacy samochodem
osobowym marki O. (...) nie zachowal nalezytej ostroznosci i stracil panowanie nad kierowanym pojazdem i potracit
jadacego poboczem, na rowerze J. J. (1), ktory doznat obrazen skutkujacych $miercia.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 13 marca 2007 roku T. O. zostal za uznany za winnego
popelnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i skazany na kare pozbawienia wolnosci.

/okolicznosci niesporne: dowod: kopia wyroku w sprawie II K 325/06/

Pojazd ktérym kierowal sprawca w dacie zdarzenia posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

/okoliczno$é niesporna/

Przed wypadkiem J. J. (1) pojechal do znajomych, potem miat wjechaé jeszcze na swoja dzialke. Wracajac musial
przejechaé pottorakilometrowy odcinek wzdtuz autostrady. Na $ciezkach, ktorymi dotad jezdzit z powodu wiosennych
roztopoéw bylo bloto i trudno bylo nimi przejecha¢ rowerem. Postanowil pokonaé okolo kilometrowy odcinek
(pomiedzy skrzyzowaniem drogi krajowej numer (...) z droga prowadzaca do R. a ulica (...), dochodzaca do autostrady
(...)) jadac poboczem autostrady. Odcinek autostrady zaczynat sie tuz za skrzyzowaniem drogi krajowej numer (...)
z droga do R. i biegl w kierunku pélnocnym do P.. Znak informacyjny D-9 - ,autostrada” znajdowal sie okolo
200-300 metréw przed miejscem wypadku. Okolo 500 metréw przed wezlem B. i kilkadziesigt metréw przed zakretem
dochodzacej do autostrady ulicy (...), na 399,0 kilometrze drogo krajowej numer (...) doszlo do wypadku. Ulica (...)
biegnie od wschodu niemal do samej autostrady i skreca pod katem blisko 90 stopni na poéinoc, przebiegajac wzdluz
autostrady. Wschodnia jezdnia autostrady miala 7,5 metra szerokoSci i dwa wyznaczone pasy ruchu w kierunku
poéinocnym, a takze pobocze o szerokoéci 4,5 metra, przy czym asfaltowe pobocze mialo szerokos¢ 2,5 metra. Slady
poslizgu i hamowania samochodu sprawcy przebiegaja po calej szeroko$ci asfaltowego pobocza.

Ruch rower6w na atpstradzie jest zabroniony, zar6wno na jezdni jak i na poboczach. Autostrady przeznaczone
sa do ruchu pojazdéw samochodowych, ktére na rownej poziomej drodze moga rozwinaé predko$¢ co najmniej
40 km/h (art. 2 pkt 3 ustawy o ruchu drogowym) Pobocza autostrad sa przeznaczone jedynie do zatrzymania i
postoju pojazddéw samochodowych, ktére ulegly awarii. Zagadnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy korzystaniem
przez pokrzywdzonego z pobocza autostrady, w sposob nie zagrazajacy bezposrednio bezpieczenstwu prawidlowo
postepujacych innych kierujacych, a wystapieniem wypadku jest wybitnie prawne.

/dowdod: zeznania E. J.- k. 320, zdjecia numer 4112 z k. 42 akt IT K 325/06;0pinia bieglego z zakresu ruchu drogowego
— k. 95-116; www.maps.google.pl wspoétrzedne 51. (...), 19. (...)

J. J. (1) mial 57 lat. Z chwila jego $émierci najblizsi Zona i syn stracili oparcie najdrozszej im osoby. J. J. (1) przed
Smiercig mieszkal razem z zong, i synami. Wszyscy byli z nim bardzo blisko zwigzani. Byt pracowitym, dobrym i
uczynnym czlowiekiem. On i zona byli juz na zasilkach przedemerytalnych. Dodatkowo uprawial dziatke, z ktorej
pochodzily plody rolne dla rodziny. Czesto Swiadczyt rézne ustugi dla innych oséb, za ktore uzyskiwal dodatkowe
Srodki finansowe.

/dowdd: zeznania §wiadkow N. J. — k./ 307, T. R. — k. 304-306; W. B. — k. 306; M. M. — k. 307-308; przestluchanie
powoddéw — k. 319-324. /

E. J. jak i kazdy z jej synow byli bardzo silnie zwigzani ze zmarlym J. J. (1). E. J. spedzala z mezem duzo czasu. Byli
bardzo dobrym malzenstwem. Szanowali sie wzajemnie, nie klocili sie.

E. J. po $mierci meza zalamala sie. Dlugi czas bardzo plakala, zamknela sie w sobie, nigdzie nie chciala wychodzié. Nie
byla w stanie normalnie funkcjonowa¢. Brala leki na uspokojenie. Leczyla sie potem z zalamania nerwowego. Przez
wiele lat pozostala smutna i przygnebiona. Jako$¢ jej zycia ulegla obnizeniu.

J. J. (1) byl bardzo rodzinng osoba. Spedzal z synami wiele czasu. Mieli wspdlne zainteresowania. Razem jezdzili na
dzialke, chodzi na spacery, na mecze. Czesto ze soba rozmawiali. Razem czesto odwiedzali dalsza rodzine. Dbal o Zone
isynow.



/dowod: zeznania $wiadkéw N. J. — k./ 307, T. R. — k. 304-306; W. B. — k. 306; M. M. — k. 307-308; przestuchanie
powoddéw — k. 319-324. /

M. J. bardzo przezyt $mier¢ ojca. Mial wtedy 28 lat. Planowat $lub, ktéry z powodu $mierci ojca przelozyl o potora
roku. Mial przyjacielskie stosunki z ojcem. Spedzali ze soba duzo wolnego czasu. Ojciec pomagal mu remontowac
mieszkanie. Po Smierci ojca stal sie apatyczny. Mial nieche¢ do kontynuowania remontu.

J. J. (1) byl wsparciem dla synéw. Kierunkowatl ich, doradzal. Jak chlopcy byli mlodsi aktywnie uczestniczyl w ich
wychowaniu. Zona pracowala na dwie zmiany, dlatego czesto to on na co dzieh opiekowal sie dzieémi, zaprowadzal
ich do szkoly, przyrzadzal positki, pomagal w lekcjach.

T. J. w chwili §mierci ojca mial 21 lat, L. J. 18 lat. Obaj mieszkali razem z rodzicami w jednym mieszkaniu. Bardzo
przezyli §mierc ojca. L. kilka tygodni nie chodzit do szkoly, nie mog} sie skupic¢ .Mial przez to trudnosci w przejéciu do
nastepnej klasy. Do dzisiaj obaj mieszkaja z matka. Wspieraja sie.

/dowdd: zeznania $wiadkoéw N. J. — k./ 307, T. R. — k. 304-306; W. B. — k. 306; M. M. — k. 307-308; przestuchanie
powodow — k. 319-324. /

W 2007 roku kazdy z powodéw otrzymal odszkodowanie z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej na skutek §mierci ojca
i meza w kwocie po 30.000 zlotych.

Powodowie zglosili swoje obecne roszczenia wobec pozwanego, ktory na podstawie decyzji z dnia 16 czerwca 2015
roku wyplacit kazdemu z pozwanych kwote 14.000 zlotych, jednoczes$nie nie uwzgledniajac zgloszenia szkody w
dochodzonym zakresie.

/okoliczno$ci niesporne; pismo k. 188/

Stan faktyczny nie byl sporny i zostal ustalony na podstawie dostepnych w aktach dokumentéw oraz zeznan §wiadkow
i powodow. Istotnym jego uzupelieniem byly dokumenty znajdujace sie w aktach szkody i aktach II K 325/06.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Wszystkie powodztwa zastlugujg na cze$ciowe uwzglednienie.

Pozwany odpowiada gwarancyjnie za sprawce szkody wyrzadzonej przez osobe posiadajaca wykupione ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. Podstawa tej odpowiedzialnoSci nie byla sporna i wynika z regulacji art. 34
ust 1, art. 351 art. 19 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.392).

Rowniez wina sprawcy szkody ani podstawa jego odpowiedzialno$ci wynikajaca z art. 436 k.c. nie byly w sprawie
sporne.

Przedmiotem sporu byl jedynie zakres przystugujacych powodom roszczen, ktoérych zréodlem bylo spowodowanie
$mierci ich ojca i meza ojca oraz kwestia ewentualnego przyczynienia sie zmarlego do doznanej szkody.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest juz stanowisko, iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przystuguje na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy
Smier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. wyrok z dnia 14.01.2010
r., IVCK 307/09, OSNC -ZD 2010, nr C, poz. 91, uchwatla z dnia 22.10.2010 r. III CZP 76/10, OSNC —ZD 2011, nr B,
poz. 42, wyrok z dnia 10.10.2010 r. IT CSK 248/10, OSNC —ZD 2011, nr B, poz. 44, wyrok z dnia 11.05.2011 1., I CSK
621/10, L. rok 2011, uchwala z dnia 13.07.2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10).



Sad Okregowy podziela w caloéci trafng argumentacje jurydyczna stanowiaca podstawe pogladu Sadu Najwyzszego
wyrazonego w powolanych wyzej orzeczeniach.

Katalog dobr osobistych okreslonych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. Judykatura i doktryna ciagle odkrywaja
nowe postaci dobr osobistych np. kult pamieci po zmarlej osobie bliskiej, sfera zycia prywatnego, prawo do korzystania
z nieskazonego $rodowiska, cisza domowa. Brak jest ostrych granic pomiedzy poszczegdlnymi dobrami. Wystepuja
watpliwoéci dotyczace relacji miedzy poszczegdlnymi dobrami osobistymi wymienionymi w art. 23 k.c. oraz pomiedzy
nimi, a tymi nowymi. Precyzyjne ustalenie listy dobor osobistych nie jest w tej sytuacji mozliwe (por. M. Pazdan (w):
System Prawa Prywatnego, t. 1, Warszawa 2007, s. 1118 -1119, s. 1141 -1149).

Wedlug powszechnie panujacego przekonania dobra osobiste sa warto$ciami niemajatkowymi zwigzanymi z
istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawnych, w przypadku oséb fizycznych zwiazanych z osobowoscia
czlowieka i obejmujacych fizyczng i psychiczng integralnoéé¢ czlowieka, jego indywidualno$¢, godnosé¢ i pozycje w
spoleczenstwie, co stanowi przeslanke samorealizacji osoby ludzkiej (por. M. Pazdan (w): System Prawa Prywatnego,
t. 1, Warszawa 2007, s. 1117). Rola tych débr w spoleczenstwie nieustannie wzrasta. Towarzyszy temu wzmocnienie
ochrony prawnej dobr osobistych (por. M. Pyziak —Szafnicka (w): System Prawa Prywatnego, t. 1, Warszawa 2007,

S. 717, s. 719).

Wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie moze by¢ zaliczona do katalogu dobr osobistych. Trudno bowiem znalez¢
argumenty sprzeciwiajace sie uznaniu za dobro osobiste czlowieka wiezi rodzinnych, ktére stanowia fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23
k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to -a fortiori — moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ulega
rowniez watpliwosci, ze Smier¢ osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki wstrzas, a cierpienia psychiczne
jakie sie z tym wiaza sie, moga przybrac¢ ogromny rozmiar, tym wiekszy, im mocniejsza byta w danym wypadku wiez
emocjonalna lgczaca zmarlego z jego najblizszymi. Nie kazda jednak wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie
krzywdy. Tylko zatem przy naruszeniu bardzo silnej wiezi, np. miedzy rodzicami, a dzie¢mi, malzonkami, mozna
mowic o naruszeniu dobra osobistego, a osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna wykazac
istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie (por. uchwata SN z dnia 13.07.2011r.,
III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10). W przypadku wiezi rodzinnej trudno jest czesto taki dowod przeprowadzié,
cho¢ niekiedy jej istnienie mozna domniemywaé np. w przypadku $mierci dziecka bardzo silnie emocjonalnego
zwiazanego z matka dochodzaca kompensacji uszczerbku.

Wprowadzenie do kodeksu cywilnego w 1996 r. art. 448 w jego nowym, calkowicie zmodyfikowanym ksztalcie
stanowilo rewolucyjng zmiane w zakresie ochrony débr osobistych. Ochrong ta objeto wszystkie dobra osobiste (por.
A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6, Warszawa 2009, s. 698). Przepis ten w aktualnym ksztalcie stanowi
prawdziwy przelom dla polskiego prawa cywilnego, gdyz poprzednio polski ustawodawca bardzo ostroznie podchodzil
do mozliwo$ci kompensowania krzywdy w formie zado§éuczynienia pienieznego. Aktualnie ochrong majatkowa sg
objete wszystkie dobra osobiste, z tym jednak, ze art. 445 k.c. jako przepis szczego6lny dotyczy trzech z nich: zdrowia,
swobody seksualnej i wolnosci, za$ art. 448 k.c. pozostalych (por. A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6,
Warszawa 2009, s. 710). Regulacja wprowadzona w art. 446 § 4 k.c. jest znacznie korzystniejsza dla podmiotéw
w nim wymienionych, anizeli proby znalezienia rozwigzania na gruncie art. 448 k.c., gdyz umozliwia uzyskanie
zado$éuczynienia bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych — poza w nim wymienionych — przestanek. Przepis
art. 446 § 4 k.c. nie wymaga roéwniez, przynajmniej w swojej warstwie stfownej, naruszenia jakiego$ dobra osobistego
objetego zakresem art. 23 k.c. Jego dodanie w 2008 r. zamyka dokonania ustawodawcy zmierzajace w kierunku
rozszerzenia zakresu odpowiedzialnoéci za szkode niemajatkowa (por. A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6,
Warszawa 2009, s. 737, s. 698 -699, uchwala SN z dnia 22.10.2010 r. III CZP 76/10, OSNC —ZD 2011, nr B, poz. 42).

Osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie §mierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie
poérednio. Ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadza¢ krzywde réznym osobom. Zrédlem krzywdy jest zatem
czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla os6b



mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w
relacjach rodzinnych. Réwniez zatem osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana
bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego
(por. uchwata SN z dnia 13.07.2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10).

Jak wynika z poczynionych ustalen faktycznych wiez rodzinna laczaca powod6w ze zmartym J. J. (1) byla bardzo silna.
Bylo to ukochany maz, ojciec, nauczyciel i wsparcie. Zmarly byl najblizszym czlonkiem rodziny dla powodow. Wszyscy
mieszkali razem. W sposéb naturalny zatem ich relacje byly niezwykle bliskie. Prawidlowo uksztaltowane wiezi laczace
rodzicow i dzieci, a takze meza z zona sa ze swojej istoty bardzo silne, a naturalna konsekwencja ich zerwania jest
bél, cierpienie i poczucie krzywdy. Zerwanie wiezi z ojcem wywolalo u powoda bardzo silne negatywne reakcje.
Potwierdzajg to zeznania Swiadkéw i przeshuchanie stron. Stan emocjonalny powodéw zostal zobiektywizowany za
pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii. Niezaleznie od powyzszego w realiach niniejszej
sprawy, zachodza podstawy do skonstruowania domniemania istnienia bardzo glebokiej wiezi miedzy powodami, a
ich zmarlym ojcem i mezem ze wzgledu na najblizszy stopieni pokrewienstwa, oraz stale wspolne zamieszkiwanie.
Bardzo istotne znaczenie mial rowniez mlody wiek powodéw i niezwykla wrecz sila wiezéw powddki z mezem. Tym
samym powodowie jako osoby dochodzace roszczenia na podstawie art. 448 k.c. wykazaly istnienie wiezi stanowigcej
dobro osobiste podlegajace ochronie.

Przepis art. 448 k.c. nie tworzy samodzielnej podstawy odpowiedzialno$ci, ale odsyla (podobnie jak art. 445 k.c.) do
innych przepiséw rezimu deliktowego, ktore wyraznie wskazuja podmiot odpowiedzialny i szczegdlowe przestanki
jego obowiagzku odszkodowawczego.

Sprawcg naruszenia dobra osobistego powodow byla osoba, za ktéra odpowiedzialno$é cywilna ponosi pozwany, a
ktbrej podstawy w skrocie wskazano na wstepie uzasadnienia.

Aprobujac zatem wyrazone wyzej poglady Sadu Najwyzszego co do zasady powddztwo podlegalo uwzglednieniu.
Odnoszac sie w tym miejscu do stanowiska, ktore powolujac sie na tre$¢ art. 448 k.c. kwestionuje teze o bezpo$rednim
charakterze krzywdy po $mierci osoby bliskiej, jako skutku zdarzenia w postaci wypadku komunikacyjnego, wskazaé
nalezy, iz zardbwno w doktrynie, jak i orzecznictwie na gruncie art. 448 k.c. spotykane jest ujecie, iz krzywde stanowi
juz samo naruszenie dobra osobistego. Przy przyjeciu takiego zalozenia szkoda niemajatkowa jest naruszenie dobra
osobistego, za$ rozmiar ujemnych doznan, jakie sie z tym wigza dla poszkodowanego, stanowi podstawowy czynnik
brany pod uwage, przy ustalaniu wysokoéci zadoééuczynienia (por. A. Smieja (w): System Prawa Prywatnego, t. 6,
Warszawa 2009, s. 701).

Niezaleznie od powyzszego przyjac nalezy, iz zerwanie wiezi rodzinnej majacej charakter dobra osobistego stanowi
bezposredni skutek zdarzenia szkodzacego, podobnie jak utrata zycia przez osobe zmarla, a jedynie ujawniajacy sie w
sferze prawnej innego podmiotu (osoby bliskiej).

Na podstawie art. 448 § 1 k.c. rekompensatg za naruszenie dobra osobistego jest zadoSéuczynienie pieniezne.
Sposréd funkeji spelnianych przez zado$éuczynienie wspoblczeSnie na czolo wysuwa sie funkcja kompensacyjna.
Przyznana z tego tytulu suma pieniezna powinna wynagrodzi¢ doznane przez poszkodowanego cierpienia fizyczne
i psychiczne oraz utrate radoSci zycia. Ma mu réwniez ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyc, dzieki czemu
zostaje przywrdcona, przynajmniej czeSciowo, rownowaga, ktéra zostala zachwiana na skutek popelnienia czynu
niedozwolonego. Dla wysokoS$ci zadoSéuczynienia jako §wiadczenia o charakterze kompensacyjnym, podstawowe
znaczenie ma zawsze rozmiar doznanej krzywdy, ktory zalezy od wielu czynnikéw np. wieku, nieodwracalnoéci
skutku naruszenia dobra osobistego, osobistej sytuacji poszkodowanego, w tym réwniez jego przyszlych perspektyw
zyciowych. Znaczenie moze mieé¢ roéwniez stopien winy sprawcy. Przy okreSleniu wysokoSci zado$éuczynienia
powinien takze obowigzywac pewien zobiektywizowany spos6b oceny nastepstw naruszenia dobra osobistego.

Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 r., (I ACa 178/10, opubl. OSA w L., rok 2010,
Nr 3, poz. 24), powolujac sie na publikacje P. H. "Zado$¢éuczynienie za Smier¢ tylko dla czlonkéw najblizszej rodziny”,
(Rzeczpospolita z 9 lipca 2009 r.) wskazal, iz mierzenie skali cierpienia osoby, ktéra nie doznala uszkodzenia ciala i



rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwosciami dowodowymi sadu i zakladu ubezpieczen. Aktualny stan wiedzy nie
pozwala na udowodnienie rozmiaru uczu¢ i przywiazania czy tez ich braku. Przede wszystkim za$ trudno zaklada¢, aby
ustawodawca "premiowal" osoby o stabszej konstrukeji psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna,
a gorzej traktowal roszczenia osob o osobowo$ci zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium bolu
jest wiec nieprzydatne w praktyce sadowej, a ustawodawca wprowadzajac przepis art. 446 § 4 nie odwoluje sie do
niego, zakladajac, ze utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bol. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zado§éuczynienie ma
kompensowa¢ nie tyle doznany bol spowodowany $émiercia osoby bliskiej, lecz przedwczesna utrate czlonka rodziny.
Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest zatem prawo do zycia w rodzinie. Najwyzsze
zado$éuczynienia powinny by¢ zasgdzane na rzecz oséb, ktore na skutek Smierci staly sie samotne, bez rodziny. Tak
tez nalezy potraktowaé roszczenia rodzicow, ktorzy utracili ostatnie dziecko i nie beda mogli juz mie¢ wlasnych dzieci.
Wysoko$¢ zado$éuczynienia nie powinna natomiast zaleze¢ od sytuacji majatkowej zmartego. W kazdym wypadku
wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okoliczno$ci, ze $mier¢ kazdej osoby jest
zdarzeniem pewnym, ktore predzej czy pdzniej musi nastgpié. Tym samym zado$cuczynienie rekompensuje w istocie
czesto jedynie wczedniejsza utrate czlonka rodziny. W orzecznictwie sadowym i doktrynie zostaly wypracowane
kryteria ustalania zado$cuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448
KC). Sad orzekajac w przedmiocie takiego zadania musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$c¢uczynienia
i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy poszczeg6lnych débr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie
wszystkie dobra osobiste zastuguja na jednakowy poziom ochrony za pomocg Srodkéw o charakterze majatkowym.
Ponadto, sad musi zbada¢ nasilenie zlej woli sprawcy oraz celowo$¢ zastosowania tego Srodka. Przeklada sie to
zardwno na mozliwo$¢ zasadzenia zado$cuczynienia w konkretnej sprawie, jak i na jego wysoko$¢. W sprawach o
zado$Cuczynienie za naruszenie dobr osobistych typowe zado$éuczynienie wynosi kilka, kilkanaScie, maksymalnie 20
- 30 tys. z (jedynie tzw. celebryci w procesach cywilnych przeciwko "tabloidom" za naruszenie débr osobistych w
postaci np. prawa do wizerunku, prywatnoSci lub intymnoSci otrzymuja wyzsze kwoty, ale jest to powodowane ich
wysokim statusem materialnym). Z uwagi na ciezar gatunkowy dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie,
wywodzonego obecnie z art. 446 § 4 KC powinno ono w hierarchii wartos$ci zaslugiwac¢ na wzmozona w poréwnaniu z
innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwo$¢ psychiczna dla cztonka rodziny
zmarlego, niz w przypadku innych doébr, a jej skutki rozciggaja sie na cale zycie osob bliskich. Dlatego doznana w tym
przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra wysokiej rangi i w najwyzszym stopniu.
Ponadto w przypadku, gdy uprawniony z art. 446 § 4 KC stal sie osoba samotna, a z uwagi na wiek nie moze juz zalozy¢
rodziny, utrata osoby bliskiej ma zawsze charakter nieodwracalny.

Podzielajac przytoczone rozwazania Sadu Apelacyjnego oraz przenoszac je na grunt rozpoznawanej Sprawy
przypominajac cze$¢ z powolanej juz wyzej argumentacji trzeba wskazac, ze wiezZ powod6w ze zmarlym ojcem i mezem
byla bardzo silna. Kazdy z synéw J. J. (1) pozostawal w bardzo dobrych, bliskich i meskich relacjach z ojcem. W sposéb
naturalny zatem ich relacje z ojcem byly niezwykle bliskie.

Smieré J. J. (1) w sposéb szczegélne silny i destrukeyjny wplynela na powodke E. J.. Zakres negatywnych skutkow
jakie doznala jest wrecz trudny do ogarniecia. Powddka ciezko przezyla Smieré meza. Wszystkie jej skutki dla psychiki
powodki pozostaja przy tym w zwigzku przyczynowym ze $miercia meza.

Prawidlowo uksztaltowane wiezi laczace rodzicéw i dzieci oraz z zong sa ze swojej istoty bardzo silne, a naturalng
konsekwencja ich zerwania jest bdl, cierpienie i poczucie krzywdy. Zerwanie wiezi z J. J. (1) wywolaly u powodéw
bardzo silne negatywne reakcje. Szczegolne ich nasilenie wystapito u powodki. Potwierdzaja to zeznania §wiadkow i
przestuchanie stron. Istnienie bardzo gltebokiej wiezi miedzy powodami, a J. J. (1) wynika z najblizszego z mozliwych
stopnia pokrewienstwa, stalego wspdlnego zamieszkiwania, przywigzania i milo$ci. Bardzo istotne znaczenie miato,
jego prorodzinne usposobienie. Nie moze budzi¢ watpliwosci, iz prawidlowo uksztaltowane wiezi rodzinne byly w
rodzinie J. wyjatkowo silne, w zwigzku z czym ich zerwanie powoduje boél, cierpienie i poczucie nieodwracalnej
krzywdy. Po $mierci J. J. (1) powodowie do$wiadczyli bardzo glebokiego zalu po stracie, ktéoremu towarzyszyly
zaklocenia zycia psychicznego, o duzym nasileniu. Wszelkie uroczysto$ci rodzinne przyczyniaja sie do utrwalania
wspomnien zwigzanych ze Smiercia. Wspomnienia wywoluja smutek oraz placz. Powodowie przez jeszcze bardzo



wiele lat mogliby cieszy¢ sie ojcem i mezem, jego cieplem, wsparciem i radg. Mogliby réwniez liczy¢ na pomoc
w problemach. Krzywda powodéw spowodowana $miercig ojca i meza byla zatem bardzo duza, u powodki wrecz
olbrzymia, a doznanego cierpienia nie da sie przelozy¢ na zadng kwote pieniezna. ZadoSéuczynienie z art. 448 § 1 k.c.
powinno jednak przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Nie mozna jednak pomijaé, iz powodowie po Smierci J. J. (1) nie stali sie osobami samotnymi i pozbawionymi rodziny.

Podnies¢ takze nalezy, iz od daty naruszenia dobra osobistego powoddw minelo blisko 10 lat. Uplyw tak dtugiego czasu
spowodowal przynajmniej czeSciowe juz przezwyciezenie ujemnych przezyé spowodowanych faktem utraty osoby
bliskiej. Nie moze bowiem budzié¢ watpliwoéci, ze w wiekszo$ci przypadkéw bol po $mierci osoby bliskiej ustepuje
wraz z uplywem czasu, ktéry pozwala zapomnieé o nieszczesciu.

Ustalenie wysokoSci naleznego powodom zado$c¢uczynienia wymaga jeszcze odniesienia sie do podniesionego przez
pozwanego zarzutu przyczynienia zmartego do wypadku komunikacyjnego z dnia 23 marca 2006 roku. W Swietle
bowiem normy art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przyczynienie jest zatem zachowaniem poszkodowanego, ktore pozostaje w zwigzku przyczynowym ze szkodg, ale
takze jest zawinione lub przynajmniej obiektywnie nieprawidlowe to jest odbiega od przyjetych obiektywnie wzoréow
postepowania. Samo przyczynienie poszkodowanego do szkody pociaga za sobg zmniejszenie odpowiedzialno$ci
sprawcy i jest okoliczno$cia ograniczajaca odpowiedzialno§é pozwanego. Gléwnym zatem punktem odniesienia
dla oceny zachowania sie poszkodowanego staja sie w naturalny sposdb — cele, zasady i reguly rzadzace
odpowiedzialno$cia pozwanego.

W razie odpowiedzialno$ci zaostrzonej, niezaleznej od winy, istotne znaczenie ma ustalenie zakresu ryzyka cigzacego
na osobie odpowiedzialnej. Zaostrzenie odpowiedzialno$ci nastepuje zazwyczaj ze wzgledu na zrédlo wzmozonego
niebezpieczenstwa szkody (ruch przedsiebiorstwa, ruch pojazdu mechanicznego). Jego obecno$¢ stwarza potrzebe
zapewnienia poszkodowanemu zwiekszonej ochrony. Cechg charakterystyczng odpowiedzialnoéci obiektywnej jest
wlaénie to, Ze obejmuje okre$lony rodzaj szkod, choéby osoba odpowiedzialna nie miala wplywu na ich powstanie.
Zdaniem B. L.-P. szeroka interpretacja przyczynienia moze w praktyce wylaczaé, a w kazdym razie znacznie
ogranicza¢ sens odpowiedzialno$ci na zasadnie ryzyka. CzeS¢ bowiem ryzyka stwarzanego niebezpieczenstwa
bylaby bowiem przerzucona na niewinnego poszkodowanego (Patrz. Odpowiedzialnos¢é cywilna prowadzacego
na wiasny rachunek przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody Warszawa 1967). W takich
wypadkach ze wzgledu na ochronny cel odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka wlasciwsze jest lagodniejsze, a nie
surowsze traktowanie poszkodowanego. Zwlaszcza przy odpowiedzialno$ci za wypadki drogowe poszkodowani piesi,
pasazerowie czy rowerzySci powinni korzystaé ze wzmozonej ochrony prawnej. Uczestnictwo w ruchu drogowym
jest dzi§ konieczno$cia zyciowa, a nie kwestig swobodnego wyboru. Nie powinno sie wiec zakladaé, ze cze$¢ ryzyka
zwigzanego z ruchem pojazdéw mechanicznych na spadaé na wymienione grupy poszkodowanych.

Zdaniem Sadu ochronny cel zaostrzonej odpowiedzialnoéci z art. 435 i 436 k.c. powinien sklania¢ do przyjecia,
ze w zasadzie tylko oczywiste, razace niedbalstwo poszkodowanego moze usprawiedliwiaé jej ograniczenie na
podstawie art. 362 k.c. Tym samym Sad sklania sie wlasnie do takiego coraz czeSciej wyrazanego w doktrynie
i pi$miennictwie stanowiska. (Patrz. Tomasz Pajor Uwagi o przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania
szkody w: Odpowiedzialno$é Cywilna - Ksiega pamiatkowa ku czci Profesora Adama Szpunara Zakamycze 2004
s 163; Gerard Bieniek Odpowiedzialno$¢ cywilna za wypadki drogowe Wydawnictwo Prawnicze 2006 s 161-162).
Podejscie takie wynika zdaniem G. B. ze wspdlczynnika wzmozonego niebezpieczenstwa stwarzanego przez kazdego
z uczestnikdw ruchu (samochdd, motocykl, pieszy). Dodatkowo T. P. stawia pytanie czy poszkodowany w takiej
sprawie dopuscil sie niedbalstwa, ktérego ciezar rownowazyl ryzyko zwigzane z ruchem ulicznym, czy tez dopuscil
sie zwykltego bledu zachowania, ktérego w coraz intensywniejszym ruchu drogowym wlaSciwie nie sposéb uniknaé
i czy tego rodzaju potoczne, nieuniknione bledy poszkodowanego nie powinny dzisiaj by¢ uznawane za nieodlgczng
cze$é ryzyka zwigzanego z ruchem przedsiebiorstw i masowym ruchem $rodkéw komunikacji?. Okreslanie zatem



zakresu przyczynienia sie poszkodowanego do szkody nie powinno polegaé¢ na tropieniu najmniejszych bledow lub
nieudolnosci po stronie poszkodowanego.

Zdaniem Sadu ze wzgledu na cel i zasade zaostrzonej odpowiedzialno$ci, odpowiedzialno$¢ ta nie powinna by¢
ujmowana symetrycznie. Trzeba zwréci¢ uwage, ze poszkodowany pieszy, czy rowerzysta na skutek kontaktu z
pojazdem nie tyle odpowiada za wyrzadzona sobie szkode, ale te szkode w istocie sam ponosi. W sytuacji, w ktorej
sprawca jest skazany za spowodowanie takiego wypadku trudno zgodzi¢ sie aby pewne proste, czy banalne bledy
pieszego badz rowerzysty rownowazyly zakres niebezpieczenstwa i zawinienia kierujacego pojazdem mechanicznym.
Jest to tym bardziej jaskrawo widoczne kiedy kierujacemu mechaniczny srodek komunikacji wprawiany w ruch za
pomocy sit przyrody mozna przypisaé wine spowodowania wypadku, a ma to przeciez miejsce w realiach niniejszej
sprawy.

W tym konteksScie oceniajac zakres przyczynienia sie J. J. (1) do wypadku nalezy poréwnac zakres i ciezar naruszenia
obowiazkéw kazdego z uczestnikow ruchu drogowego. I tak zmarlemu mozna zarzucié¢ jedynie, ze wbrew przepisom
ruchu drogowego znajdowal sie na poboczu autostrady. Nie poruszal sie autostrada ale jej poboczem. OczywiScie jest
to zachowanie zarzucalne, bowiem poruszajac sie w tej okolicy winien wybraé inng, nawet znacznie dluzszg droge.
Na pokonywanej przez niego trasie nie bylo drogi ciagnacej sie wzdluz autostrady. Obecnie budowane autostrady
taka droge na og6!l posiadaja. Aby dojechaé do takiej drogi zmarlemu zabraklo nie wiecej niz sto metréw. Poboczem
autostrady zamierzal zatem przejecha¢ jedynie okolo 4000 metréw. Co wiecej brak podstaw do uznania aby poruszat
sie w innym miejscu niz skrajng czescia utwardzonego pobocza. Sam nie stwarzal zatem zZadnego zagrozenia ruchu na
autostradzie. Jest to bowiem miejsce, w ktérym w zgodzie z przepisami moga przebywa¢ uczestnicy ruchu, ktérych
pojazdy ulegly awarii. Takim poboczem mozna sie zatem poruszaé¢ w razie obiektywnej konicznoéci. W takiej sytuacji
bedzie pieszy, ktéremu popsulo sie auto, czy wrecz braklo benzyny. W pewnych zatem sytuacjach obecnosé¢ innych
uczestnikdéw ruchu w tym miejscu jest dopuszczalna. Musi z tym liczy¢ sie kazdy kierujacy pojazdem.

T. O. tymczasem poruszal sie swoim pojazdem w spos6b skrajnie nieostrozny. Widzac niebezpiecznie jadacego
innego uczestnika ruchu podjal z nim wspo6lzawodnictwo, starajac sie udowodnié¢ prawidlowo$é swoich wezesniejszych
manewrow. Przez brak wyobrazni doprowadzil do wprowadzenia swojego auta w poslizg. Samocho6d sprawcy zjechal
z pasa jezdni na pobocze, zajmujac kolami cala jego szeroko$¢. (zdjecie 3, k. 42 akt II 325/06) Zwazywszy, ze auto
poruszalo sie bokiem wystawalo rowniez poza asfaltowe pobocze. Brak jest materialu dowodowego pozwalajacego
jednoznacznie ustali¢ usytuowanie rowerzysty wzgledem szerokos$ci pobocza. O miejscu tym moze jedynie §wiadczyc
poréwnanie §ladow poruszania sie auta po poboczu ze §ladami kontaktu poszkodowanego i roweru widocznymi na
pojezdzie sprawcy. Te ostatnie znajduja sie na wysoko$ci tylnych drzwi i tylnego kola pojazdu. (zdjecie 3, k. 42
akt II 325/06). Brak jednak jednoznacznych danych pozwalajacych precyzyjnie ustali¢ miejsce uderzenia roweru
w samochoéd, jednakze dokonujac analizy zdjecia 3 i pozostalych nie mozna nawet wykluczyé¢, ze poszkodowany
poruszal sie poza asfaltowym poboczem po utwardzonej czedci trawiastego pobocza. Zasady logiki nakazuja jako
bardziej prawdopodobne przyjac, ze byl to skraj asfaltu. Sprawca dosiegnal zatem swoim autem poszkodowanego
w stosunkowo najbezpieczniejszej czeSci pobocza. Sprawca zatem w sposéb zawiniony, zachowal sie skrajnie
niebezpiecznie i to jego zachowanie doprowadzito do Smierci J. J. (1).

W ocenie Sadu poréwnanie wymienionych wyzej okoliczno$ci winno sktania¢ do wniosku, ze poszkodowany jedynie
W 10-20 % przyczynil sie do wlasnej $mierci.

Nalezy jeszcze wskazaé, ze w orzecznictwie i pi$miennictwie zgodnie wskazuje sie, ze przyczynienie sie
poszkodowanego jest jedynie warunkiem wstepnym miarkowania odszkodowania; stwarza sytuacje, w ktorej sad ma
powinno$c¢ rozwazenia, czy w konkretnych okoliczno$ciach uzasadnione jest zmniejszenie odszkodowania. Podkresla
sie przy tym, Ze okolicznosci wplywajace na stopien przyczynienia nie moga by¢ utozsamiane z okoliczno$ciami
usprawiedliwiajacymi zmniejszenie odszkodowania (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 12 lipca 2012 r. I CSK
660/11 Lex 1228769; z dnia 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06, niepubl.; z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK
228/08, OSNC-ZD 2009, C, poz. 66; z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 84/09, niepubl.; z dnia 19 listopada 2009
r., IV CSK 241/09, niepubl.).



W ocenie Sagdu Okregowego w przedstawionych wyzej okolicznoéciach odpowiednia suma tytulem zado§éuczynienia
pienieznego za krzywde doznana przez powodéow bedzie kwota po 56.000 zlotych (42.000 plus 14.000 zlotych
wyplaconych dobrowolnie przez pozwanego). Kwoty te cho¢ umiarkowane to jednak przedstawiaja ekonomicznie
odczuwalng warto$c.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o Ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac
od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie (to uczyniono 5 marca 2015
roku). W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoS$ci
bylo mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczeni albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczenn zawiadamia na pi$émie uprawnionego o
przyczynach niemozno$ci zaspokojenia jego roszczen w catoéci lub w czesci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie
zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania
(art. 14 ust. 2).

Okres odsetkowy nie byt kwestionowany przez pozwanego. Pozwany decyzja z dnia 16 czerwca 2015 roku odmowit
powodom wyplaty zado$cuczynienia ponad 14.000 zlotych. Dlatego tez odsetki od zasadzonej kwoty tytulem
zado$éuczynienia zostaly zasadzone od dnia 17 czerwca 2015 roku, zgodnie z zadaniem pozwu. Pozwany majac
mozliwo$¢ wlasciwej wyceny zado$éuczynienia nie uczynil tego.

Strona pozwana nie wykazala, aby ustalenie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia jej odpowiedzialnosci albo
wysokosci zadoSéuczynienia okazalo sie niemozliwe w terminie okre$§lonym w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Przekroczenie tego terminu przez ubezpieczyciela — profesjonalnego uczestnika obrotu dysponujacego odpowiednim
doswiadczeniem i wyspecjalizowanymi kadrami, na skutek braku nalezytej starannosci, nie moze obciazaé¢ powodek.

W zwiazku z powyzszym, przy uwzglednieniu powolanych przepiséw powodce przystuguja ustawowe odsetki za
opbznienie w zaplacie zasadzonej zgodnie z zakresem zadania pozwu.

O kosztach procesu w przypadku roszczenia C. J. Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze in fine k.p.c. w zw.
z art. 98 § 211 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia. Strona powodowa wygrata proces w
50%, przegrywajac go w 50%. Na koszty postepowania istniejace po stronie powodowej zlozyly sie: oplata sagdowa od
pozwu — 4300 zlotych, koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 3600 zl, koszty oplaty od pelnomocnictwa — 17
z}. Strona pozwana poniosta koszty w wysokosci 3617 ztotych (koszty wynagrodzenia pelnomocnika - 3600 zl; oplata
od pelnomocnictwa — 17 zl). Uwzgledniajgc zatem wysoko$¢ poniesionych kosztow przez kazda ze stron, oraz stopien
utrzymania sie zadan stron zasadnym bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddéw kwoty 2.265 ztotych.



