Sygn. akt IC 5/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Pawel Lason

Protokolant st. sekr. sgdowy Renata Brelikowska

po rozpoznaniu w dniu 27 paZzdziernika 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K.

przeciwko D. K.

o ochrone débr osobistych

1. oddala powodztwo;

2. zasadza od powddki A. K. na rzecz pozwanego D. K. kwote (...) (jeden tysigc dziewieédziesiat siedem) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 5/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 stycznia 2016 roku A. K. wniosla o nakazanie pozwanemu D. K., zaniechania naruszenia
dobr osobistych powodki, tj. (w szczegolnosci jej zdrowia, prywatno$ci, spokoju, nietykalnosci mieszkania, miru
domowego, prawa do odpoczynku, swobody spedzenia czasu), poprzez:

« zaprzestanie jako prowadzacy Pub (...) w P. zaklécania spokoju i spoczynku nocnego (powddce mieszkance
sasiedniej kamienicy);

« zaprzestanie tolerowania nagannych zachowan klientdéw pubu, takich jak krzyki, (...), Spiewy i gloS§ne awantury,
do jakich dochodzi takze w godzinach od 22 do 6 rano na terenie nalezacego do pubu zewnetrznego ogrodka
gastronomicznego;

» zaprzestanie wlgczania i puszczania w tych godzinach glo$nej muzyki, rozlegajace sie m. in. poprzez glo$niki
usytuowane na zewnatrz lokalu w ogrodku gastronomicznym,;

« przestrzeganie ciszy nocnej na terenie nalezacego do niego pubu (...) w tym takze na terenie ogrdédka
gastronomicznego, od godz. 22 do 6;

« Wniosla rowniez o nakazanie pozwanemu przeproszenia powodki za naruszanie jej dobr osobistych przez zlozenie
dwoch oéwiadczen o nastepujacej tresci:



« D. K, o$wiadcza, iz w latach 2012-2015 wielokrotnie zaklécal spokdj i spoczynek nocny lokatorce sasiedniej
kamienicy A. K. w ten sposob, iz bedac wlascicielem pubu (...), tolerowal razaco naganne zachowania jego
nietrzezwych klientow, w tym krzyki, (...), $piewy i glodne awantury; do jakich dochodzilo w godzinach nocnych
na terenie nalezacego dd jego pubu ogrodka gastronomicznego, a nadto wlaczal w tych godzinach glo§na muzyke,
rozlegajaca sie m. in. przez glo$niki usytuowane na zewnatrz lokalu w ogroédku gastronomicznym, czym naruszyt
jej dobra osobiste, w szczegolnoéci zdrowie, prywatno$c, spokdj A nietykalno$¢ mieszkania, mir domowy, prawo
do odpoczynku, swobode spedzenia czasu,

« w nastepujacej formie::

« nalamach gazety (...), najednej z trzech pierwszych stron niezawierajacych ogloszen o charakterze reklamowym,
o wymiarze 3 na 4 moduly, pisanego w calosci czcionka o rozmiarze co najmniej 16 pkt

+ wterminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia, na koszt pozwanego;
+ atakze oSwiadczenia o tresci:

+ ,Wlasciciel Pubu (...), D. K., serdecznie przeprasza lokatorke sgsiedniej kamienicy, Panig A. K., za wielokrotne
naruszenie; jej, dobr osobistych, poprzez zaklocanie spokoju i ciszy nocnej wynikle z dzialalno$ci Pubu.

 przez wywieszenie szyldu z bialym tlem nad wejSciem do Pubu S., szyld ten winien mie¢ wymiary minimum 3
m dlugoéci na 1 m wysokosci, zas kazda z liter na tym szyldzie winna by¢ koloru czarnego i mie¢ rozmiar min.
30 cm wysokoéci i 5 cm szerokoSci, szyld ten winien by¢ wywieszony przez 3 miesiace, poczawszy od 7 dnia po
uprawomocnieniu sie wyroku.

» Pelnomocnik powo6dki wnosil o upowaznienie powddki do wykonania czynnoéci zwigzanych ze zlozeniem
wskazanych o$§wiadczen na koszt pozwanego w razie niewykonania przez niego tegoz obowiazku w zakre$lonym
terminie;

» Powddka zadala rowniez zasadzenia od D. K. na jej rzecz, kwoty 10.100 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za naruszanie doébr osobistych, a takze
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé za skutki naruszania débr osobistych Powodki poprzez
niezastosowanie sie do orzeczenia Sadu nakazujacego zaniechanie naruszen jak w pkt 1 pozwu i zobowiazanie
go do zaplaty powddce kwoty 200 zt (dwiescie zlotych) za kazdy dzien, w ktéorym nie zastosowat sie do tresci
orzeczenia poprzez naruszanie dobr osobistych w sposob okre§lony w pkt 1 pozwu, platnej w terminie 7 dni od
dnia naruszenia, z ustawowymi odsetkami od 6smego dnia po dniu naruszenia do dnia zaplaty;

W odpowiedzi na pozew pozwana D. K. wniost o oddalenie powoddztwa w caloscei. (k. 42 i nast.)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka A. K. mieszka w trzypietrowej kamienicy przy ulicy (...) w P.. Jest najemczynia mieszkania numer (...)
znajdujacego sie na drugim pietrze. Okna mieszkania znajduja sie zaréwno od strony podworza kamienicy jak i od
strony frontu kamienicy. We frontowej czeéci mieszkania jest balkon i dwa okna. Z mieszkaniem powddki od dotu,
gory i z bokow sasiaduja mieszkania innych osob.

Na parterze sasiedniej kamienicy, od strony ulicy (...) znajduje sie lokal gastronomiczny (...) nalezacy do pozwanego
D. K.. Kamienica, w ktorej jest prowadzony jest pub jest dwupietrowa o ksztalcie litery L, ktorej cze$c przylega do
ulicy (...) a cze$c do ulicy (...). Parter kamienicy przeznaczony jest do prowadzenia dzialalno$ci handlowo ustugowe;j.
Pierwsze i drugie pietro zajmuja mieszkania.

Ulice (...) to ulice znajdujace sie w Scistlym centrum starego miasta. Ulica (...) dochodzi do rynku. Prostopad}a do niej
ulica (...) zaczyna sie w odlegloéci 76 metrow od rynku.



/okolicznoS$ci niesporne: dowod zdjecia — k. 301, 302; mapa k. 60/

Poczatkowo dzialalnoé¢ S. Pub prowadzona byla jedynie wewnatrz lokalu. Od 2012 roku pozwany uzyskal zgode
na usytuowanie na ulicy (...) sezonowego ogrodka gastronomicznego o wymiarach 16,5 metra na 4,6 metra,
przylegajacego do Sciany kamienicy, w ktorej mieéci sie jego lokal. Od tego czasu od poczatku kwietnia do poczatku
listopada kazdego roku rozstawiany jest ogrodek gastronomiczny ze stolikami dla gosci lokalu. Wladze Miasta P.
corocznie wydaje odrebna decyzje zezwalajaca na usytuowanie ogrodka. Decyzje nie okreslaja godzin w jakich moze
by¢ czynny ogrodek.

/okoliczno$ci niesporne: dowdd zdjecia — k. 301, 302; mapa k. 60/

Lokal S. Pub nie ma sztywnych godzin otwarcia. Na ogét czynny jest od okolo 10.00-12.00 do p6znych godzin
wieczornych. W tygodniu dziala do 22.00-23.00 a w letnie weekendy zamykany jest okolo 2.00-3.00. Najwiecej
klientow jest w weekendy w godzinach 21.00-23.00. W lokalu serwowane sa positki, sprzedawane piwo i inne alkohole.
Pozwany organizuje rowniez koncerty réznych zespoléw. Kiedy koncerty odbywaja sie na zewnatrz lokalu wladze
miasta wydajg zezwolenia okre§lajace warunki ich przeprowadzenia i zakres zajecia ulicy (...).

/dowod: zeznania stron — k. 315-323; decyzje wladz miasta — k. 68-71 akt Il W 885/14; nagrania z dnia 1 sierpnia 2015
roku — plyta — k. 32- nagrania (...); (...); (...); (...); (..);/

Klienci ogrodka gastronomicznego, spozywaja posilki, pija alkohol, rozmawiaja, $mieja sie. Kiedy jest duzo go$ci
panuje ogo6lny gwar. Zdarzaja sie go$cie zachowujacy glosniej od innych.

/dowod: zeznania stron i Swiadkow/

Po powstaniu ogrodka gastronomicznego 31 mieszkancow ulicy (...) wystapilo do wladz miasta P. z prosba o likwidacje
Pubu S.. W odpowiedzi zadeklarowano podjecie dzialan na rzecz wzmozenia kontroli pubu, jako punktu sprzedazy
napojow alkoholowych. Podobnie zareagowala Komisja Administracji, (...) i Inwentaryzacji Mienia Komunalnego
Rady Miasta P. Tryb. podejmujac wniosek o zwiekszenie patroli Policji i Strazy Miejskiej w rejonie S.. Komenda
Powiatowa Policji, w odpowiedzi na jedng ze skarg, uznala sie za organ niewlasciwy w kwestii ewentualnej likwidacji
pubu skladajac jednakze zapewnienie, ze doklada wszelkich starah w celu zapewnienia porzadku i bezpieczenistwa na
terenie S..

/okoliczno$ci niesporne: pismo do Komendanta Strazy Miejskiej; pismo do Prezydenta Miasta; pismo do Rady Miasta;
pismo Komendanta Miejskiego Policji, pismo Rady Miasta; pismo Wiceprezydenta Miasta; pismo TBS pismo ZdiUM/

Dzialania podjete ze strony wladz miasta nie zadowolily czeSci mieszkancow i A. K. zlozyla zawiadomienie o
popelnieniu przez D. K. wykroczenia polegajacego na naruszaniu ciszy nocnej.

W wyniku przeprowadzonego postepowania Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie II W 885/14 uznatl
D. K. za winnego tego, ze w okresie od 08 lipca 2014 roku do 17 sierpnia 2014 roku w P. Tryb., przy ul. (...) wielokrotnie
zaklocil spokéj i spoczynek nocny mieszkancom sasiedniej kamienicy: A. K., E. K. i P. Z. w ten sposdb, ze bedac
wlascicielem pubu (...) tolerowal razaco naganne zachowania jego nietrzezwych klientow, w tym krzyki, (...), $piewy
i glo$ne awantury, do jakich w wyzej wymienionym okresie dochodzilo w godzinach od 22:00 do godziny 05:00 rano
na terenie nalezacego do pubu zewnetrznego ogrodka gastronomicznego, a nadto wlaczal w tych godzinach glo$na
muzyke, rozlegajaca sie m.in. poprzez glosniki usytuowane na zewnatrz lokalu w ogrodku gastronomicznym, czym
wyczerpat dyspozycje art. 51 § 1 kw i za to na podstawie art. 51 § 1 kw wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 2.000
zlotych. Na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie IV Ka
212/15 zmienil orzeczenie wymierzajac mu w miejsce grzywny kare nagany.

/okolicznosci niesporne: dowod akta IT' W 885/14/



Po tym orzeczeniu D. K. zlikwidowal glos$niki znajdujace sie na zewnatrz Pubu, a takze zatrudnil dodatkowych
ochroniarzy pilnujacych porzadku w lokalu, ogrodku i ich bezposrednim otoczeniu. Do obowiazkéw ochroniarzy
nalezy miedzy innymi upominanie goSci zakl6cajacych innym korzystanie z lokalu, a takze zachowujacych sie zbyt
glosno.

/dowdd: zeznania §wiadkow M. W. — k. 278-280; T. W. — k. 280-282; P. K. — k. 283-284; M. O. — k. 284-285/

Podjete przez D. K. dzialania okazaly sie niewystarczajace dla A. K.. Nadal skarzyla sie na gloéne zachowania klientéw
lokalu. Niejednokrotnie upominata ich ze swojego balkonu. Wielokrotnie wzywata Policje, aby ta podjela dzialania
majace na celu uciszenie go$ci. Patrole Policji podjezdzaly na miejsce. Biesiadujacy goScie Pubu czesto przy przyjezdzie
Policji zachowywali sie jeszcze glo$niej. Mimo podjetych interwencji funkcjonariusze Policji za zadnym razem nie
stwierdzali zachowan naruszajacych spokdj, porzadek i cisze nocna.

Powodka A. K. jest osoba schorowang, wrazliwa na halas, znerwicowang. Nie moze sypia¢ po nocach. Wing za ten stan
rzeczy obarcza halasy wydobywajace sie z lokalu pozwanego. Halasy dobiegajace z ulicy sa bardzo dobrze styszalne na
balkonie mieszkania powodki. W mieszkaniu powddki uciazliwe dzwieki sa niwelowane przez zamkniecie okien. W
okresie letnim, kiedy na zewnatrz jest goraco, powddka nie chce by¢ zmuszana do zamykania okien, bo w mieszkaniu
pojawia sie zaduch. Otworzenie okien po zmroku i swobodnie poruszajace sie po mieszkaniu powietrze dobrze,
przyjemnie wplywa na powodke i jej meza, ktory jest astmatykiem.

/dowdd: zeznania §wiadka E. K. — k. 272-277; P. Z. — k. 312-315;

Teren S. w P. to tereny, ktére zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obejmuje
zabudowe wielofunkcyjna $rodmiejska intensywna mieszkaniowo-ustugowa. Ksztaltowanie przestrzeni na tych
obszarach wymaga wykorzystania istniejacych zasobéw (i ich uzupelniania) dla lokalizacji ustug wyzszego rzedu
charakterystycznych dla centrum miasta (...) tak aby centrum stalo sie miejscem, w ktdrym koncentruje sie zycie
spoteczne, gospodarcze i kulturalne miasta, z ktérym identyfikuja sie mieszkancy.

Obszar S. (Rynek (...) i uliczki przylegle w tym ulica (...)) stanowia pas drég wewnetrznych, ktory zgodnie z
Zarzadzeniem Prezydenta Miasta P. z dnia 201 lutego 2014 roku w sprawie okre§lania zasad organizowania,
funkcjonowania ogrodkéw gastronomicznych w pasach drogowych drég publicznych i w wewnetrznych w P. —
oddawany jest restauratorom do korzystania na warunkach szczegéltowo opisanych w poszczegoélnych umowach.

/dowdd: pismo Sekretarza Miasta P. — k. 293-294; zarzadzenie — k. 295-298)
Sad Okregowy dokonal nastepujqcej oceny materiatu dowodowego:

Podstawowa kwestia sporng w sprawie, bylo ustalenie czy halas docierajacy z ogrédka gastronomicznego nalezacego
do pozwanego przekracza dopuszczalng w tym miejscu miare i czy w konsekwencji narusza dobra osobiste powddki.
Zgromadzony material dowodowy nie pozwala ustali¢ czy okolicznoé¢ taka rzeczywiscie miala miejsce.

W mysl zasady kontradyktoryjnosci przygotowanie, gromadzenie i dostarczanie materialu procesowego obciaza
strony procesowe, a do Sadu nalezy jedynie ocena tego materialu i wydanie na jego podstawie rozstrzygniecia. Artykut
6 kodeksu cywilnego stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Powddka powinna udowodnié fakty pozytywne, ktére stanowia podstawe jej powodztwa, tj. okolicznosci
prawo tworzace, a pozwany, jezeli faktow tych nie przyznaje, ma obowiazek udowodnienia okoliczno$ci niweczacych
prawo powoda. Tej regule dowodzenia powodka nie sprostala. To w interesie strony, jakim jest wygranie procesu, jest
podjecie wszelkich mozliwych czynno$ci procesowych w celu udowodnienia przedstawionych twierdzen o faktach.
Strony postepowania byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw, a ponadto w sprawie nie ujawnilty
sie okoliczno$ci nakazujace podjecie jakiejkolwiek inicjatywy do przeprowadzenia postepowania dowodowego z
urzedu.



Strona powodowa nie przedstawila, zadnego obiektywnie warto$ciowego dowodu wskazujacego, ze hatas pochodzacy
z ogrodka gastronomicznego przekracza dopuszczalng dla przecietnego odbiorcy miare utrudniajac normalne
funkcjonowania w takim miejscu zamieszkania. Kluczowe znaczenie dla tej oceny maja sporzadzone przez powddke
nagrania znajdujace sie na plytach CD z k. 32 akt. W spos6b nie budzacy watpliwoéci pokazuja one, ze ogrodek
gastronomiczny pozwanego moze by¢ zZrodlem permanentnego gwaru. Nagrania te udowadniajg réwniez, ze halas
dobiegajacy z tego ogrédka dociera do balkonu powodki, bowiem to na zewnatrz jej lokalu mieszkalnego, to jest na
balkonie umieszczona byta kamera i mikrofon rejestrujace obraz i dzwiek. Problemem jest jednak poziom dzwieku
wydobywajacego sie z ogrodka gastronomicznego. Przedstawiony sadowi zapis audio-video nie pozwala na ocene
natezenia dzwieku. Tymczasem to wladnie natezenie halasu jest jednym z istotniejszych elementéw w tego rodzaju
sprawach. Czulo$¢ mikrofonu, zakres odbieranych dzwiekéw réowniez maja znaczenie dla sprawy. Wydaje sie, ze z
przedstawionych nagran wcale nie wynika tak dramatyczny poziom halasu jak przedstawia to powédka. Swiadezyé
o tym moga dzwieki jaki przy okazji nagrania pojawiajg sie na nim. Te dodatkowe dzwieki moga stanowi¢ punkt
odniesienia dla poziomu emitowanego halasu. I tak na nagraniach pojawia sie dzwiek generowany przez samochod
przejezdzajacy ulica (...) (nagranie (...)_010 — 55 sekunda nagrania) pojazd ten przejezdzajac zagluszyl gwar
dochodzacy z ogrodka gastronomicznego. Na nagraniu (...)_003 w 2 minucie i 10 sekundzie pod Pub podjezdza
samochdd, a emitowane przez niego dzwieki sa porownywalne z gwarem dochodzacym z ogrédka. Podobnie dZzwieki
odpalenia silnika (nagranie (...)_005 - 6 minuta i 37 sekunda) dZwiek klaksonu — (to samo nagranie 2 minuta 44
sekunda) pokazujg, ze dzwieki te nie przekraczaja poziomu halasu z Pubu. Na nagraniu (...)_002 w 10 minucie
30 sekundzie stuchaé osobe, ktéra wyszla przed Pub rozmawiaé przez telefon i jej glos jest porownywalny z calym
hatasem dobiegajacym z wewnatrz ogrodka Pubu. Sa to wszystko jednak nagrania zarejestrowane na zewnatrz lokalu
mieszkalnego Nawet kierujac sie jedynie zasadami do§wiadczenia zyciowego, mozna przyjaé, ze co najmniej cze$é
z tych dzwiekow dociera do mieszkania powddki. Nie mozna jednak oceni¢ poziomu halasu. Wprawdzie z zeznan
powolanych przez powddke $§wiadkow wynika, ze halas slyszalny jest wewnatrz mieszkan, zeznania te nie pozwalaja
jednak na obiektywizacje odczué tych osob. Przy dokonywaniu tego rodzaju oceny trzeba bowiem mie¢ na uwadze,
ze w takiej samej odlegloéci a nawet blizej znajduje sie szereg innych lokali mieszkalnych, ktorych mieszkanhcy nie
zglaszaja obecnie zadnych pretensji. W sprawie wykazano, ze po sprawie o wykroczenia pozwany podjal $rodki
zaradcze i mozna sie spodziewacé ze przyniosly one na tyle istotny skutek, ze skargi innych mieszkancoéw ustaly. Dlatego
dla potwierdzenia zasadno$ci zadania konieczne bylo wykazanie poziomu hatasu w samym mieszkaniu, tymczasem
powddka nie nawet probowala tego uczynic. W ocenie Sadu nie bylo podstaw dopuszczania na te okoliczno$é dowodu
z urzedu bowiem ze wzgledu na stosunki miejscowe powodka zobowigzana jest tolerowaé pewien zakres tego typu
halas6w (o czym w dalszej czeSci uzasadnienia).

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo z kilku powoddw nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze powddka nie wykazala aby halas w jej mieszkaniu byl na tyle intensywny
aby uzasadnial uwzglednienie powo6dztwa. Po drugie nie wykazala aby funkcjonowanie ogrodka gastronomicznego
pozwanego w godzinach nocnych naruszalo ,cisze nocng”. Powddka nie wykazala tez aby przynalezne jej dobra
osobiste wskazane w pozwie staly ponad prawami innych os6b korzystajacych z przestrzeni publicznej na obszarze
S. w P.. Inaczej rzecz ujmujac nie wykazala aby zachowania klientéw ogrodka gastronomicznego Pubu S. wykraczaly
ponad przyjete w tym rejonie stosunki miejscowe i spoleczno-gospodarcze przeznaczenie nieruchomosci.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych



w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny (art. 24.k.c.)

Jak wynika z przytoczonych przepisow polskie prawo nie przewiduje zamknietego katalogu débr chronionych
prawnie. Tym niemniej aby dochodzi¢ zado$¢uczynienia za ich naruszenie, nie wystarczy samo wskazanie zdarzenia,
ktore spowodowalo to naruszenie, ale takze pow6d musi wskazaé jakie konkretnie dobra osobiste zostaly naruszone.
Przy wyjaénianiu istoty débr osobistych i zwiazanych z nimi praw osobistych dominujacy jest poglad wskazujacy, iz
przy ocenie czy doszto do naruszenia débr osobistych decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby
zadajacej ochrony prawnej, ile to jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Podkreéla sie przy tym,
ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, ktorego ochrony domaga sie osoba zglaszajaca zadanie
nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt okolicznoSci, a nie np. zwrot wyrwany z calej wypowiedzi. (tak Komentarz do
Kodeksu Cywilnego. Ksiega pierwsza. Cze§¢ Ogolna Stanistaw Dmowski, Stanistaw Rudnicki, uwagi do art. 23 k.c.
Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2007). Ocena czy doszlo do naruszenia dobra osobistego danego podmiotu
oparta jest na przestankach subiektywnych i obiektywnych. Przepisy art. 23 i 24 k.c. w odniesieniu do ogblnej reguly
dowodowej nakladaja na powoda obowigzek wykazania, iz doszlo do naruszenia jego dobra osobistego i wskazania
jakie dobro zostalo naruszone.

Z tresci art. 2481 k.c. wynika jednoznacznie, iz ochrona débr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem
bezprawnym. Przeslanka bezprawnosci dzialania jest przestanka konieczng do udzielenia ochrony o charakterze
niemajatkowym. Przeslanka bezprawnos$ci dzialania jest uyjmowana w kodeksie cywilnym szeroko. Przyjmuje sie
mianowicie, ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, a nawet z porzadkiem prawnym
oraz zasadami wspolzycia spolecznego. W orzeczeniu z 19 pazdziernika 1989 roku (II Cr 419/89 OSP 11-12/90, poz.
377) Sad Najwyzszy wskazal, iz za dzialania bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajaco dobro osobiste, jesli
nie zachodzi zadna ze szczego6lnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych je. Sad Najwyzszy wskazal, iz do okoliczno$ci
wylgczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku publicznego- tj.
dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego,
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spotecznego.

W orzecznictwie - naruszenie nietykalno$ci mieszkania wigzane jest przede wszystkim z ochrona tzw. miru domowego,
zakloceniem korzystania z pomieszczenia we wspoélnie zajmowanym lokalu (orzeczenie SN z dnia 18.10.1967r., II
CZ 92/67, OSP 1968, poz. 208). Natomiast co do mozliwo$ci ochrony przed halasem wytwarzanym w sasiedztwie
wielokrotnie wypowiadal sie Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach (np. por. orz. SN z 24.2.1971r., II CR 619/70, OSN
1971, Nr 10, poz. 182; orz. SN z 20.10.1976r., I CR 324/76, OSN 1977, Nr 8, poz. 135, OSP 1978, Nr 6, poz. 109 z aprob.
glosa W. C.; orz. SN z 2.4.1981r., ICR 80/81, OSN 1981, Nr 12, poz. 241z glosa W. J. K., NP 1983, Nr 5, s. 121-126; "cisze
domow3" jako dobro osobiste uznano w orz. SN z 25.4.1985 r., IV CR 122/85, OSN 1986, Nr 6, poz. 98, s. 47 i nast.
z glosa kryt. B. K., zdaniem ktérego cisza domowa jest tylko stanem faktycznym, okre§lonym elementem Srodowiska,
a naruszonym dobrem osobistym jest "mozno$¢ korzystania z waloréw nieskazonego Srodowiska naturalnego” lub
wrecz samo zdrowie, OSP 1987, Nr 4, poz. 84; "spokdj psychiczny" jako dobro osobiste - orz. SN z 17.3.1988r., I
CR 64/88, OSP 1989, Nr 2, poz. 35 z kryt. glosg J. S. (SN stwierdzil, iz "cywilnoprawne roszczenie z art. 24 § 1 0
wstrzymanie dzialalno$ci powodujacej przekroczenie dopuszczalnych norm natezenia hatasu przystuguje takze po
wejsciu w zycie ustawy z 31.1.1980r. o ochronie i ksztaltowaniu Srodowiska").

Prawo do zachowania nietykalno$ci mieszkania w rozumieniu art. 23 k.c. musi by¢ pojmowane w aspekcie
niematerialnym, jako prawo do ochrony przed bezprawnym wtargnieciem w sfere nie samej "substancji
mieszkaniowej", lecz w sfere okres§lonego stanu psychicznego i emocjonalnego, jaki daje kazdemu czlowiekowi
poczucie bezpiecznego i niezakléconego posiadania wlasnego miejsca, w ktérym koncentruje swoje istotne sprawy
zyciowe i chroni swojg prywatno$c¢ (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 29 grudnia 2000r. (sygn. akt: I ACa 910/00 OSA
2002/2/11 lub OSAG 2001/1/10).

Powodka wskazywala w pozwie, ze korzystanie przez pozwanego z ogrodka gastronomicznego uniemozliwia jej
normalne funkcjonowanie, powoduje zaklocenie spokoju i oddzialuje na zdrowie fizyczne i psychiczne, co godzi w



sfere dobr osobistych powddki, do ktdrych nalezy zaliczy¢ dobrostan, samopoczucie i spokojne korzystanie z wlasnej
nieruchomo4ci.

Wprawdzie katalog débr osobistych okre$lony przez ustawodawce ma charakter otwarty, to jednak zgodnie z
utrwalonym w judykaturze i orzecznictwem poglagdem musi on mieé charakter obiektywny. W zwiazku z tym dobre
samopoczucie, jako stan psychiki i czynniki na niego wplywajace, nie moga mieé¢ charakteru subiektywnego.

Prawo wlasnoSci, z ktérego wywodzone jest uprawnienie pozwanego do uzytkowania terenu ogrédka
gastronomicznego znajduje ograniczenia w art. 144 k.c., zgodnie z ktérym wlasciciel nieruchomosci powinien przy
wykonywaniu swego prawa powstrzymacé sie od dzialan, ktére by zakldcaly korzystanie z nieruchomoéci sgsiednich
ponad przecietna miare, wynikajaca ze spoleczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomos$ci i stosunkoéow
miejscowych.

Pojecie "przecietna miara" w rozumieniu art. 144 k.c. zaklada obowiazek biernego znoszenia oddzialywania we
wszelkiej postaci w okreSlonym stopniu, jezeli to oddzialywanie nie ma charakteru szykany. Elementem konkretnie
wspolokreslajacym "przecietna miara" jest spoteczno-gospodarcze przeznaczenie nieruchomosei (por. wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z 1979-12-28, III CRN 249/79, opubl: OSNC rok 1980, Nr 8, poz. 144, str. 51).

Ograniczenia w korzystaniu z prawa wlasno$ci rzeczy, w tym takze w zakresie o charakterze cywilnoprawnym,
wynikajg z art. 144 k.c. w powigzaniu z konkretnym stanem faktycznym. Chodzi o takie korzystanie z nieruchomosci,
ktore by ze wzgledu na swdj rodzaj nie stanowilo niedopuszczalnego oddzialywania bezposredniego lub poéredniego
na nieruchomosci sgsiednie. Oddzialywanie to moze wyrazaé sie zarowno w oddzialywaniu na sama substancje
nieruchomos$ci, jak i polega¢ na tym, ze nastepuje zaklocenie korzystania w szerokim sensie tego slowa z
nieruchomoéci sasiednich. W tym ostatnim wypadku wchodzi w gre w szczegdlno$ci takze problem mozliwoéci
bezpiecznego, bez narazania zdrowia i zycia przebywania na swojej nieruchomosci i bez znoszenia niewygod przy
korzystaniu z nieruchomosci.

Mimo oparcia zatem zadania na przepisach normujacych ochrone doébr osobistych rozstrzygajace znaczenie dla
skutecznego domagania sie ochrony prawnej réwniez na tej podstawie ma wykladnia zwrotu zaklocenia w korzystaniu
z nieruchomos$ci sgsiednich "ponad przecietng miare", wynikajaca ze spoleczno-gospodarczego przeznaczenia
nieruchomosci i stosunkéw miejscowych (art. 144 k.c.). Zwrot ten nalezy rozumie¢ przede wszystkim w tym sensie,
ze ustawodawca zakreSla granice oddzialywania na cudza nieruchomoéé¢ i korzystania z niej przez sasiadéw. Pojecie
"przecietna miara" zaklada obowigzek biernego znoszenia tego oddzialywania we wszelkiej postaci w okreSlonym
stopniu, jesli to oddzialywanie nie ma charakteru szykany, czyli nie zmierza wylacznie w sposéb umySlny do
szkodzenia i dokuczenia. Elementem konkretnie wspolokre§lajacym "przecietng miare" jest spoleczno-gospodarcze
przeznaczenie nieruchomosci. Ono bowiem - z jednej strony - wskazuje na to, ze to wspomniane oddzialywanie
na cudza nieruchomo$¢ moze by¢ usprawiedliwione w ramach funkcji nieruchomos$ci w ogoble i nieruchomosci
w okres$lony sposdéb eksploatowanych. Z drugiej za$ strony, spoleczno-gospodarcze przeznaczenie nieruchomosci
determinuje "przecietna miare", wyznaczajac stopien dopuszczalnego oddzialywania na sasiednig nieruchomos¢ i
korzystanie z niej przez wlasciciela (posiadacza).

Przy ocenie, czy "przecietna miara" zaklocenia zostala przekroczona, nalezy mie¢ na uwadze sposoéb korzystania
zaréwno z nieruchomogci wyjsciowej, jak i z nieruchomogci, na ktéra oddzialywanie jest skierowane. Te oba sposoby
korzystania musza by¢ przy tym rozwazane z punktu widzenia ogdlnego kryterium oceny w postaci spoleczno-
gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci. Daje to podstawe do pozadanego w tym wzgledzie poréwnywania.
Nieuzasadnione byloby, aby korzystanie z jednej nieruchomos$ci sasiedniej mogloby pod wzgledem sposobu i
rozmiaru odbywacé sie z zasadniczym ograniczeniem korzystania z drugiej nieruchomo$ci, jezeli wazne wzgledy natury
spolecznej tego nie uzasadniaja. W tym konteksScie nie mozna abstrahowac od charakteru zrédta zaklocen. Szczegdlne
znaczenie moga mieé tu wzgledy dotyczace Srodowiska naturalnego czlowieka i jego waloréow spolecznych.

Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 144 k.c., ktéry ma na celu zapobiezenie zakloceniu korzystania z nieruchomoéci
sasiedniej ponad przecietng miare jest jednym z przepisow skladajacych sie na kompleksowa dziedzine tzw. prawa



sgsiedzkiego. W zwigzku z tym wykladni wymaga sformutowanie "korzystanie z nieruchomosci sasiednich". Wedlug
tradycyjnych poje¢ korzystanie z nieruchomosci przejawia sie w wykonywaniu aktéow wladztwa fizycznego nad
nieruchomos$cig. Uniemozliwienie lub utrudnienie w sferze wykonywania aktow wladztwa w tym sensie moze polegaé
na réznego rodzaju immisjach materialnych. Istota ich wyraza sie w tym, Ze okres§lone przyczyny (zachowania) sa
zrodlem przenikania w sfere nieruchomoéci sasiedniej okreslonych elementéw i zjawisk przyrody w szerokim tego
slowa znaczeniu lub oddzialywania na nieruchomo$¢ okreslonych sil. Przyczyng sprawcza tych zaklécen moga byc
konstrukcje budowlane, dymy, gazy, wyziewy, zapylenia, wstrzasy, energia itd. Rozwdj techniki i w jego wyniku
powstawanie co raz szerzej rozbudowujacego sie $rodowiska technicznego, cywilizacyjnego czlowieka nakazuje
objecie art. 144 k.c. takze immisji majacych np. swoje zrédlo w falach elektromagnetycznych (radio, telewizja).
Hipoteza art. 144 k.c. obejmuje takze tzw. immisje niematerialne, tj. immisje oddzialywajace nie na nieruchomo$¢
w powyzszym sensie, ale na sfere psychiczng wilaéciciela lub posiadacza nieruchomosci. Z reguly wchodzi tu w gre
wywolywanie zagrozen psychicznych, streséw i réznego rodzaju napieé psychicznych, naruszenie poczucie piekna,
odczu¢ moralnych itd. Mechanizm "dzialan" zakl6cajacych korzystanie z nieruchomogci sasiednich moze by¢ zlozony.

Odnoszac powyzsze rozwazania do przedmiotowej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze mir domowy powodki jako dobro
osobiste mialo by¢ naruszane dzialaniem pozwanego, ktory emitowal halas poprzez tolerowanie glo$nych zachowan
swoich gosci. Istota sprawy sprowadzala sie zatem do oceny czy halas emitowany z ogrédka gastronomicznego
pozwanego w okres§lonych godzinach jest dopuszczalny w ramach stosunkéw miejscowych i ze wzgledu na
przeznaczenie spoleczno-gospodarcze nieruchomoéci stron, a takze czy w $wietle tego kryterium powoduje on
zaklocenie korzystania z mieszkania powodki ponad przecietna miare. Spoleczno-gospodarcze przeznaczenie
nieruchomodci i stosunki miejscowe zaleza miedzy innymi od miejsca polozenia nieruchomosci oraz czasu i sposobu
korzystania z niej (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 191/08, LEX nr
484726). "Przecietna miara" oddzialywan, o ktérej mowa w art. 144 k.c., w konkretnej sprawie oceniana jest zwykle
po wyjasnieniu, jaki charakter ma nieruchomosé¢, z ktérej emitowana jest immisja, i nieruchomo$ci sasiednie immisja
dotkniete (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 6 marca 2007 r. I ACa 48/07 LEX nr 298569).

Zgodnie z pogladem dominujacym obecnie zaré6wno w orzecznictwie, jak i w doktrynie, ocena, czy dane dzialanie
skutkuje naruszeniem cudzego dobra osobistego, powinna by¢ dokonywana w oparciu o kryteria obiektywne.
Nature i granice poszczegdlnych dobr osobistych wyznaczaja przewazajace w danym spoleczenstwie zapatrywania
prawne, moralne i obyczajowe (por. A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, s. 89).
Dokonujac oceny, czy nastgpilo naruszenie danego dobra osobistego, nalezy odnosi¢ sie do pogladéw panujacych
w spoleczenstwie, poslugiwac sie w tym celu abstrakcyjnym wzorcem ,przecietnego obywatela”, nie za§ odwolywac
sie do jednostkowych odczu¢ i ocen pokrzywdzonego. Kryteria oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji,
trzeba w tym zakresie uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikow i powszechnie przyjmowane, a zastugujace
na akceptacje normy postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajace z tradycji (por: uchwala 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lipca 1993 r., sygn. akt I PZP 28/93, opubl. OSNC 1994, nr 1, poz. 2; wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 11 marca 1997 r., sygn. akt III CKN 33/97, opubl. OSNC 1997, nr 6-7, poz. 93 i z dnia 16 stycznia 1976 r., sygn.
akt IT CR 692/75, opubl. OSNC 1976, nr 11, poz. 251).

Przy ocenie, czy nastapilo naruszenie wskazanych przez powodke dobr osobistych, nalezy uwzgledni¢ nie tylko
sfere indywidualnych przezy¢ poszkodowanego, ale wzia¢ pod uwage przecietng reakcje czlowieka. Opierajgc sie
na obiektywnych kryteriach sad powinien zatem ustali¢, czy wskutek dzialania sprawcy zostala naruszona sfera
uczuciowa danej osoby zwigzana z jej okreslonym dobrem osobistym. Nie nalezy przy tym uprzywilejowaé osob, ktore
charakteryzuje nadmierna wrazliwo$¢. Zatem przy ocenie, czy wytwarzany przez klientéw ogrodka gastronomicznego
halas narusza wskazane dobra osobiste powodki nalezy wzia¢ pod uwage to, czy zostaja przekroczone dopuszczalne
normy halasu, ale i specyfike miejsca, w ktérym znajduja sie nieruchomo$ci.

Problematyka jak ujawnila sie w niniejszej sprawie nie jest charakterystyczna dla P.. Tego typu problemy wystepuja
w centrach wiekszo$ci miast i wiekszo$ci miejscowoSciach wypoczynkowych, w ktérych kwitnie zycie towarzyskie. W
wojewbdztwie (...) podobne problemy wystepuja na ulicy (...), na ktorej od kilku lat skupia sie wrecz nocne zycie
miasta. WlaSciwe wywazenie Scierajacych sie na tym polu praw roznych os6b, wymaga przeprowadzenia odpowiedniej



analizy. W sposob naturalny w tego typu miejscach §cieraja sie prawa oséb ktore jedynie tam zamieszkuja, nie
czerpiac dochodu z ruchu turystycznego, z prawami wlascicieli lokali gastronomicznych i rozrywkowych, wlascicieli
przedsiebiorstw turystycznych i handlowych. Inaczej tez przedstawiajg sie prawa osob korzystajacych z tego typu
miejsc. Interesy wielu tych grup sa ze soba sprzeczne. Aby zatem wla$ciwie wywazy¢ racje poszczego6lnych grup nalezy
odwola¢ sie do okreslonej w art. 144 k.c. przecietnej miary, spoleczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci
i stosunkéw miejscowych. Elementy te sa przede wszystkim pochodng zapatrywan lokalnej spolecznosci na
przeznaczenie i funkcje jaka dany obszar ma peié. Zrozumiale jest bowiem to, ze niektére samorzady stawiaja na
rozwoj turystyki czy rozrywki w jednych miejscach po to by zapewni¢ cisze i spokdj w innych. Jest to w pelni zrozumiale
inaturalne. Nie ma zatem jednej normy dopuszczalnego hatasu dla mieszkan, moze sie bowiem okazac ze mieszkaniec
ulicy (...) zmuszony bedzie do tolerowania znacznie wiekszych halaséw niz osoba zamieszkujaca w otulinie parku
krajobrazowego wzniesien (...). Ma to tez bezposrednie przelozenie na sytuacje powddki, ktéra zamieszkujac niemal
przy rynku S. zmuszona jest tolerowac ucigzliwo$ci charakterystyczne dla tego typu miejsc. Obejmuje to koncerty,
imprezy plenerowe, demonstracje ale tez wzmozony ruch i przez to halas, réwniez w péznych godzinach wieczornych.
Wiladze wiekszo$ci miast sg zainteresowane tym aby zycie kulturalne, rozrywkowe toczyto sie w centach miast, albo w
okreslonych ich miejscach po to by typowe osiedla mieszkaniowe tzw. ,,sypialnie” miast, wolne byly od halasow i miejsc
gloénej rozrywki. Wlodarze miast niejednokrotnie zachecaja do tego by poszczegodlne centra ,,zyly” po zmroku. W wielu
miastach toczy sie aktualnie dyskusja nad mozliwoScia wydzielenia miejsc, w ktérych cisza nocna bylaby ograniczona.

Wszystko to powoduje, ze przy ocenie wlaSciwej miary stosunkoéw miejscowych najistotniejsze znaczenie nalezy
nadaé¢ poczynaniom miejscowego samorzadu, ktory rozmaitymi swoimi decyzjami ulatwia lub utrudnia pewne
dzialalnosci. Istotnym elementem sg koncesje na sprzedaz alkoholi i sposob egzekwowania ciazacych na sprzedawcach
obowiazkoéw. Elementem tej polityki jest rowniez spos6b udostepniania drég publicznych, placow i rynku na cele
zwigzane z rozpowszechnianiem pewnych rozrywek. To wladze samorzadowe stwarzaja grunt dla propagowania
pewnych dzialan. Co wiecej to wladzom samorzadowym przypada w udziale egzekwowanie ustalonych zasad.
Wladzom gmin podlegaja straze miejskie i gminne realizujace zadania z zakresu zapewnienia porzadku. Do zadan
Strazy Miejskich jak i Policji nalezy kontrola przestrzegania ciszy nocnej przez obywateli. Réwniez z tego tytulu
wladze samorzadowe majg mozliwos$é wplywania na ksztaltowanie czy tez tolerowanie okre$lonych postaw i zachowan,
w okre$lonych miejscach i okreSlonym czasie. Ma to o tyle istotne znaczenie, ze pojecie ciszy nocnej nie jest
nigdzie zdefiniowane ani szczegélowo okre$lone. W pierwszej zatem kolejnoéci o jej naruszeniu decyduja organy
odpowiedzialne za utrzymanie porzadku i bezpieczenistwa. W sposéb oczywisty pojecie ciszy nocnej wiaze sie
z pojeciami stosunkéw miejscowych, spoleczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci i wlasciwa miara.
Funkcjonariusze Strazy Miejskich czy Policji z pewnos$cig powinni posiadaé umiejetno$¢ oceny czy dane zachowanie
narusza cisze nocng czy nie. Osoby te stosuja prawo i maja mozliwo$¢ nakladania odpowiednich mandatéw karnych.
Przy wykonywaniu tej pracy podlegaja przy tym wytycznym swoich przelozonych. To aktywnos$¢ tych stuzb w
poszczegblnych rejonach miast wplywa na poziom bezpieczenstwa ale tez charakter danego miejsca. Jest oczywiste,
ze inaczej cisza nocna oceniana jest na K. w Z., (...) w L. czy M. w S., a inaczej w K. D., S., S., innych uzdrowiskach
czy parkach narodowych.

Wszystko to pokazuje, ze o charakterze stosunkéw miejscowych, spoleczno-gospodarczym przeznaczeniu
nieruchomos$ci i wlasciwej mierze przy formulowaniu ocen decyduje réwniez rzeczywisty zakres egzekucji
poszczeg6lnych praw. Przykladowo je$li na danym obszarze przez lata nie beda respektowane i egzekwowane
obowigzujace ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego moze sie okazaé, ze dane miejsce straci
swoj pierwotny charakter. Podobnie jest z miejscami wypoczynku i rozrywki obywateli. Niegdy$ ciemne, ciche i
spokojne rynki starych miast zaczynaja tetni¢ Zyciem przez cata dobe. Problem ten wyraznie zarysowal sie w K., ktory
stawiajac na turystyke, w tym na turystéw zagranicznych zaczyna do$wiadczaé réwniez negatywnych nastepstw takiej
polityki. Nie zmienia to oceny, ze to wladze samorzadowe wyznaczajg kierunki w tym zakresie. Sady za$ zobowigzane
sa uwzglednia¢ te stosunki miejscowe przy badaniu tego rodzaju roszczen.

Wracajac na grunt niniejszej sprawy znamienne jest, Ze ani Policja, ani Straz Miejska nie znalazla podstaw do
stwierdzenia naruszen ciszy nocnej zaré6wno przez pozwanego jak i ktéregos z jego klientéw. Ocena ta zdaje sie tym



bardziej miarodajna, ze z zeznan powddki jak i zeznan jej meza wynika, ze obecno$¢ Policji w zaden sposob nie
wplywala na klientow Pubu, ktérzy przy policjantach zachowywali sie jeszcze glo$niej, wrecz ostentacyjnie haladliwie.

Wszystko to powoduje, ze na tle ustalonego stanu faktycznego nie sposob uznaé¢ zasadno$ci powbdztwa a pozwany
nie naruszal débr osobistych powddki. Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad oddalil powodztwo obcigzajac
powodke kosztami postepowania na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.




