Sygn. akt IC 374/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Alina Ggsior

Protokolant st.sekr.sad. Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w B.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) S.A. V. (...) z siedziba w W.
o zadoséuczynienie, odszkodowanie

1. zasadza od pozwanego Przedsiebiorstwa (...) Sp.z o.0. z siedziba w B. na rzecz powoda M. K. kwote 38.000,00
(trzydzie$ci osiem tysiecy 00/100) zlotych tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
21 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;

4. nakazuje Sciagnac¢ od pozwanego Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o. 0. z siedziba w B. na rzecz Skarbu Panstwa-
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 1.900,00 (tysiac dziewieéset 00/100) zlotych tytulem oplaty
sadowej oraz kwote 688,00 (szeStéset osiemdziesigt osiem 00/100) zlotych tytulem wydatkow od uwzglednionej czesci
powbdztwa;

5. nie obcigza powoda M. K. kosztami sgdowymi od oddalonej czeSci powodztwa, przejmujgc je na rachunek Skarbu
Panstwa- Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim .

SSO Alina Gagsior
Sygn. aktIC 374/16

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 14 marca 2016 roku powod M. K. reprezentowany przez pelnomocnika, wniost o zasgdzenie
od pozwanego Przedsiebiorstwa (...) Spotki z 0.0. w B.:



+ kwoty 63.850 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia,

+ kwoty 16.150 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za
utracone dochody

+ kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w dniu 20 stycznia 2014 roku powod ulegt wypadkowi, przewracajac sie na niczym
niezabezpieczonej nawierzchni chodnika, znajdujacego sie obok bloku nr 5 na os. (...) w B.. Powod doznal zlamania
trojkostkowego koéci podudzia prawego z przemieszczeniem. Byl hospitalizowany przez 4 dni, w trakcie ktorych
dokonano operacji ztamanej konczyny. Do dnia 31 marca 2014 roku powod byl czeéciowo unieruchomiony, poniewaz
dopiero wowczas usunieto mu z operowanej konczyny druty oraz §ruby. Przez okres 5 miesiecy powdd przebywal na
zwolnieniu chorobowym, aleczenie i rehabilitacja trwa do dnia dzisiejszego. Przebywajac na zwolnieniu powod utracit
cze$¢ dochodow. Poza tym z uwagi na dlugotrwaly i uciazliwy bol powod utracil mozliwo$é sprawowania opieki nad
trojgiem maloletnich dzieci, co stworzylo trudnosci w funkcjonowaniu rodziny. Do dnia dzisiejszego pow6d odczuwa
skutki wypadku, utracil mozliwo$¢ uprawiania sportu, ktory jest jego hobby. W dniu 11 czerwca 2014 roku powod
zglosit szkode do Urzedu Miasta, ktory wprawdzie odpowiada za ten odcinek chodnika, lecz za czynnoSci zwiazane z
jego zimowym utrzymaniem odpowiedzialny jest pozwany. Pozwany nie przyznal sie do odpowiedzialnoé¢ za zaistnialg
szkode, twierdzac ze w miejscu zdarzenia wykonal odpowiednie czynnoéci zapobiegajace takim zdarzeniom.

Powod wskazal, ze zadana kwota z tytulu utraty dochodéw zostala okre§lona zgodnie z art. 361 k.c.

W pi$mie zlozonym w dniu 1 marca 2017 roku powod rozszerzyt powddztwo o kwote 3.000 zlotych z tytutu kosztow
poniesionych na leczenie psychologiczne ( k. 160).

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 28 kwietnia 2016 roku pozwany reprezentowany przez pelnomocnika wniost
o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Zdaniem pozwanego powo6d nie udowodnil zadnej z przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanej Spolki. W ocenie
pozwanego pow6d nie udowodnit takiego przebiegu zdarzenia, jaki wskazal w pozwie, zaden ze $wiadkow
wskazanych przez powoda nie byl bezposrednim §wiadkiem zdarzenia z udzialem powoda, poza tym szkoda zostala
zgloszona pozwanemu ponad poét roku po zdarzeniu. Zdaniem pozwanej powod nie przedstawil zadnego dowodu
potwierdzajacego, ze czeS¢ chodnika pozostajaca w utrzymaniu pozwanej byla oblodzona lub zasniezona, a pozwana
temu zaprzecza. Poza tym przyczyny upadku moga by¢ rozmaite, w tym lezeé¢ po stronie powoda lub osob trzecich.
Pozwana wskazuje rowniez, ze nie mozna jej przypisa¢ bezprawnego i zawinionego zachowania, z ktérym wiazalby sie
obowiazek odszkodowawczy wzgledem powoda. Pozwana nie ponosi odpowiedzialno$ci gwarancyjnej, a ewentualnie
deliktowa.

Pozwana podniosla réwniez, ze w zwigzku z umowa zawarta z Miastem B. byla zobowigzana do rozpoczecia akcji
zimowego utrzymania drég po telefonicznym otrzymaniu komunikatu od zleceniodawcy dotyczacego koniecznosci
rozpoczecia dzialan. W dniu 20 stycznia 2014 roku pracownicy pozwanej dwukrotnie otrzymali zlecenie rozpoczecia
dzialan dotyczacych zimowego od$niezania drég, o godz. 3:10 oraz o godz. 12:30. Dzialania byly prowadzone od godz.
3:30 do godz. 12:00 oraz od godz. 13:00 do godz. 22:00. Zgodnie z notatkami pracownikéw pozwanej koordynujacych
prace zimowego utrzymania ulic o godz. 18:00 oraz o godz. 22:00 nie mialy miejsca opady $niegu ani deszczu.

Pozwana wskazala takze, ze pomiedzy stanem zdrowia powoda opisanym w pozwie, a zdarzeniem ktére mialo mie¢
miejsce na chodniku przy bloku nr 5 na osiedlu (...) w B. nie zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy. Brak zatem
podstaw, aby wskazany przez powoda uszczerbek podlegal naprawieniu przez pozwana. Zdaniem pozwanej zadanie
powoda nalezy uzna¢ za nieudowodnione. Powdd nie wykazal takze wysoko$ci utraconych zarobkow.



W pidmie zlozonym w dniu 13 lutego 2017 roku zglosit wstapienie do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego
po stronie pozwanego, (...) S.A. V. (...) w W.. Zglaszajacy interwencje potwierdzil, ze udzielal pozwanemu ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Interwenient uboczny wnibést o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu. Interwenient
wskazal, ze na mocy umowy Gmina B. zlecila pozwanemu wykonywanie czynno$ci z zakresu zimowego utrzymania,
jednakze zdaniem interwenienta nie bylo to zlecenie, ktére skutecznie przeniosto odpowiedzialno§¢ Gminy na
pozwanego. Interwenient uboczny zaznaczyl rowniez, ze pozwanemu nie sposob skutecznie postawi¢ zarzutu winy
przy wykonywaniu prac z zakresu zimowego utrzymania ulic, bowiem 20 stycznia 2014 roku chodnik, w miejscu gdzie
doszlo do wypadku powoda by} posypywany w godzinach 3;30 do 12;00i w godz. 13:00 do 22:00.

W toku postepowania pozwana spolka polaczyla sie ze spolka (...) spolka z o.o. i aktualnie pozwana spolka juz nie
istnieje — zostala przejeta przez (...) Spotke z o.o.

(okolicznosé bezsporna, odpis z KRS — k. 137 — k. 145)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 stycznia 2014 r. powdd, w godzinach wieczornych pomiedzy godzing 19:00 a godzing 20:00, po wyjsciu z
mieszkania, poslizgnat sie na chodniku przy ulicy (...) obok bloku nr 5 na osiedlu (...) w B.. Do upadku powoda doszlo
przy konicu bloku. Powod szedl wowczas wraz ze swoim wujem. W dniu zdarzenia bylo zimno, temperatura spadla
ponizej 0°, poza tym padal marznacy deszcz. Na chodniku i przy bloku bylo §lisko, na powierzchni chodnika byt 16d.
Chodnik nie byl posypany. Po upadku powo6d nie mogl wstac, pomagal mu wujek, ale powdd odczuwal bol nogi. Do
powoda doszed} réwniez sasiad z bloku, ktéry wezesniej go nie znal. Razem z wujem probowali pomoc powodowi w
podniesieniu sie, ale powod nie byl w stanie. Wuj powoda zadzwonil po pogotowie, jednak okazalo sie ze na przyjazd
karetki musza poczekaé z uwagi na duza liczbe zgloszen. Powdd zdecydowal, ze sprobuje dojé¢ do samochodu i przy
pomocy wuja oraz sasiada wsiadl do auta, ktorym do szpitala zawi6zl go wuj. W miedzyczasie wuj powoda odwolal
przyjazd karetki pogotowia. Kiedy powdd upadl bardzo bolala go noga i nie moégl samodzielnie wsta¢. W chwili upadku
powoda nie bylo zadnych opadéw, jednak we wezeéniejszych godzinach padal marznacy deszcz. Dzien wezesniej byla
podobna pogoda.

(dowéd: zeznania swiadkoéow na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2016 roku - D. M. — nagranie plyta
k. 66, protokoél k. 62, 62v, B. K. - nagranie plyta k. 66, protokét k. 63, 63v, zeznania powoda na
rozprawie w dniu 25 sierpnia 2016 roku — nagranie plyta k. 66, protokét k. 6ov, 61 w zwiqzku z
zeznaniami na rozprawie w dniu 20 lutego 2018 roku — nagranie plyta k. 248, protokoél k. 246v)

W dniu zdarzenia byla minusowa temperatura, poza tym we wecze$niejszych godzinach padal marznacy deszcz i $nieg.
Od wielu lat chodnik, na ktérym doszlo do upadku powoda nie byt od$niezany, za wyjatkiem miejsc przy wyjSciach z
klatki schodowej. W dniu zdarzenia chodnik byt §liski, poslizgnat sie tez na nim inny z sasiadéw, ktory szedt do sklepu.
Po upadku powéd lezal na chodniku na wysoko$ci stupa.

(dowéd: zeznania swiadkéw na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2016 roku — D. K. — nagranie plyta k.
66, protokol k. 63v, G. W. — nagranie plyta k. 66, protokél k. 64, zdjecie k. 26)

Powdd, po dowiezieniu do szpitala zostal przyjety i przeszedt operacje na kostke. W szpitalu przebywal przez 7 dni. Po
wyjéciu ze szpitala byl na zwolnieniu lekarskim przez okres 5 miesiecy. Mial problemy z poruszaniem sie. Poruszal sie
przy pomocy dwoch kul. Mieszkal z Zona i trojka dzieci, w tym dwoje dzieci byto maloletnich. Powodowi w codziennych
czynno$ciach pomagal wuj, ktoéry przychodzit do domu powoda 4 — 5 razy w tygodniu. Pomagal mu robi¢ zakupy,
czy tez przy pracach porzadkowych typu odkurzanie. W tym czasie zona powoda pracowata. Pow6d wymagal pomocy
przy ubieraniu, czy tez przy poruszaniu sie. Powdd zazywal Srodki przeciwboblowe przez okres okolo 2 miesiecy.
Po uplywie miesigca czasu od zdarzenia przeszed} kolejny zabieg operacyjny, w czasie ktérego usunieto mu z nogi
jedna blache. Poza tym uczeszczal na wizyty do chirurga i ortopedy. Po zwolnieniu lekarskim uczeszczal rowniez na



zabiegi rehabilitacyjne. W dacie zdarzenia powod pracowat w firmie transportowej jako kierowca miedzynarodowy.
Zatrudniony byl za najnizszg krajowa, jednak faktycznie zarabial wiecej, niz byto wskazane w umowie. Po zwolnieniu
powdd wrbcil do pracy i pracowal na tym samym stanowisku. Jego zarobki byly mniejsze, poniewaz musial pogodzié¢
prace z rehabilitacja. Powdd ciagle odczuwa skutki wypadku. W czasie zmiany pogody boli go noga. Przed wypadkiem
powdd gral w tenisa, w koszykdwke i w siatkowke. Po wypadku powod nie wrocil juz do uprawiania sportu, czasami
pojdzie z dzie¢mi na rower. Powdd stat sie tez bardziej nerwowy, nawet drobiazgi wyprowadzaly go z rbwnowagi. Z
czasem zaczal korzysta¢ z pomocy psychologa.

W wieku 15 lat powdd mial zabieg na piete achillesowa, a w poZniejszym okresie czasu nie uczeszczal do ortopedy.

Aktualnie pow6d nadal odczuwa skutki wypadku, boli go noga, w razie koniecznoSci zazywa leki przeciwbo6lowe. Po
uplywie okresu zwolnienia powod powrdcit do weze$niejszej pracy na tym samym stanowisku, gdzie pracowal do
stycznia 2018 roku. Od konica lutego 2018 roku mial rozpoczaé¢ prace w firmie w B. na umowe o wspoélpracy.

W grudniu 2014 roku érednie miesieczne wynagrodzenie powoda wynosito 1.680 zl netto. W okresie przebywania na
zwolnieniu lekarskim powod otrzymywal §wiadczenia z ZUS w kwotach: w lutym 2014 r — 221,96 zl, w marcu 2014 r
— 982,67 zl, w kwietniu 2014 r — 951,01 zl, w maju 2014 r — 982,98 zl, w czerwcu 2014 r — 412,31 zl.

(dowobd: zeznania swiadka D. M. — nagranie plyta k. 66, protokol k. 61v, zeznania swiadka A. K.
— nagranie plyta k. 152, protokot k. 149v, 150, 150v)zeznania powoda na rozprawie w dniu 25
sierpnia 2016 roku — nagranie plyta k. 66, protokol k. 6ov, 61, 61v w zwiqgzku z zeznaniami na
rozprawie w dniu 20 lutego 2018 roku — nagranie pltyta k. 248, protokol k. 246v, 247, zaswiadczenie
o wyplaconych zasilkach — k. 306, akta sprawy IC 739/15 — zaswiadczenie o zarobkach — k. 22)

W wyniku upadku na chodnik, pow6d doznal zlamania trojkostkowego goleni prawej. W okresie od 20 stycznia
do 24 stycznia 2014 roku powod przebywal w Oddziale Szpitala Wojewddzkiego w B. gdzie wykonano leczenie
operacyjne przebytego zlamania, wykonano otwarta repozycje ze stabilizacja kostki bocznej i wiezozrostu plytka
AO oraz drutami K. kostki przySrodkowej. Po zabiegu zalozono opatrunek gipsowy na okres 6 tygodni i zalecono
kontynuacje profilaktyki przeciwzakrzepowej. W okresie 28 marca 2014 roku do 1 kwietnia 2014 roku powod
ponownie przebywal w szpitalu, w celu dynamizacji wiezozrostu i usuniecia drutow K. z kostki przysrodkowe;.

Ztamanie trojkostkowe stawu skokowego prawego leczone operacyjnie prawidlowo z obecnymi pourazowymi
zmianami zwyrodnieniowymi z umiarkowana dysfunkcja czynno$ciowa stawu skokowego prawego skutkowalo
wystapieniem u powoda 12% uszczerbku na zdrowiu wg § 162 a) Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z 2002 roku. Uszczerbek ten obejmuje wystepujacy u powoda przyspieszony rozwdj zmian zwyrodnieniowych
wystepujacych po zlamaniach. Obecnie utrzymuja sie u powoda umiarkowane ubytki ruchowe, ktére moga by¢ nieco
wieksze w przyszloéci w miare rozwoju nieuniknionych zmian zwyrodnieniowych. Pourazowe zmiany sa niezalezne od
powoda. Rokowania na przyszlo$¢ sa stabilne. Nie da sie jednak wykluczy¢ dalszej progresji zmian zwyrodnieniowych z
pogorszeniem wydolnoSci dynamicznej. Po do$¢ ciezkim przedmiotowym urazie uzyskano pelny zrost z prawidtowym
odtworzeniem widelek stawu skokowego z umiarkowanym naruszeniem sprawnos$ci stawu skokowego prawego.
U powoda nie ma przeciwwskazain do wykonywania aktywnosci zyciowej, jednak pelny powr6t do stanu sprzed
urazu gléwnie w obrebie stawu skokowego prawego jest niemozliwy. Zmiany zwyrodnieniowe pogorsza wydolno$é
lokomocyjna, ktéra aktualnie nie jest znacznie zaburzona. Aktywno$¢ powoda w poré6wnaniu z mlodymi osobami
w jego wieku nie jest obecnie znacznie ograniczona, jednak moze ona ulec pogorszeniu z powodu nieodwracalnych
zmian pourazowych w obrebie powierzchni stawowej. Po urazie przez okres okolo p6l roku cierpienia byly znaczne.
Powdd nosil opatrunek gipsowy przez 6 tygodni i potrzebowal pomocy innych oséb okolo 4 godziny na dobe przez
okres 1,5 miesigca. Po tym okresie po usunieciu gipsu potrzebowal pomocy innych oséb przez 2,5 miesiaca Srednio
okolo 2 godzin dziennie. Po tym okresie byl zdolny do samodzielnej egzystencji. Cierpienia powoda byly duze przez
okres pottora miesiaca, kiedy konczyna byla unieruchomiona w gipsie. Po tym okresie przez okres okolo 2,5 miesiaca
cierpienia byly $redniego stopnia, a po tym okresie stopiefi cierpien jest lekki. Obecnie i w przyszlosci z powodu
prawdopodobnie nieuniknionych pourazowych zmian wtérnych dyskomfort zyciowy moze by¢ éredni. Uraz barku



prawego, ktoremu powdd ulegl w dniu 19 marca 2013 roku nie ma zadnego znaczenia dla urazu skokowego prawego
po upadku na chodniku w dniu 20 stycznia 2014 roku.

(dowod: akta sprawy IC 739/15 — przyjecie wezwania — k. 9, karty informacyjne — k. 10, 11, opinia
bieglego ortopedy — k. 85 — 88, opinii uzupelniajgca — k. 175)

W czerwcu 2015 roku powdd zglosil sie do psychologa, gdzie zdiagnozowano zaburzenia depresyjno — lekowe. W
trakcie upadku w dniu 20 stycznia 2014 roku powdd nie doznal urazu glowy. Wypadek i okres leczenia byt dla powoda
zrodlem stresu. Z psychologicznego punktu widzenia stopien dezadaptacji po wypadku nie skutkowal na tyle silnym
zalamaniem mechanizmoéw obronnych psychiki, aby pow6d wymagal specjalistycznego leczenia psychiatrycznego.
Duzym dyskomfortem byta niemoznoéc¢ szybkiego powrotu do zdrowia i pogorszenie warunkow materialnych, a takze
klopoty wrelacjach malzeniskich. Korzystal z tego powodu z pomocy psychologicznej. Powod nie ujawniati nie ujawnia
obecnie zaburzen psychicznych spowodowanych zlamaniem nogi. Nie wymaga leczenia psychoterapeutycznego. Jest
w pehi zdolny do pelnienia roél zyciowych. Jego stan psychiczny jest stabilny i brak jest podstaw do przyznania
trwaltego uszczerbku na zdrowiu. Powr6t powoda do pracy byl jednoznaczny z brakiem zaburzen psychicznych lub,
jesli wystepowata dezadaptacja to miala lagodne nasilenie. W przeciwnym razie powod w tym okresie powinien podjaé
leczenie lub zglosic sie do psychologa. Powod zglosil sie do psychologa pélttora roku pdzniej z objawami, ktore nie sg
zwigzane bezpos$rednio ze zZtamaniem nogi.

(dowobd: opinia bieglego psychologa — k.195 — 197, opinia uzupelniajgca — k. 211)

W maju 2014 roku powod wystapil z pismem do Urzedu Miasta w B. o wskazanie zarzadcy chodnika lub jego
Ubezpieczyciela, w zwigzku z zaistnieniem szkody. Urzad Miasta w B. przestal dokumentacje ztozona przez powoda do
Przedsiebiorstwa (...), zajmujac stanowisko, ze podmiotem odpowiedzialnym za szkode doznana przez powoda jest
S.. Przedsiebiorstwo (...) przekazalo dokumentacje do swojego (...) S.A. W pi$mie z dnia 14 pazdziernika 2014 roku
InterRisk zawiadomil powoda o odmowie wyplaty Swiadczenia odszkodowawczego z uwagi na brak odpowiedzialnos$ci
ubezpieczonego.

(dowéd: akta sprawy IC 739/15 — pismo do Urzedu Miasta — k. 12, 13, pismo do Przedsiebiorstiva
(...) — k. 14, pismo do Ubezpieczyciela — k. 16, pismo Ubezpieczyciela — k. 18, 19)

W dniu 16 pazdziernika 2013 roku pomiedzy Miastem B. — zleceniodawca, a Przedsiebiorstwem (...) Spélka z
0.0. w B. — wykonawca zostala zawarta umowa, ktérej przedmiotem bylo zimowe utrzymanie drog bedacych w
zarzadzie Miasta B. w sezonie zimowym 2013/2014. Zakres umowy obejmowat §wiadczenie uslug polegajacych na
usuwaniu $niegu i lodu oraz zwalczaniu §lisko$ci zimowej wraz z profilaktycznym zapobieganiem jej. Zleceniodawca
zobowiazal sie, miedzy innymi do podawania wykonawcy telefonicznych komunikatéw o koniecznoS$ci rozpoczecia
akcji zimowego utrzymania drog oraz przyjmowania od wykonawcy telefonicznych komunikatéw o jej zakonczeniu.
Zgodnie z umowa wykonawca zobowiazal sie do utrzymania drég wedtug okreslonych w (...) standardow zimowego
utrzymania — zwalczania gololedzi i §lisko$ci zimowej na ulicach (...) z uzyciem Srodkéw chemicznych oraz
materialu uszorstniajacego w postaci piasku. Zobowiazal sie takze do zimowego utrzymania chodnikéw i ciggéow
pieszych, rowerowych oraz pieszo — rowerowych poprzez ich od$niezanie i posypywanie materialem uszorstniajacym
(§ 4 ust I). Wykonawca upowazniony jest do podjecia akcji od$niezania i likwidacji $lisko$ci nawierzchni ulic
wylacznie w przypadku: wystapienia ujemnych temperatur przy wilgotnej nawierzchni ulic, wystapienia opadow
$niegu i marznacej mzawki, wystapienia $liskoSci powierzchniowej powodowanej topnieniem lodu przy dodatniej
temperaturze. Wykonawca zobowigzany jest kazdorazowo do uzyskania zgody od koordynatoréw akcji ze strony
zleceniodawcy(84 ust II).

Wykonawca przejmuje na siebie pelna odpowiedzialno$¢ prawna za wlasciwe wykonanie uslug, zapewnienie
warunkéw bezpieczenstwa przy od$niezaniu i zwalczaniu $liskoSci zimowej zgodnie ze standardami okre$lonymi w
Szczegolowej Specyfikacji technicznej, zawartej w zalaczniku do umowy oraz za metody organizacyjno — techniczne.



Wykonawca ponosi pelna odpowiedzialno$¢ prawna za szkody spowodowane swym dzialaniem lub zaniechaniem
dzialani wobec zamawiajacego i 0sob trzecich (§ 4 ust III pkt 81 9).

(dowod: umowa — k. 29 — k. 33)

W dniu 20 stycznia 2014 roku pracownicy pozwanej prowadzili dzialania dotyczace zimowego utrzymania drog od
godz. 3:30 do godz.12:00 oraz od godz. 13:00 do godz.22:00. W tym dniu odnotowano ujemng temperature powietrza:
-1,3 °C, -1,6 °C oraz -1,5°C a takze opady deszczu.

(dowéd: kopia dziennika pracy — k. 27)

Pracownicy zatrudnieni w pozwanej firmie wykonuja prace od$niezajace wedlug tzw. traséwki, po czym zglaszajg
koordynatorowi wykonane prace, po zjechaniu na baze. Odpowiednich wpiséw dotyczacych wykonanych prac
dokonuje koordynator. Pracownik wykonujacy prace od$niezajace w dniu 20 stycznia 2014 roku nie pamietal jakie
prace wykonywal w tym dniu i nie pamietal, czy chodnik byl w tym dniu posypany. Nie pamietal tez, czy w dniu
zdarzenia chodnik byt od$niezany.

(dowobd: zeznania swiadka M. R. na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2016 roku — nagranie plyta k.
66, protokol — k. 64v, 65)

Przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim toczylo sie postepowanie z powbddztwa M. K. przeciwko Gminie
M. B. o zadoécuczynienie za krzywde spowodowana obrazeniami doznanymi przez powoda w wyniku upadku na
chodnik w dniu 20 stycznia 2014 roku i prawomocnym wyrokiem wydanym dnia 27 pazdziernika 2015 roku Sad
oddalil powodztwo. W uzasadnieniu wydanego orzeczenia Sad wskazal, miedzy innymi, iz Gmina powierzyla pozwanej
spolce zimowe utrzymanie drog, chodnikow i ciaggéw pieszych i za stan chodnika, na ktérym doszlo do upadku powoda
odpowiada pozwana spolka.

(dowdéd: akta sprawy IC 739/15 — wyrok k. 64, uzasadnienie — k. 65 — 69)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w skazanych dowod6w. Sad oddalil wniosek pozwanego o dokonanie
ogledzin miejsca zdarzenia oraz wniosek interwenienta o zwrdcenie sie do Instytutu (...) uznajac, ze sg to wnioski
nieprzydatne do rozstrzygniecia sprawy. Nalezy wskaza¢, ze Swiadkowie i powod przestuchani na rozprawie w dniu
25 sierpnia 2016 roku zeznawali na okoliczno$é miejsca, gdzie doszlo do upadku powoda. Po okazaniu im zdjecia
zlozonego przez pozwanego — k. 26, pokazywali miejsce upadku powoda, poza tym w postepowaniu likwidacyjnym
pozwany nie kwestionowal miejsca upadku wskazywanego przez powoda (szczyt bloku nr 5 na chodniku na O.. (...)),
przekazujac dokumenty do Ubezpieczyciela, a watpliwosci co do miejsca zdarzenia pojawily sie dopiero na etapie
wytoczenia powodztwa. Zdaniem Sadu, ewentualne ogledziny dokonane po okresie ponad dwoch lat od zdarzenia nie
przyczynilyby sie do wyjasnienia sprawy. Podobnie Sad odniést sie do wniosku interwenienta dotyczacego zwrocenia
sie do Instytutu (...). Nalezy zaznaczy¢, ze zardbwno powod jak i wskazani przez niego $wiadkowie zeznawali na
okoliczno$§¢ warunkéw atmosferycznych panujgcych w dniu zdarzenia. Wszyscy zgodnie podali, iz bylo zimno, byl
mroéz i padal marznacy deszcz — mzawka. Z dziennika pracy zloZzonego przez pozwanego réwniez wynika, ze w
dniu zdarzenia odnotowano temperature ponizej 0 stopni i opady deszczu. Wobec powyzszych ustalen zbedne
bylo prowadzenie dodatkowego postepowania w zakresie panujacych warunkéw atmosferycznych, tym bardziej ze
pozwany nie kwestionowal swojego obowigzku zwiazanego z zimowym utrzymaniem droég i chodnikéw w dniu 20
stycznia 2014 roku. Niezaleznie od powyzszego interwenient uboczny mogt réwniez sam wystapi¢ do odpowiednich
instytucji celem uzyskania informacji dotyczacej warunkéw pogodowych w konkretnym dniu.

Sad oddalil takze wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z uzupekiajacej opinii przez bieglego ortopede, uznajac
iz wniosek ten jest zbedny i jednocze$nie sp6zniony. Po otrzymaniu odpisu opinii uzupekiajacej (marzec 2017 r)
powdd reprezentowany przez pelnomocnika nie zajal zadnego stanowiska w przedmiocie opinii, poza tym wbrew
wnioskowi powoda, biegly odniést sie do uszczerbku na zdrowiu powoda. Na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2018
roku Sad oddalil rowniez wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu ksiegowosci, uznajac ze



dokumenty zlozone przez powoda nie pozwola bieglemu na wyliczenie wysoko$ci wynagrodzenia uzyskiwanego przez
powoda przed wypadkiem. Nalezy zaznaczy¢, ze wraz z pozwem powdd reprezentowany przez pelnomocnika nie zlozyl
zadnych dokumentéw pozwalajacych na ustalenie otrzymywanego przez niego wynagrodzenia przed wypadkiem.
Sam wskazywal rozne kwoty, jakie mial otrzymywac tytulem wynagrodzenia. Wbrew zarzadzeniu Sadu, nie zlozyt
za$wiadczenia o wysokoSci wynagrodzenia otrzymywanego przed zdarzeniem. Z dokumentow zlozonych przy pi$émie
z dnia 28 marca 2018 roku — zestawienie transakcji, rozliczenie podrézy stuzbowej, nie sposéb wywiesé jakie
otrzymywal wynagrodzenie, kto dokonywat przelewow, z jakiego tytutu, ani tez kto i na podstawie jakich dokumentéow
dokonal rozliczenia podrézy stuzbowej. W kontekScie powyzszego Sad, nie mogac zweryfikowaé zlozonych przez
powoda dokumentéw oddalil jego wniosek o dopuszezenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego.

Sad pomingl rowniez dowod z zeznan $wiadka T. L., ktory jest pracownikiem pozwanej spolki, jednak jak zeznal nie
zdarzylo mu sie od$nieza¢ chodnika, na ktérym doszlo do upadku powoda, poniewaz zajmuje sie od$niezaniem innych
tras.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo co do zasady zastuguje na czeSciowe uwzglednienie. Odpowiedzialno$¢ pozwanej spotki wynika z przepisu
art. 415 k.c. i jest odpowiedzialnoS$cig deliktowa. Bezspornym jest, ze pomiedzy Gming M. B. a pozwang sp6lka zostata
zawarta umowa, zgodnie z ktorg pozwana zobowiazala sie do zimowego utrzymania drog bedacych w zarzadzie Miasta
B. w sezonie zimowym 2013/2014. Zgodnie z umowa pozwana jako wykonawca zobowigzala sie do utrzymania drég
wedtug okreslonych w (...) standardéw zimowego utrzymania — zwalczania gololedzi i §lisko$ci zimowej na ulicach
(...) z uzyciem $rodkéw chemicznych oraz materialu uszorstniajacego w postaci piasku. Zobowiazala sie takze do
zimowego utrzymania chodnikdéw i ciagoéw pieszych, rowerowych oraz pieszo — rowerowych poprzez ich od$niezanie i
posypywanie materiatem uszorstniajacym. Umowa okres$lala warunki, kiedy pozwana spétka miala przystapi¢ do prac
zwiazanych z od$niezaniem. Mianowicie uzaleznione to bylo miedzy innymi od wystapienia ujemnych temperatur
przy wilgotnej nawierzchni ulic, wystapienia opaddéw $niegu i marznacej mzawki.

Umowa okreslala rowniez, ze wykonawca ponosi pelng odpowiedzialno$¢ prawna za szkody spowodowane swym
dzialaniem lub zaniechaniem dzialan wobec zamawiajacego i 0s6b trzecich.

Zdaniem Sadu tre$¢ umowy wiazacej Gmine M. B. z pozwang spotka wprowadzala odpowiedzialno$¢ pozwanej za
wszelkie szkody bedace wynikiem niewlaéciwego od$niezenia ulic lub chodnikéw lub tez zaniechanie od$niezania
przez pozwana.

Odpowiedzialno$é odszkodowawcza pozwanej spolki za szkody zwigzane z dzialaniem lub zaniechaniem zwigzane
z wypelnianiem cigzacych na niej obowigzkdéw, opiera sie na zasadach (w rezimie odpowiedzialnosSci deliktowej),
wyrazonych w art. 415 k.c. Przepis ten stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia. W rozumieniu powolanego wyzej przepisu sprawca jest podmiot, ktéry swym zachowaniem wyrzadzil
innemu podmiotowi szkode. Przez zachowanie rozumie sie zaré6wno dzialanie jak i zaniechanie dzialania, ktore
nalezalto podjac. Przeslankami, ktore musza by¢ spelnione przy omawianej zasadzie, sa: wystapienie szkody, zawinione
przez sprawce zachowanie, polegajace na dzialaniu lub zaniechaniu dzialan i adekwatny zwiazek przyczynowy
pomiedzy zachowaniem sprawcy a szkoda.

Zdaniem Sadu w rozpoznawanej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki z art. 415 k.c.

Jak juz wskazano wczeéniej umowa z Gming nakladala na pozwanga spo6lke okreslone obowigzki dotyczace utrzymania
chodnikéw w okresie zimowym. W dniu zdarzenia, tj. w dniu 20 stycznia 2014 roku panujace warunki pogodowe
obligowaly Spélke (...) do podjecia dzialan zwigzanych z zimowym utrzymaniem chodnikéw. Mianowicie panowala
ujemna temperatura, ponizej o, poza tym byly opady deszczu, co wynika zaré6wno z zeznan Swiadkow, jak tez zapisow
w dzienniku prowadzonym przez pozwana. O koniecznoéci podjecia prac zwigzanych z utrzymaniem drég i chodnikow
z wyeliminowaniem $lisko$ci §wiadcza rowniez prace podjete przez pozwana, ktéra w dniu 20 stycznia 2014 roku
podejmowala prace na terenie miasta B. zwigzane z zimowym utrzymaniem ulic. Mimo podjecia okre§lonych prac



ods$niezajacych, przez pracownikéw pozwanej, na chodniku, gdzie doszlo do upadku powoda bylo §lisko, chodnik
nie byl niczym posypany, a pozwana nie wykazala, ze wlasnie na spornym chodniku prowadzila jakiekolwiek prace
zwigzane z jego zimowym utrzymaniem. Zaréwno zapiski w dzienniku prowadzonym przez pracownika pozwanej
Spolki, jak tez zeznania jej pracownikow nie wykazaty, aby na spornym odcinku byly prowadzone jakiekolwiek prace.
Wrecz przeciwnie $wiadkowie zgloszeni przez powoda zeznali, ze nie pamietajg aby na tym chodniku kiedykolwiek kto$
od$niezal. Wbrew stanowisku pozwanego, w dniu 20 stycznia 2014 roku zaniechano podjecia dzialan w celu likwidacji
§liskoéci chodnika i jego od$niezenia. Pozwana nie podjela wszelkich mozliwych czynnosci w celu skontrolowania
sytuacji na podleglym jej odcinku chodnika, nie dochowala przy tym nalezytej starannosci, jakiej mozna oczekiwaé od
profesjonalisty. Pozwana Spoéltka, wbrew zajetemu stanowisku nie wykazala, aby powierzone jej obowiazki zwigzane
z zimowym utrzymaniem chodnika, gdzie doszlo do upadku powoda, wykonala z nalezyta starannoscia, a nawet ze
w ogble wykonala jakie$§ prace na tym chodniku. Poza tym, mimo podnoszenia w toku postepowania, ze powod nie
wykazat gdzie dokladnie doszlo do jego upadku, po otrzymaniu dokumentéw od Gminy pozwana nie kwestionowala
swojej odpowiedzialnoéci, przekazujac dokumenty Ubezpieczycielowi.

Z przeprowadzonego przez Sad postepowania dowodowego wynika, ze do przewrdcenia sie powoda doszlo na czesci
chodnika, za ktérego zimowe utrzymanie odpowiada pozwana Spoélka.

Wobec przytoczonych okolicznoéci Sad uznal, iz poSlizgniecie sie powoda w dniu 20 stycznia 2014 roku i doznane
przez niego obrazenia w wyniku upadku na chodnik pozostajg w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zaniechaniem
ze strony pozwanej i skutkuja odpowiedzialnoécig pozwanej Spotki na podstawie art. 415 k.c.

Przedmiotem zadah powoda byly roszczenia z tytulu zado$¢uczynienia i odszkodowania za utracone dochody.

W praktyce najczestsza podstawa zadoSéuczynienia za krzywde jest uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia. Chodzi
tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci
np. zeszpecenia, niemoznoSci uprawienia dzialalno$ci artystycznej, naukowej, wylaczenie z normalnego Zycia itp.).

Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlo$ci. Ma
wiec ono charakter caloSciowy i winno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez
poszkodowanego, poniewaz mowa jest o ,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde”, przyznawang jednorazowo.

Przewidziana w art. 444 § 1 k.c. krzywda, za ktéra Sad moze - na podstawie art. 445 § 1k.c. - przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia kwote tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienie
moralne (tak SN w wyroku z dnia 4 lipca 1969r., (...) 178/69, OSNCP 1970, z. 4, poz.71).

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokoSci
zado$Cuczynienia pienieznego, poniewaz wypracowala je judykatura, szczeg6lnie Sadu Najwyzszego. Kierujac sie tymi
wskazaniami mozna og6lnie stwierdzié, ze okre§lajac wysokos¢ zado$cuczynienia, Sad powinien wziaé¢ pod uwage
wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien
fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu, bolesnoé¢ zabiegbw, dokonywane operacje, leczenie sanatoryjne itp.),
trwalo$¢ skutkéw czynu niedozwolonego (kalectwo, oszpecenie, bezradno$é zyciowa, poczucie nieprzydatnosci),
prognozy na przyszto$¢ (polepszenie lub pogorszenie stanu zdrowia), wiek poszkodowanego (zwykle wieksza krzywda
jest kalectwo dla osoby mlodszej), niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu, uprawienia sportu, pracy tworczej,
artystycznej, zawarcie zwigzku malzenskiego, posiadania dzieci, utrate kontaktéw towarzyskiego, mozliwos$ci
atrakeyjnych wyjazdow, wycieczek, chodzenia do teatru, kina, na plaze itp., a takze ewentualne przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania lub zwiekszania szkody (art. 362 k.c.).

Zado$cuczynienie z art. 445 k.c. ma, wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$é
musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$é ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku



do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w
rozsadnych granicach (tak SN w wyroku z dnia 26 lutego 1962 r., IV CR 902/61, OSNCP z 1963., poz. 105; w wyroku
z dnia 24 czerwca 1965r., I CR 203/65, OSPiKA z 1966r., poz. 92; w wyroku z dnia 22 marca 1978r., IV CR 79/79,
niepubl.).

Odnoszac powyzsze rozwazania do rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzié, ze powdd, w wyniku zdarzenia do ktérego
doszlo w dniu 20 stycznia 2014 roku doznal zZtamania trojkostkowego goleni prawej. W okresie od 20 stycznia do 24
stycznia 2014 roku powdd przebywal w Szpitalu gdzie wykonano leczenie operacyjne przebytego zlamania, po czym
zalozono opatrunek gipsowy na okres 6 tygodni i zalecono kontynuacje profilaktyki przeciwzakrzepowej. W okresie
28 marca 2014 roku do 1 kwietnia 2014 roku pow6d ponownie przebywal w szpitalu, w celu dynamizacji wiezozrostu i
usuniecia drutéw K. z kostki przyérodkowej. Doznane przez powoda obrazenie skutkowalo wystgpieniem u niego 12%
uszczerbku na zdrowiu, poza tym u powoda wystepuje przyspieszony rozw6j zmian zwyrodnieniowych po ztamaniach.
Bezposrednio po zdarzeniu i po zalozeniu opatrunku gipsowego powdd wymagal pomocy innych oséb przez okres
okolo 1,5 miesigca, a nastepnie po zdjeciu gipsu rowniez wymagala takiej pomocy jednak w mniejszym wymiarze
czasowym. Powodd przez okres 5 miesiecy przebywal na zwolnieniu lekarskim, uzyskujac nizsze wynagrodzenie, niz
wykonujac prace, poza tym stal sie nerwowy, draznity go nawet blahe rzeczy.

Jednocze$nie Sad mial na uwadze, ze rokowania na przyszto$¢ sa stabilne aktywno$¢ powoda w poréwnaniu z mlodymi
osobami w jego wieku nie jest obecnie znacznie ograniczona.

Majac na uwadze przytoczone okolicznos$ci, zakres obrazen doznanych przez powoda, koniecznosé kilkudniowej
hospitalizacji, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, a takze stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu Sad uznal,
iz zasadnym jest przyznanie powodowi zado$¢uczynienia w kwocie 38.000 zlotych i taka tez kwote Sad zasadzil na
rzecz powoda na podstawie art. 445 § 1 k.c.

W pozostalym zakresie Sad oddalit powodztwo o zado§éuczynienie jako zbyt wygérowane i niezasadne.

Odnoszac sie do zadania powoda zasadzenia na jego rzecz odszkodowania Sad uznal, iz zadanie to nie zasluguje
na uwzglednienie wobec jego nieudowodnienia. Przepis art. 444 § 2 k.c. przewiduje mozliwo$¢ zasadzenia na
rzecz poszkodowanego odpowiedniej renty, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy
zarobkowej.

Bezspornym jest, ze po zdarzeniu, w wyniku doznania okreslonych obrazen powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim
otrzymujac éwiadczenie z ZUS. Zadajac okre$lonej kwoty tytulem utraconych dochodéw powod nie przedstawit
zadnych dokumentéw, ktore pozwolilyby na wyliczenie zadanej kwoty i nie przedstawil rowniez odpowiednich
dokumentow zgdanych przez Sad. Wyciag z konta bankowego, czy tez rozliczenie delegacji przedstawione przez
powoda nie potwierdzaja faktycznych kwot otrzymywanych przez powoda z tytulu zatrudnienia i Sad nie jest w
stanie ich zweryfikowa¢. Wobec przytoczonych okoliczno$¢ Sad oddalil powddztwo w tym zakresie z uwagi na jego
nieudowodnienie.

Ustawowe odsetki za op6znienie od kwoty zasgdzonej tytulem zado$éuczynienia Sad zasadzil na podstawie art. 481
k.c. od dnia 21 kwietnia 2016 roku, tj. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu.

Powdd, wnoszac o zasadzenie odsetek od weze$niejszej daty nie wskazal w zaden sposob, dlaczego wnosi o zasgdzenie
odsetek od dnia 11 sierpnia 2014 roku, poza tym przedlozone przez powoda dokumenty réwniez nie wskazywaly, aby
przed wytoczeniem powodztwa powodd zglaszal pozwanemu szkode.

Majac na uwadze, iz powodztwo zostalo uwzglednione w okolo 50%, Sad na podstawie art. 100 k.p.c. zniést wzajemnie
miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego. Jednoczeénie na podstawie art. 113 ust 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c. Sad nakazal $ciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 1.900 z} tytulem oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci powodztwa i kwote 688,00 z} tytulem potowy
wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa na poczet wynagrodzenia dla bieglych.



Sad nie obcigzyl powoda kosztami sadowymi od oddalonej cze$ci powodztwa, majac na uwadze charakter
dochodzonego roszczenia, a takze sytuacje majatkowa i rodzinng powoda, ktéry musial zmienié prace, poza tym
posiada na utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci.

SSO Alina Gasior

z/odpis uzasadnienia doreczy¢ pelnomocnikom stron i pelnomocnikowi interwenienta ubocznego



