Sygn. akt IC 1533/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Pawel Lason

Protokolant Renata Brelikowska

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. A.

przeciwko B. D. i M. D.

o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza solidarnie od pozwanych B. D. i M. D. na rzecz powoda M. A. kwote 63.000 (sze$édziesiat trzy tysiace)
zlotych tytutem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 18 marca 2017 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza solidarnie od pozwanych B. D. i M. D. na rzecz powoda M. A. kwote 1.400 (jeden tysigc czterysta) zlotych
tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 18 marca 2017 roku do dnia zaplaty;

3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

4. zasadza solidarnie od pozwanych B. D. i M. D. na rzecz powoda M. A. kwote 2.641,24 (dwa tysiace szeSéset
czterdzie$ci jeden zlotych dwadzieScia cztery grosze) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

5. nakazuje pobrac solidarnie od pozwanych B. D. i M. D. na rzecz Skarbu Panhstwa-Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim kwote 3.279,95 (trzy tysigce dwieScie siedemdziesiat dziewie¢ zlotych dziewieédziesiat pie¢ groszy)
tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej i niepokrytych wydatkéw od uwzglednionej czeSci powodztwa.
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UZASADNIENIE

W dniu 26 listopada 2015 roku powdd M. A., wystapil przeciwko pozwanym B. D. i M. D. o zasagdzenie solidarnie kwoty
7.746,30 z} tytulem zado$éuczynienia za pobicie przez pozwanych i wyrzadzona tym krzywde, a takze kwoty 2.254,70
zlotych odszkodowania za szkode majatkowa.

W piS$mie procesowym z dnia 9 sierpnia 2015 roku pelnomocnik powoda rozszerzytl zadanie pozwu w zakresie
zado$¢uczynienia zadajac zasgdzenia tacznie kwoty 75.000 zlotych z tego tytulu wraz z odsetkami i kosztami procesu.
(k. 126-129)

Pozwani nie uznali zadania pozwu i wnosili o jego oddalenie. (k. 183)



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 25 na 26 grudnia 2013 roku powdd zatrudniony jako ochroniarz w pubie (...) w R. zostal pobity przez
pozwanych.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 12 stycznia 2015 roku skazal B. D. i M. D. na kare pozbawienia wolno$ci
na okres 8 miesiecy, za to, ze wsp6lnie i w porozumieniu dokonali pobicia M. A. w ten sposdb, ze przewrocili go na
ziemie po czym kopali i uderzali rekoma po calym ciele, czym spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci urazu
jadra prawego z krwiakiem jadra i moszny zakonczonego amputacja jadra, ktore to urazu spowodowaly rozstrdj zdrowi
na okres powyzej 7-dni, przez co narazili M. A. na bezpo$rednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okreslonego
w art. 157 k.k. to jest za czyn z art. 158 kk. Wykonanie kary Sad warunkowo zawiesil pozwany na okres proby 3 lat.
Ponadto natozyl na pozwanych obowiazek uiszczenia powodowi nawiazek w kwocie po 2.000 zlotych.

/okoliczno$¢ niesporna: dowdd: kopia wyroku —k. 14./

Do pobicia doszlo kiedy pow6d wyprowadzal z lokalu agresywnych klientdéw. Byt bity po twarzy, kopany po calym ciele
iwkrocze. Po udzieleniu pierwszej pomocy przez wtasciciela lokalu powod udal sie do domu. Kiedy opuchlizna moszny
nie ustepowala w dniu 29 grudnia powdd udal sie do szpitala. Trzeciego dnia hospitalizacji dokonano amputacji jadra
prawego.

Po powrocie do domu powéd przez dluzszy czas odczuwal bdle w podbrzuszu, mial problemy z poruszaniem, nie mogt
spac.

/dowod: zeznania $wiadka A. N. — k. 48-49/

M. A. w 2013 roku zatrudniony byl w Agencji Pracy (...) na rzecz (...) Company jako pracownik produkcji
z wynagrodzeniem w wysokoSci 9,60 zlotych za godzine. Ponadto na podstawie umoéw zlecenia pracowal jako
ochroniarz Pubu W. w R. na podstawie umowy zlecenia z wynagrodzeniem 253 zlote netto. W zwiazku z pobiciem
i obowigzkowa rekonwalescencja powod utracil mozliwosé zarobkowania w Agencji Pracy (...) przez caly okres
zwolnienia lekarskiego. W tym czasie utracit rowniez mozliwo$é zarobkowania jako ochroniarz. Poniost réwniez koszty
zwiazane z dojazdem do szpitala i do lekarzy na kontrole./

/dowdd: umowa o prace — k. 20, umowa zlecenia — 31, rachunki — k. 35-38; zeznania §wiadka A. N. — k. 48-49/
W zwigzku z pobiciem, hospitalizacja i rekonwalescencja powdd byl niezdolny do pracy do dnia 10 lutego 2014 roku.
/dowdd: za§wiadczenia lekarskie — k. 40/

Zdarzenie zostalo uznane za wypadek w pracy i Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych ustalil, Ze powo6d doznal
dwudziestoprocentowego uszczerbku na zdrowiu. W nastepstwie tego wyplacono powodowi kwote 14.600 zlotych.

/okoliczno$¢ niesporna: dowod: orzeczenie i decyzja ZUS —k. 15,16./

W nastepstwie pobicia powod doznal dwudziestoprocentowego uszczerbku na zdrowiu zwigzanego z utrata jadra.
Powdd w zaden sposob nie przyczynit sie do zwiekszenia szkody.

/dowdd: opinia bieglego urologa M. P. — k. 56; opinia urologa J. A. — k. 242-243/

M. A. dlugo przezywal utrate jadra. Wstydzi sie tego. Zdarzalo sie ze znajomi komentowali przy nim ten fakt, co byto
dla niego nieprzyjemne. Zdarzaly sie tez nieprzyjemne komentarze otoczenia. Poczatkowo w ogole unikal kontaktow
intymnych, stat sie bardzo wyczulony na dotyk.



W nastepstwie pobicia i doznanego urazu wystapily u powoda dlugotrwale cierpienia psychiczne pod
postacia nerwicowych zaburzen osobowoSci. Schorzenie to powodowalo dlugotrwaly ponad sze$ciomiesieczny
piecioprocentowy uszczerbek na zdrowiu. Doszlo do pogorszenia jego stanu psychicznego pod postacia reakcji na
ciezki stres, do nerwicowych zaburzen osobowos$ci zwigzanych z pobiciem i okaleczeniem.

/dowdd opinia psychologa — k. 89-90; opinia uzupelniajaca — k. 112/
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna zadania pozwu w pierwszej kolejnoéci stanowi art. 415 k.c., statuujacy podstawowa zasade
odpowiedzialnoéci deliktowej. Za szkode odpowiada osoba, ktérej zawinione zachowanie jest Zrodlem powstania tejze
szkody. Zgodnie bowiem z cytowanym przepisem kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia.

Podstawowymi przestankami odpowiedzialnoéci w $wietle powyzszej normy prawej jest zatem powstanie szkody,
zawinione zachowanie sprawcy oraz zwigzek przyczynowy miedzy szkoda a zawinionym zachowaniem sprawcy.

W przedmiotowej sprawie przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej o ktérych mowa w art. 415 k.c. zostaly wykazane
prawomocnym wyrokiem skazujacym. Sad Karny uznal bowiem B. i M. D. za winnych pobicia powoda i spowodowania
skutkow opisanych w wyroku. Zatem wina pozwanych i to umys$lna (gdyz przestepstwo z art. 158 k.k. moze by¢
popelnione tylko z winy umyslnej) oraz szkoda na osobie w postaci wywolania rozstroju zdrowia u powoda zostaly
wykazane ponad wszelka watpliwo$é. Pozwani zostali skazany za umys$lne przestepstwo ktoérego skutkiem byt
uszczerbek na zdrowiu powoda i w tym zakresie nie podlega to ocenie Sadu cywilnego.

W $wietle powyzszej oceny jak i w $wietle ustalonego stanu faktycznego rozstroj zdrowia wywolany u powoda byl
normalnym nastepstwem bicia powoda przez pozwanych. W niniejszym postepowaniu pozwani podniesli zarzut
przyczynienia powoda do powstania skutku w postaci amputacji jadra. Przeprowadzona na te okolicznoéé opinia
bieglego urologa wykluczyla taka ewentualno$é. Powdd swoim dzialaniem ani zaniechaniem nie doprowadzil do
amputacji jadra. W calo$ci za ten skutek pobicia odpowiadaja pozwani. W ocenie Sadu istnieje normalny, adekwatny
zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem sprawcow a powstalymi u powoda skutkami.

Sad cywilny stosownie do treéci art. 11 k.p.c. jest zwigzany ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego co do popeklienia przestepstwa, czyli co do: osoby sprawcy winy, czynu
przypisanego oskarzonemu oraz przedmiotu przestepstwa.

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia szczegotowe uregulowanie w
zakresie przestanek odpowiedzialnoéci sprawcy z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia zawierajg art. 444 § 1 k.c.
oraz art. 445 § 1 k.c.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. polega na naruszeniu integralno$ci fizycznej czlowieka (np. rany,
zlamania). Naruszenie to moze dotyczy¢ nie tylko samej powloki cielesnej, ale rowniez tkanek oraz narzadow
wewnetrznych (uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstr6j zdrowia, natomiast w rozumieniu tegoz przepisu,
wyraza sie w zakloceniu funkcjonowania poszczegdlnych organow, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie,
nerwica, choroba psychiczna). Jest oczywiste, iz czesto to samo zdarzenie moze wywola¢ zarowno uszkodzenie ciala,
jak i rozstro6j zdrowia.

Poniesiona przez powoda szkoda w postaci rozstroju zdrowia w mysl art. 445 § 1 k.p.c. uzasadnia zadanie
zado$Cuczynienia za doznang krzywde.

Chodzi tu o szkode niemajatkowa ujmowana jako cierpnie fizyczne (bdliinne dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zw. z cierpieniami fizycznymi i ich dlugotrwalosé¢). Zadoécuczynienie pieniezne ma



na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ma charakter caloSciowy i powinno stanowié¢ rekompensate
pieniezng za cala krzywde doznang przez poszkodowanego.

Przepisu kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia pienieznego. Sad winien wzigé pod uwage wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy majace wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na
przyszlosé, wiek poszkodowanego.

W zwigzku z powyzszym pozostala do ustalenia kwestia, czy i w jakim zakresie zadana przez powoda kwota 75.000
z} stanowi¢ bedzie odpowiednie zado$éuczynienie.

Przeslanki zasgdzenia zado$éuczynienia okreSla art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach
przewidzianych w ustawie sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Jest to roszczenie fakultatywne, ktérego zasadzenie zalezy od uznania i oceny
Sadu konkretnych okoliczno$ci sprawy. Zado$c¢uczynienie z art. 445 k.c. ma wiec przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.(wyrok SN z dnia 22
marca 1978 r. IV CR 79/78). Winna wiec, jak stanowi przepis, by¢ to kwota ,odpowiednia”. Dla oceny, czy okreslona
suma jest ,odpowiednim”, w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., zado§éuczynieniem za doznana krzywde, decydujace
znaczenie ma charakter i rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego. Nie bez znaczenia jest tez szeroko
rozumiana sytuacja zyciowa w jakiej znajduje sie poszkodowany. Na ocene tg nie ma natomiast wplywu sytuacja - w
szczegolnosci majatkowa - sprawcy szkody (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r. I CKN 419/98).

Odnoszac powyzsze rozwazania do analizowanego stanu faktycznego Sad ustalajgc rozmiar krzywdy wzial pod
uwage cierpienie zwigzane samym faktem upokorzenia powoda przez pobicie, silne dolegliwoéci bélowe zwigzane z
uszkodzeniem moszny, ale przede wszystkim nastepstwo w postaci koniecznoéci amputacji jednego jadra i wynikajaca
ztego traume. Istotne znaczenie dla okres$lenia rozmiaru zado$¢uczynienia miala ocena zachowania pozwanych, ktorzy
publicznie ,,sponiewierali” powoda i trwale go okaleczyli.

Bioragc pod uwage, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zado$cuczynienie powinno byl
umiarkowane (w rozsadnych granicach) odpowiadajace aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa Sad uznal iz kwota 60.000 zt czyni zado$é tym wymaganiom, a nadto przynajmniej w sferze materialnej
rekompensuje doznang przez powoda krzywde. Sad uwzglednil przy jej zasadzeniu, ze powodowi wyplacono z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kwote blisko 15.000 zlotych a takze kwoty po 2.000 zlotych nawiazki. Rozmiar
cierpienia i bol jakiego doznal powdd w wyniku pobicia, a przede wszystkim jego konsekwencje uzasadniaja w
ocenie Sadu przyznanie zadoSéuczynienia w kwocie 60.000 zt. Przy ocenie ,odpowiednio$ci” Zadanej kwoty Sad wzigl
przede wszystkim pod uwage poniesienie przez powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 20 %, a takze
niewatpliwy dlugotrwalego uszczerbku o charakterze psychicznym

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczegblnosci zwrot wszelkich
wydatkow poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacjg (lekarstwa,
konsultacje medyczne), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia oraz inne dodatkowe koszty zwigzane
z doznanym uszczerbkiem (np. przejazdow, nauki).

Powdd wykazat fakt zaréwno utrate zarobkow jak i kosztéow dojazdow do szpitala i lekarzy, a takze wydatki na leki w
lacznej kwocie 1.500 zlotych. Wykazana zostala zaréwno potrzeba dojazdow, wydatkéw na leki jak i ich rzeczywiste
wykonanie. Réwniez utrata zarobkow za styczen 2014 rok zostala wykazana odpowiednimi dokumentami. Wbrew
stanowisku pozwanych powdd posiadal umowe o prace za ten okres, a pracy ze wzgledu na swdj stan zdrowia nie méogt
Swiadczy¢. Jego szkoda z tego tytulu to 1.500 zlotych utraconych zarobkow.



Powod w nalezyty sposéb wykazal, ze w zwiazku z pobiciem doznal szkody na laczna kwote 1.400 zlotych. Na kwote
te skladaly sie koszty wydatkéw na leki, wydatkéw na dojazdy i utraconego zarobku. Poczyniona przez Sad ocena
uwzglednia rowniez powolana regulacje wynikajacg z art. 322 k.p.c. zgodnie, z ktora jezeli w sprawie o naprawienie
szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o Swiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze $cisle
udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume
wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481§ 11 2 k.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 6 i § 2 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 461).
Uwzgledniajac w czesci roszczenia powoda Sad uznat go za strone wygrywajaca proces w 84 %, w pozostalym zakresie
sprawe przegral. Powdd poniost koszty w lacznej wysokoSci 3.700,32 zlote obejmujace koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 2.417,00 zlotych razem z oplata skarbowg od pelnomocnictwa, a takze koszt oplaty sadowej i wydatkow
na bieglych. Pozwani poniesli koszty w kwocie 2.918,94 zlote z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika i kosztéw opinii
bieglego. W konsekwencji pozwani winni zwréci¢ powodowi kwote 2.641,24 zl.

W pozostalym zakresie o kosztach orzeczono na podstawie art. art. 113. ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktéry stanowi, ze kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku
uisci¢ (powdd byl zwolniony czeéci kosztow sadowych), sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie
kosztow procesu. W konsekwencji Sad nakazal pobraé od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim kwote 3.279,95 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej czeSci
powddztwa oraz wydatkéw na wynagrodzenie dla bieglych sadowych.



