Sygn. akt IC 72/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Pawel Lason

Protokolant st. sekr. sgdowy Renata Brelikowska

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko Organizacji (...) w (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia
o ochrone dobr osobistych

1. nakazuje Organizacji (...) w (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia ztozenie powodowi E. M. o§wiadczenia
nastepujacej treéci:

sPrzepraszamy Panig E. M. za opublikowanie na stronie internetowej www.jysksolidarnosc.pl artykutu, w ktérym
podaliSémy imie i nazwisko E. M. w kontek$cie toczacej sie sprawy sadowej o wykroczenie”

i przesltanie takiego o§wiadczenia w formie listu poleconego do powodki;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. nie obcigza pozwanego kosztami sadowymi w sprawie.

Sygn. akt I C 72/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 sierpnia 2016 roku skierowanym do Sadu Okregowego w Gdansku powodka E. M. wniosla o
zobowigzanie pozwanego Organizacji (...) w (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia do zlozenia oéwiadczenia
o tresci:

sPrzepraszamy Panig E. M. za opublikowanie na stronie www.jysksolidarnosc.pl artykulu z dnia 17 czerwca 2016
roku w ktorym podaliSmy — wbrew przepisom ustawy prawo prasowe, o ochronie danych osobowych i zasadzie
domniemania nioewinnoS$ci — imie i nazwisko Pani E. M. w kontekécie toczacej sie sprawy sadowej o wykroczenie.
Powyzsze naruszalo dobra osobiste Pani E. M. w postaci prawa do prywatno,Sci i stanowilo jej nieuzasadniona

stygmatyzacje”



w formie listu poleconego napisanego wyrazna czcionka Times N. R., o wielkoSci 14 punktéw na bialym
tle, podpisanego przez pozwanego i przestanego na adres powodki oraz spotki (...) Spdtki z ograniczong
odpowiedzialno$cia.

Zadala réwniez zasadzenia od pozwanego na rzecz stowarzyszenia (...) Rzeczypospolitej Polskiej kwoty 5.000 zlotych,
a takze zasadzenia kosztow procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powbdztwa. (k. — 83-92; 123-127)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

E. M. byla dyrektorem (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

W spoélce tej dziala zwiazek zawodowy - Organizacja (...) w (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia.

Organizacji (...) w (...) Spodlce z ograniczona odpowiedzialnoscia jest wlascicielem domeny www.jysksolidarno$¢.pl.
(...) ta shuizy do cyklicznego zamieszczania materialbw prasowych dotyczacych spraw pracowniczych,
wewnatrzzwigzkowych, problematyki prawa pracy, oraz innych informacji dotyczacych wydarzen lokalnych,
ogoblnopolskich.

/okolicznoS$ci niesporne: wydruk ze strony internetowej — k. 11-73/

W dniu 17 czerwca 2016 roku na stronie internetowej www.jysksolidarno$é.pl. ukazat sie artykul pod tytulem: ,,Sad
Rejonowy w Radomsku VI Wydzial Karny — sprawa Panstwowa Inspekcja Pracy Inspektorat Pracy w G. przeciwko
(...) sp. z0.0.” W artykule znalazla sie informacja, ze przeciwko E. M. toczy sie postepowanie o wykroczenie polegajace
na utrudnianiu pracy spolecznym inspektorom pracy. W artykule znalazlo sie réwniez zdjecie wokandy sadowe;j.

/okoliczno$é niesporna: artykut — k. 74/

W dniu 21 lipca 2016 roku Sad Okregowy w Gdansku w sprawie I Co 122/16 wydal postanowienie o zabezpieczeniu
przez nakazaniu usuniecia ze strony internetowej wskazanych wpiséw. W dniu 27 lipca 2016 roku pozwany
po doreczeniu mu wezwania powodki do usuniecia wpisow. Usungl wskazany artykul ze strony internetowej
www.jysksolidarno$é.pl.

/okoliczno$ci niesporne/
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Stosownie do art. 13 ust. 2 ustawy Prawo Prasowe nie wolno publikowaé¢ w prasie danych osobowych i wizerunku oséb,
przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez danych osobowych i wizerunku
swiadkow, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode.

Stosownie do ust. 3 tego przepisu wlaéciwy prokurator lub sad moze zezwolié, ze wzgledu na wazny interes spoteczny,
na ujawnienie danych osobowych i wizerunku oséb, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub
sadowe.

W przypadku niniejszej stanu faktycznego takiej zgody prokurator ani sad nie udzielali. Pozwany tez o taka zgode
nie wystepowal. Sama powodka takiej zgody nikomu nie udzielala. Stosownie do art. 14 ust. 6 Prawa Prasowego nie
wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba
Ze wiaze sie to bezposrednio z dzialalno$cig publiczna danej osoby.



Dyspozycja art. 13 ust. 2 ma charakter wyjatkowy. W zakresie obejmujacym postepowanie sagdowe przepis stanowi
ograniczenie mozliwo$ci rozpowszechnia w prasie pewnych informacji o przebiegu postepowania sadowego.

Przepis ten chroni w réwnym stopniu osoby publiczne i osoby niemajace nic wspdlnego z dziatalno$cia publiczna. Tym
samym do opublikowania danych osobowych 0s6b publicznych, a wystepujacych w jednej z r6] procesowych objetych
dyspozycja art. 13 ust. 2 PrPras, konieczna jest odpowiednio zgoda ich samych, prokuratora albo sadu (zob. wyr. SN z
28.1.2009 ., IV CSK 346/08, OSNC 2010, Nr A, poz. 8; wyr. SN z 18.3.2008 r., IV CSK 474/07, OSNC 2009, Nr 6, poz.
87; wyr. SA w Warszawie z 12.1.2012 1., VI ACa 961/11, LEX Nr 1214976; J. Sobczak, Prawo prasowe, s. 519—520; W.
Lis, [w:] W. Lis, P. Wisniewski, Z. Husak, Prawo Prasowe, s. 302—309; odmiennie B. Kordasiewicz, Jednostka, s. 53).

Przepisu art. 13 ust. 2 Prawa Prasowego nalezy stosowa¢ w odniesieniu do podmiotow, przeciwko ktérym toczy
sie postepowanie sadowe lub przygotowawcze. Obejmuje zatem jedynie postepowanie karne, nie dotyczy natomiast
postepowania cywilnego i sgdowoadministracyjnego. Wskazuje na to redakcja art. 13 ust. 2. Jego dyspozycja odnosi sie
rowniez do postepowania dyscyplinarnego, przeciwko nieletnim, w sprawach wykroczen i przed TS (zob. J. Sobczak,
Prawo prasowe, s. 521; odmiennie R. Koper, Zakres obowigzywania zakazu, s. 45—46).

W odniesieniu do $§wiadkoéw, pokrzywdzonych, poszkodowanych, przepis ten obejmuje postepowanie cywilne,
sagdowoadministracyjne, wykroczeniowe, w sprawach nieletnich, karne i to zar6wno w fazie przygotowawczej, jak
i sadowej (zob. J. Brol, Sadowe aspekty; wyr. SA w Poznaniu z 23.12.1997 r., I ACa 689/97, niepubl.; odmiennie:
E. Nowinhska, M. du Vall, Prawo mediéw, s. 286, ktorych zdaniem rozr6znienie w tym przepisie postepowania
sadowego i przygotowawczego Swiadczy o tym, ze dotyczy on wylacznie postepowania karnego). Ujecie w dyspozycji
tego przepisu poszkodowanego implikuje jednak objecie zakresem zakazu takze innych niz karne postepowan,
poniewaz poszkodowany nie jest strona postepowania karnego. Wskazanie w art. 13 ust. 2 PrPras na postepowanie
przygotowawcze $wiadczy jedynie o rozszerzeniu, w stosunku do art. 13 ust. 1 PrPras, dyspozycji omawianego przepisu
na ten etap postepowania karnego.

Moment koncowy zakazu wyznacza prawomocne zakonczenie postepowania karnego, cywilnego,
sadowoadministracyjnego.

Podmiot zamierzajacy dokonaé publikacji nie ma wlasnego, samodzielnego uprawnienia do oceny, ze publikacja
danych osobowych osoby, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie karne, jest dopuszczalna ze wzgledu na interes
publiczny, a zatem, o ile nie uzyska on zgody uprawnionego organu, to w procesie o ochrone dobr osobistych
wszczetym przez osobe, przeciwko ktoérej toczy sie postepowanie karne, a ktorej dane zostaly opublikowane bez
zezwolenia, nie moze skutecznie bronié sie zarzutem, iz opublikowanie danych bylo dzialaniem zmierzajacym do
ochrony interesu spolecznego. Zgody sadu badZ prokuratora nie domniemywa sie. Zgoda winna by¢ wyrazona w
formie wtasciwej dla decyzji procesowych, podejmowanych przez dany organ.

Poniewaz pozwany takiej zgody nie posiadal powodztwo nalezalo uznaé za usprawiedliwione co do zasady.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblno$ci zdrowie, wolnoéé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny (art. 24.k.c.)

Jak wynika z przytoczonych przepisow polskie prawo nie przewiduje zamknietego katalogu débr chronionych
prawnie. Tym niemniej aby dochodzi¢ zadoécuczynienia za ich naruszenie, nie wystarczy samo wskazanie zdarzenia,



ktore spowodowalo to naruszenie, ale takze pow6d musi wskazaé jakie konkretnie dobra osobiste zostaly naruszone.
Przy wyjaénianiu istoty dobr osobistych i zwigzanych z nimi praw osobistych dominujacy jest poglad wskazujacy, iz
przy ocenie czy doszto do naruszenia débr osobistych decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby
zadajacej ochrony prawnej, ile to jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Podkreéla sie przy tym,
ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, ktérego ochrony domaga sie osoba zglaszajaca zadanie
nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt okolicznosci, a nie np. zwrot wyrwany z calej wypowiedzi. (tak Komentarz do
Kodeksu Cywilnego. Ksiega pierwsza. Cze§¢ Ogolna Stanistaw Dmowski, Stanistaw Rudnicki, uwagi do art. 23 k.c.
Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2007). Ocena czy doszlo do naruszenia dobra osobistego danego podmiotu
oparta jest na przestankach subiektywnych i obiektywnych. Przepisy art. 23 i 24 k.c. w odniesieniu do ogdlnej reguly
dowodowej nakladaja na powoda obowigzek wykazania, iz doszlo do naruszenia jego dobra osobistego i wskazania
jakie dobro zostalo naruszone.

Z tresci art. 2481 k.c. wynika jednoznacznie, iz ochrona débr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem
bezprawnym. Przeslanka bezprawnosci dzialania jest przestanka konieczng do udzielenia ochrony o charakterze
niemajatkowym. Przeslanka bezprawnos$ci dzialania jest uyjmowana w kodeksie cywilnym szeroko. Przyjmuje sie
mianowicie, ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, a nawet z porzadkiem prawnym
oraz zasadami wspolzycia spolecznego. W orzeczeniu z 19 pazdziernika 1989 roku (II Cr 419/89 OSP 11-12/90, poz.
377) Sad Najwyzszy wskazal, iz za dzialania bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajaco dobro osobiste, jesli
nie zachodzi zadna ze szczego6lnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych je. Sad Najwyzszy wskazal, iz do okoliczno$ci
wylgczajacych bezprawnos$é naruszenia dobr osobistych zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku publicznego - 1j.
dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego,
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spotecznego.

Zgodnie z art. 24 § 1 kc ochrona przystuguje tylko w przypadku naruszenia dobr osobistych dzialaniem bezprawnym.
Przepis ten wprowadza przy tym domniemanie bezprawno$ci dzialania lub zaniechania, ktére prowadzi do naruszenia
débr. Oznacza to, ze na poszkodowanym spoczywa tylko ciezar wykazania, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych,
wykazanie natomiast, ze dzialanie nie bylo bezprawne spoczywa na pozwanym.

W realiach sprawy nalezy stwierdzi¢, ze powodka nie wykazala, aby pozwani w daleko idacy sposob naruszyli
jej dobra osobiste. Sama fakt podania danych osobowych pow6dki do wiadomoSci publicznej mimo ustawowego
zakazu stanowi takie naruszenie, jednakze nie dowodzi jeszcze ze doszlo do istotnego naruszenia débr osobistych
powddki. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze powodka jako (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w zakresie swojej
dzialalnoSci zawodowej musiala liczy¢ sie z wystawieniem na publiczny widok co najmniej pewnej czesci jej zawodowej
dzialalno$ci. Mozna domniemywaé, ze znaczna cze$¢ jej dzialalnoéci zawodowej wiazala sie ze stanowiskiem i
dzialaniami samego pracodawcy (...) Spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cig. Same oskarzenia o popelnienie
wykroczenia dotyczg wlaénie dzialalnoSci zawodowej powodki i w istocie wynikajg z jej statusu zawodowego w (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig.

Zgodnie z pogladem dominujacym obecnie zardwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie, ocena, czy dane dzialanie
skutkuje naruszeniem cudzego dobra osobistego, powinna by¢ dokonywana w oparciu o kryteria obiektywne.
Nature i granice poszczegblnych dobr osobistych wyznaczaja przewazajace w danym spoleczenstwie zapatrywania
prawne, moralne i obyczajowe (por. A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, s. 89).
Dokonujac oceny, czy nastgpilo naruszenie danego dobra osobistego, nalezy odnosié¢ sie do pogladéw panujacych
w spoleczenstwie, postugiwaé sie w tym celu abstrakcyjnym wzorcem ,przecietnego obywatela”, nie zas odwolywaé
sie do jednostkowych odczu¢ i ocen pokrzywdzonego. Kryteria oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji,
trzeba w tym zakresie uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikow i powszechnie przyjmowane, a zastugujace
na akceptacje normy postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajace z tradycji (por: uchwala 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lipca 1993 r., sygn. akt I PZP 28/93, opubl. OSNC 1994, nr 1, poz. 2; wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 11 marca 1997 r., sygn. akt III CKN 33/97, opubl. OSNC 1997, nr 6-7, poz. 93 i z dnia 16 stycznia 1976 r., sygn.
akt IT CR 692/75, opubl. OSNC 1976, nr 11, poz. 251).



Przy ocenie, czy nastapilo naruszenie wskazanych przez powodke dobr osobistych, nalezy uwzgledni¢ nie tylko
sfere indywidualnych przezy¢ poszkodowanego, ale wzia¢ pod uwage przecietng reakcje czlowieka. Opierajac sie
na obiektywnych kryteriach sad powinien zatem ustalié, czy wskutek dzialania sprawcy zostala naruszona sfera
uczuciowa danej osoby zwigzana z jej okreslonym dobrem osobistym. Nie nalezy przy tym uprzywilejowaé osob, ktore
charakteryzuje nadmierna wrazliwo$c.

Oceniajac zatem roszczenie powo6dki nalezalo zbadaé, przez obiektywny pryzmat, zachowanie zaréwno powddki jak i
pozwanych. Dokladajac zatem obiektywny miernik starannos$ci wymagany od kazdej ze stron nalezalo ocenié przede
wszystkim czy postawa pozwanego narazita powodke na jakiekolwiek negatywne konsekwencje. Takich ustalenn w
sprawie brak. Pozwany mial prawo poinformowacé o toczacym sie procesie, nie powinien jednak postugiwac sie pelnym
imieniem i nazwiskiem powodki. Wydaje sie, ze gdyby w miejsce tych danych uzyto okreSlenia stanowiska pracy
powddki nie doszloby do naruszenia art. 13 ust 2 Prawa Prasowego.

Trzeba tez zauwazy¢, ze pozwany niezwlocznie po wezwaniu usunal ze strony internetowej kwestionowane przez
powddke wpisy.

Pozwany z racji swojego statutowego celu ma prawo informowaé¢ o tym, jakiego rodzaju procesy dotyczace
pracownikéw tocza sie w sadach.

Powolany art. 13. Ust. 2 Prawa Prasowego z niezrozumialych powodéw jest bezwzglednie rygorystyczny. Prowadzi
to czesto do dziwnych sytuacji i niezrozumialego dla przecietnego obywatela obowiazku podawania jedynie inicjalow
pewnych o0s6b, cho¢ doskonale wiadomo o jakie osoby chodzi. Sam przepis bowiem nie zakazuje informowania o tym,
ze toczy sie jaki$ proces. Taki zakaz bylby wrecz niedopuszczalny. Chodzi jednak o to by przy okazji rozmaitych spraw
sadowych nie dochodzilo do naruszania prawnie chronionych dobr osobistych uczestnikow takich proceséw.

Wskazany artykul prasowy poza podaniem imienia i nazwiska powddki (a zatem formalnym naruszeniem art. 13 ust.
2 Prawa Prasowego) nie naruszal, zadnych istotnych spolecznie warto$ci. Stad tez sankcja za naruszenie powolanego
przepisu zostala dostosowana do powolanych wyzej okoliczno$ci.

W konsekwencji rowniez na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazono pozwanego kosztami postepowania w sprawie.



