Sygn. akt IC 1149/17

WYROK

IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia SO Adam Bojko

Protokolant sekr. sad. Aneta Wojtasik

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$¢uczynienie w kwocie 90 000 zt

1. zasgdza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. C. kwote 50 000,00 z} (piecdziesiagt tysiecy zlotych
00/100) tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od dnia 15 czerwca 2017
roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. C. kwote 3 396,00 zt (trzy tysigce trzysta dziewiecdziesiat
sze$c¢ ztotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1149/17

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 28 sierpnia 2017 r. powdd M. C. wnibst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty
90 000 z} tytulem zado§¢uczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16
maja 2017 r. do dnia zaplaty, a ponadto o zasadzenie kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w dniu 29 wrze$nia 2002 r. jego ojciec K. C. ponidst $émier¢ w wyniku
wypadku komunikacyjnego. Sprawca wypadku byt K. B., ktoéry kierujac samochodem marki P., znajdujac sie w
stanie nietrzeZwosci, na prostym odcinku drogi stracil panowanie nad pojazdem i zjechal na przeciwny pas ruchu,
doprowadzajac do zderzenia z pojazdem marki F. (...), ktérego pasazerem byl K. C.. Powdd wskazal, ze ojcem laczyla go
bardzo bliska wiez, a jego $émier¢ byla dla niego wstrzasajacym wydarzeniem. Po $émierci ojca musiat sie zaopiekowaé
matka i siostrami. Matka i jedna z siostr odniosly bowiem obrazenia ciala w tym samym wypadku, natomiast druga
siostra byla wowczas jeszcze niepelnoletnia. Powdd dodal rowniez, ze pismem z dnia 10 maja 2017 r. zglosil stronie
pozwanej szkode. Pozwany decyzjq z dnia 18 maja 2017 r. dokonal wyplaty na jego rzecz kwoty 10 000 zl.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Uzasadniajac swoje stanowisko podniosla, ze wyplacona powodowi
kwota 10 000 jest odpowiednia do zakresu krzywdy. Pow6d w dacie szkody mial wlasna rodzine i prowadzit odrebne



gospodarstw domowe. Po $mierci ojca nie stal sie osoba samotng. Ma wsparcie wlasnej najblizszej rodziny oraz matki
isiostr. Ponadto od daty zgonu ojca powoda uplynelo juz 15 lat.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 29 wrze$nia 2002 r. w miejscowosci B., K. B. umysSlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w
ten sposob, ze kierujac samochodem marki P. nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci wynoszacym 1,7 %o
alkoholu, na prostym odcinku drogi stracil panowanie nad pojazdem i gwaltownie hamujac zjechal na przeciwny pas
jezdni, doprowadzajac do zderzenia z jadacym z przeciwka samochodem marki F. (...) nr rej. (...), w wyniku czego
kierujaca samochodem F. (...) L. C. oraz pasazerowie tego pojazdu H. C. i K. C. doznali obrazen ciala, przy czym K. C.
doznal urazu wielonarzadowego, skutkujacego jego zgonem w dniu 5 listopada 2002 r.

/dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Belchatowie z 14.01.2004 r. sygn. akt II K 452/03 k. 12 -13, wyrok Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z 30.03.2004 r. sygn. akt IV Ka 169/04 k. 14, odpis aktu zgonu K. C. k. 15/

Zmarly K. C. byl ojcem powoda. Powdd w dacie $mierci ojca miatl 29 lat. Pracowal jako elektromonter. Byt zonaty.
Mieszkal z zona we wlasnym mieszkaniu, polozonym w odlegloéci kilku kilometréw od mieszkania rodzicow. Czesto
spotykal sie z rodzicami w ich miejscu zamieszkania badZ w swoim mieszkaniu. Mial bardzo dobre relacje z ojcem.
Ojciec pomagal mu w remoncie mieszkania. Pow6d natomiast pomagal ojcu w urzadzaniu dziatki rekreacyjnej
polozonej w P.. Byl tam zalozony staw rybny, w ktérym wspdlnie towili ryby. Planowali réwniez urzadzenie na dziale
pasieki oraz wybudowanie budynku gospodarczego. Powdd zajmowal sie organizacja pochéwku ojca, wspieral matke
i siostry oraz udzielal im niezbednej pomocy i opieki. Mlodsza siostra powoda byla woéwczas jeszcze niepelnoletnia.
Matka powoda od $§mierci meza choruje na depresje. Od wypadku do czasu pogrzebu ojca powod przebywal na urlopie
bezplatnym. Potem wrocit do pracy. Przed wypadkiem powdd i jego Zona czynili starania o poczecie dziecka. Po
wypadku wiez powoda z zona ulegla rozluznieniu. Powdd spedzal bowiem duzo czasu w miejscu zamieszkania matki
i sibstr, w zwigzku z udzielana im pomoca i wsparciem. Malzonkowie poczatkowo zaniechali staran o dziecko. Z
uplywem czasu relacje powoda z zona ulegly poprawie, a w (...) urodzilo sie ich dziecko. Powdd po $mierci ojca byt
dwa razy u psychologa. Czesto odwiedzal grob ojca.

/dowod: odpis aktu urodzenia powoda k. 16, zeznania §wiadka W. D. protokél k. 53, adnotacje 00:03:19-00:15:07,
zeznania $wiadka O. S. protokét k. 53, adnotacje 00:18:19-00:31:02, zeznania powoda protokél k. 83, adnotacje
00:02:48-00:21:06 /

Obecnie u powoda nie wystepuja zaburzenia funkcjonowania regulacyjnych mechanizméw osobowosci, podwyzszenie
postaw lekowych i depresyjnych. Jednak przez ponad rok do $§mierci ojca powdd byl sklonny do nadmiernego dystansu
wobec otoczenia, ktéremu towarzyszylo poczucie nieadekwatno$ci, wyobcowania. Cechowal go wéwczas obnizony
nastrdj, istnienie silnych hamulcéw emocjonalnych, uczucie przemeczenia, nietowarzyskosé, wzmozony niepokdj,
obnizenie tempa my$lenia i dzialania. Na skutek $§mierci ojca zostalo zachwiane poczucie bezpieczenistwa powoda w
sensie psychologicznym. Deprywacji ulegly podstawowe potrzeby psychiczne, zwlaszcza potrzeba mitosci ze strony
zmarlego ojca i potrzeba bezpieczenstwa.

Pomiedzy powodem i jego ojcem istnialy silne wiezi emocjonalne, ktérych zerwanie wywolalo u powoda pogorszenie
stanu psychicznego pod postacia zaburzen emocjonalnych z wystapieniem symptomoéw ostrej reakcji na stres w
przebiegu przedtuzonej reakcji zaloby, ktore wymagaly terapii psychologicznej w obszarze pogodzenia sie ze strata,
konstruktywnego zakonczenia okresu zaloby. Nastepstwem tych zaburzen byly dlugotrwale zaburzenia w kontaktach
z otoczeniem, zwlaszcza z zong oraz okresowe ograniczenie aktywnosci.

/dowdd: opinia biegltego w dziedzinie psychologii J. J. k. 64 -66/

Pismem doreczonym stronie pozwanej w dniu 15 maja 2017 r. powdd zawiadomil o powstaniu szkody i wezwal
do zaplaty zado$tuczynienia w kwocie 200 000 zl. Decyzja z dnia 18 maja 2017 r. pozwany przyznal powodowi
zado$éuczynienie pieniezne w kwocie 10 000 zl.



/dowod: zgloszenie szkody wraz z wezwaniem do zaplaty i potwierdzeniem nadania k.24-27, informacje o przesytce
k. 28, decyzja pozwanego z 18.05.2017 r. k. 29 -30/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest czeSciowo uzasadnione.

Powdd wnidst o zasgdzenie na jego rzecz zadoSéuczynienia za krzywde w zwiazku z naruszeniem dobra osobistego
W postaci szczeg6lnej emocjonalnej wiezi rodzinnej na skutek $§mierci ojca. Jako podstawe dochodzonego roszczenia
wskazal przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Pozwany nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialno$ci gwarancyjnej za skutki zdarzenia z dnia 29 wrzeénia 2002
r. w tym naruszenie dobra osobistego powoda. Kwestionowal jedynie wysoko$¢ roszczenia.

W orzecznictwie utrwalone jest juz stanowisko, iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r., przystluguje na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde (por. wyrok z dnia 14.01.2010 r., IV CK 307/09, OSNC —ZD 2010, nr
C, poz. 91, uchwala z dnia 22.10.2010 r. III CZP 76 /10, OSNC —ZD 2011, nr B, poz. 42, wyrok z dnia 10.10.2010 r. II CSK
248/10, 0SNC -ZD 2011, nr B, poz. 44, wyrok zdnia 11.05.2011 ., CSK 621/10, L. rok 2011, uchwata z dnia 13.07.2011
r., IIT CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10). WieZ emocjonalna laczaca osoby bliskie zostala zaliczona do katalogu
débr osobistych. Trudno bowiem znalez¢ argumenty sprzeciwiajace sie uznaniu za dobro osobiste czlowieka wiezi
rodzinnych, ktére stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Skoro
dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to -a fortiori — moze nim by¢ takze wiez
miedzy osobami Zyjacymi. Nie ulega rowniez watpliwoéci, ze $mier¢ osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki
wstrzas, a cierpienia psychiczne jakie sie z tym wiaza sie, moga przybraé ogromny rozmiar, tym wiekszy, im mocniejsza
byla w danym wypadku wieZ emocjonalna laczaca zmarlego z jego najblizszymi. Nie kazda jednak wiez rodzinna
niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol,
cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Tylko zatem przy naruszeniu bardzo silnej wiezi, np. miedzy rodzicami, a dzieé¢mi,
malzonkami, mozna moéwié o naruszeniu dobra osobistego, a osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c.
powinna wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie (por. uchwata SN
z dnia 13.07.2011 1., III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10).

Osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie §mierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie
poérednio. Ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadza¢ krzywde réznym osobom. Zrédlem krzywdy jest zatem
czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla os6b
mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w
relacjach rodzinnych. Réwniez zatem osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana
bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego
(por. uchwala SN z dnia 13.07.2011 1., III CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10).

Bez watpienia powodowi zostala wyrzadzona szkoda polegajaca na zerwaniu wiezi rodzinnej z ojcem K. C.. Smieré
K. C. byla nastepstwem umy$lnego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym przez K. B., czyli dzialania
bezprawnego i zawinionego, co odpowiada przestankom odpowiedzialnosci odszkodowawczej okre§lonym w art. 415
k.c.

Natomiast przestanka odpowiedzialnoéci pozwanego ubezpieczyciela za skutki powyzszego zdarzenia jest umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej, zawarta z samoistnym posiadaczem pojazdu marki P. nr rej. (...),
przez ktéra zobowiazal sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy. W dacie wyrzadzenia szkody zasady
odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadkéw komunikacyjnych okreslaly ponadto przepisy rozporzadzenia
Ministra Finansé6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogélnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia



odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdow (Dz.U. Nr 26, poz. 310 ze zm.). Wedlug § 10 tego rozporzadzenia z ubezpieczenia OC przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia (ust. 1). Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej. Suma
gwarancyjna nie moze by¢ nizsza niz rownowarto$¢ w zlotych 600 000 euro, ustalona przy zastosowaniu kursu
Sredniego walut obcych oglaszanego przez Prezesa Narodowego Banku Polskiego wedlug tabeli kurséow nr 1
kazdego roku, w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktorego skutki sg objete ubezpieczeniem, bez wzgledu na liczbe
poszkodowanych osob (ust. 4).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze przepis § 10 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 24 marca 2000
r. w sprawie ogblnych warunkoéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.
(por. uchwala z dnia 7 listopada 2012 r. III CZP 67/12, OSNC 2013 r., Nr 4, poz. 45). W analizowanym przepisie
rozporzadzenia jest bowiem mowa o szkodach bedacych nastepstwem $mierci, do ktérych w §wietle utrwalonego juz
stanowiska judykatury zalicza sie réwniez szkody wywolane zerwaniem wiezi rodzinnej laczacej zmarlego z osobami
bliskimi.

Na podstawie art. 448 § 1 k.c. rekompensata za naruszenie dobra osobistego jest zado$uczynienie pieniezne.
Spoérod funkeji spelnianych przez zados$éuczynienie wspoélczeSnie na czolo wysuwa sie funkcja kompensacyjna.
Przyznana z tego tytulu suma pieniezna powinna wynagrodzi¢ doznane przez poszkodowanego cierpienia fizyczne
i psychiczne oraz utrate radosci zycia. Ma mu roéwniez ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyc¢, dzieki czemu
zostaje przywrocona, przynajmniej czeSciowo, rownowaga, ktora zostala zachwiana na skutek popehlienia czynu
niedozwolonego. Dla wysoko$ci zado$c¢uczynienia jako $§wiadczenia o charakterze kompensacyjnym, podstawowe
znaczenie ma zawsze rozmiar doznanej krzywdy, ktory zalezy od wielu czynnikéw np. wieku, nieodwracalnosci
skutku naruszenia dobra osobistego, osobistej sytuacji poszkodowanego, w tym réwniez jego przyszlych perspektyw
zyciowych. Znaczenie moze mieé¢ réwniez stopien winy sprawcy. Przy okresleniu wysoko$ci zado§éuczynienia
powinien takze obowigzywac pewien zobiektywizowany sposob oceny nastepstw naruszenia dobra osobistego.

ZadoS$éuczynienie za zerwanie wiezi z osoba bliskg oparte na przepisie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1
k.c. ma poméc dostosowaé sie do nowej rzeczywistoSci, zlagodzi¢ cierpienia wywolane utrata osoby bliskiej. Do
podstawowych kryteriow, mogacych mie¢ odpowiednie zastosowanie do zado$éuczynienia za Smierc osoby najblizszej,
nalezy zaliczy¢ stopien i czas trwania cierpien psychicznych rozumianych jako ujemne przezycia zwigzane ze $miercia
najblizszego czlonka rodziny, stopien zazyloSci laczacej zmarlego i poszkodowanego, jako$é laczacej ich relacji, wiek
poszkodowanego, skutki w zakresie Zycia osobistego, jakie $§mier¢ osoby najblizszej wywolala, dramatyzm doznan
0s06b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $émiercig osoby
najblizszej. Kwota zado$¢uczynienia ma charakter kompensacyjny i stanowi jednorazowa rekompensate za cala
krzywde doznang przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, a zatem sytuacja poszkodowanego wystepujacego z
zadaniem powinna by¢ oceniona calo$ciowo. Oczywistym przy tym jest, ze nie jest mozliwe pelne zrekompensowanie
krzywdy wywolanej $miercia osoby bliskiej $wiadczeniem pienieznym, zadna bowiem kwota nie moze ukoié
boélu zwiazanego z utrata bliskiej osoby. Jak przyjmuje sie w judykaturze, przyznana kwota musi by¢ zatem
odpowiednia do stopnia odczuwanej krzywdy, brak jest jednak uniwersalnego miernika, ktéry pozwala na ocene, czy
wysoko$¢ przyznanego zadoS$éuczynienia jest w pelni adekwatna. Trzeba przy tym podkresli¢, ze forma przyznanej
rekompensaty, cho¢ ma zminimalizowaé negatywne doznania nastepstw takiej sytuacji, nie ma na celu zapewnienia
stabilizacji finansowej. Istotne znaczenie moze mie¢ réwniez uplyw czasu od powstania krzywdy wyniklej z
naruszenia dobr osobistych, albowiem o celowo$ci i zakresie zastosowanych Srodkéw ochrony decyduje cel w postaci
zniwelowania ujemnych doznan zwiazanych z naruszeniem débr osobistych. W tym kontekécie moment powstania



tej krzywdy oraz czas jej trwania maja znaczenie dla rozmiaru zado$éuczynienia (por. wyroki SA w Lodzi z 28.05.2014
r., 1 ACa 1587/13, z 11.04.2014 r., I ACa 1348/13, (...)

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow ustalonego stanu faktycznego stwierdzi¢ nalezy, ze zmarly K. C. byt
ojcem powoda, a zatem osoba znaczacg w jego zyciu. Wiezi rodzinne lgczace powoda ze zmarlym ojcem byly
bardzo bliskie i serdeczne. Mimo oddzielnego zamieszkiwania, powdd i jego ojciec, spedzali ze soba bardzo duzo
czasu, tworzyli najblizsza rodzine, ktérej czlonkowie byli ze sobg zzyci, okazywali sobie pomoc i wsparcie. Przy
prawidlowo uksztaltowanych relacjach rodzinnych, wiez miedzy rodzicami i dzie¢mi nalezy do kategorii najblizszych
i najsilniejszych wiezow laczacych ludzi, w zwiazku z czym jej zerwanie z reguly powoduje bdl, cierpienie i poczucie
krzywdy. Wprawdzie $§mier¢ osoby bliskiej jest zdarzeniem pewnym, ktére musi predzej czy pdzniej nastapié¢, niemniej
jednak powod nie musiala jeszcze liczy¢ sie z utrata swojego ojca. Przypadkowo$c i bezsens $mierci ojca z pewno$cia
skutkowal znacznymi cierpieniami psychicznymi powoda. Okoliczno$ci te wynikaja z zeznan powoda, ale zostaly
réwniez zobiektywizowane za pomoca dowodu z opinii bieglego psychologa.

Nie mozna jednak pomijaé, ze powdd w chwili §mierci ojca byl juz osoba dorosly, samodzielng, niezalezna finansowa,
o uksztaltowanej osobowosci i postawie zyciowej. Powdd wyprowadzil sie z domu rodzinnego i zalozyl wlasng
rodzine. Pracowal zawodowo. Mial wlasne mieszkanie. Wowczas z naturalnych wzgledéw byl ukierunkowany i
skoncentrowany przede wszystkim na potrzebach wlasnej rodziny. W tej sytuacji wiezi rodzinne miedzy powodem i
jego ojcem pozostajgc istotnymi w zakresie utrzymywania kontaktow, wzajemnego zainteresowania, mialyby juz inng
intensywno$¢ emocjonalna niz w przypadku osob, ktore nie zalozyly jeszcze wlasnych rodzin. Powod nie byl juz zalezny
od swojego ojca, a tym samym jego $mier¢ nie naruszala poczucia bezpieczenistwa powoda i nie wywolywala u niego
poczucia leku i niepokoju o swojg przyszloéc. W okresie zaloby u powoda dominowaly zatem takie uczucia jak bdl,
smutek, zal, poczucie opuszczenia. Byla to zatem typowa reakcja zaloby. Jej ustalony czasokres rowniez nie odbiegal
normy, uwzgledniajac, ze zmarly byl ojcem powoda, z ktérym laczyly go prawidlowe relacje rodzinne.

Powo6d po $mierci ojca nie korzystal z pomocy psychologicznej badzZ psychiatrycznej, poza dwiema wizytami u
psychologa. Nie stal sie rowniez osobg samotna i pozbawiong rodziny. Byl i jest otoczony bliskimi mu osobami, co
wplywalo na zmniejszenie poczucia krzywdy wywolanej utrata osoby bliskiej. Aktywno$¢ zyciowa powoda nie spadla.
Powodd kontynuowal §wiadczenie pracy zawodowej. Pogorszenie relacji z zong mialo charakter przej$ciowy, natomiast
po dwoch latach od $mierci ojca urodzilo sie dziecko powoda, co niewatpliwie bylo dla niego Zrédlem radosci i
satysfakcji.

W pelni uprawniony jest zatem wniosek, ze cierpienia powoda wywolane Smiercia ojca nie przekroczyly przecietnej
miary wynikajacej ze stanu zaloby.

Istotne znaczenie ma réwniez uptyw czasu od powstania krzywdy wyniklej z naruszenia dobr osobistych. W wiekszosci
wypadkow bol po Smierci osoby bliskiej ustepuje wraz z uplywem czasu, ktory pozwala zapomnie¢ o nieszczeSciu.
Od daty naruszenia débr osobistych powoda minelo 15 lat. Uplyw takiego okresu czasu z pewnosScia spowodowal
cze$ciowe przezwyciezenie w ujemnych przezy¢ spowodowanych faktem utraty osoby bliskiej oraz pogodzenie sie
z jej utrata. Konstatacje te potwierdza prawidlowe funkcjonowanie powoda w Zzyciu osobistym i zawodowym oraz
brak jakichkolwiek zaburzen w sferze jego emocji i osobowosci. Z pewno$cia uroczystosSci rodzinne, a nadto rocznice
zwigzane z osoba zmarlego, przyczyniaja sie do utrwalania u powoda wspomnien zwigzanych z jego $émiercia, a tym
samym wywoluja smutek, nie wplywaja jednak juz w sposob znaczacy na jako$¢ zycia psychicznego powoda.

W ocenie Sadu w przedstawionych wyzej okolicznoSciach majacych wplyw na rozmiar krzywdy doznanej przez
powoda, odpowiednia suma tytulem zadoSéuczynienia pienieznego bedzie kwota 60 000 zl. Kwota ta bedzie
stanowi¢ odpowiednig rekompensate krzywdy moralnej, pozostajacej w sferze subiektywnych przezy¢ powoda.
Spelni swoja kompensacyjna funkcje, albowiem przedstawiajac ekonomicznie odczuwalng wartoéé, postuzy
przystosowaniu sie powoda do nowych warunkéw, pozwoli na lepsze zorganizowanie zycia, dzieki czemu zostanie
przywrdcona rownowaga zachwiana na skutek popekienia czynu niedozwolonego. Zarazem jednak kwota ta pozostaje
umiarkowana i adekwatna do zakresu krzywdy oraz przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa.



Poniewaz pozwany wyplacil powodowi dobrowolnie kwote 10 000 z} tytulem zadoéc¢uczynienia, zasadzeniu na rzecz
powoda podlegala kwota 50 000 zl, stanowiaca réznice miedzy kwota nalezna, a wyplacona.

O odsetkach za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o Ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2018, poz. 473 z pdzn. zm.), podzielajac ten nurt orzecznictwa,
ktory przyjmuje, iz zobowigzanie do zaplaty zado$cuczynienia po sprecyzowaniu przez wierzyciela co do wysokosci i
wezwaniu dluznika do zaplaty, przeksztalca sie w zobowigzanie terminowe. Nie ma przy tym znaczenia, iz przyznanie
zado$Cuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych
okoliczno$ci danej sytuacji, poszkodowany bowiem moze skierowac roszczenie o zado$cuczynienie bezposrednio do
osoby ponoszacej odpowiedzialnoéé deliktowa wynikajaca ze skutkéw wypadku komunikacyjnego, a pewna swoboda
sadu przy orzekaniu o zado$c¢uczynieniu nie zaklada dowolnoéci, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma bowiem
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyrok SN z 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, LEX nr 153254,
wyrok SN z 14 kwietnia 1997 r., IT CKN 110/97, LEX nr 550931, wyrok SN z 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06,
LEX nr 274209, wyrok SN z 6 lipca 1999 r., III CKN 315/98 OSNC 2000/2/31/52, wyrok SN z 14 stycznia 2011
r., I PK 145/10, OSNP 2012/5-6/66, wyrok SN z dnia 18 lutego 2011 r., ICSK 243/10, LEX nr 848109, wyrok
SN z 13 marca 2013r., IV CSK 512/12, LEX nr 1324319, wyrok SA we Wroclawiu z 12 grudnia 2012 r., I ACa
1280/12, LEX nr 1312128, wyrok SA w Gdansku z 15 maja 2013 r., I ACa 179/13, (...) Poglad o waloryzacyjnym
charakterze odsetek mogl mie¢ uzasadnienie co najwyzej w sytuacji, gdy nastepowal istotny spadek wartosci pienigdza,
a stopa odsetek byla znaczaco wyzsza niz stopa inflacji. W ustabilizowanej sytuacji ekonomicznej tego rodzaju
argumentacja nie ma dostatecznego wsparcia jurydycznego i prowadzi do tego, ze interes dluznika przemawial
bedzie za niewyplacaniem wierzycielowi jakichkolwiek swiadczen, nawet bezspornych, przed lub w toku procesu i
za maksymalnym przewlekaniem procesu, aby jak najdluzej korzysta¢ z pieniedzy wierzyciela bez jakiegokolwiek
wynagrodzenia (por. Jan Sztombka ,,Wyrokowanie o odsetkach” Przeglad Sadowy nr 2 z 2001r., wyrok SN z 25 marca
20009r. sygn. akt V CSK 370/08, wyrok SN z 18 lutego 2010 r. II CSK 439/09, Lex 602683, wyrok SA w Lodzi z 17
pazdziernika 2013 r., I ACa 535/13, www.orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok SA w Lodzi z 6 grudnia 2013 r., I ACa 736/13,
www.orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok SA w Lodzi z 18 grudnia 2013 r., I ACa 819/13, www.orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok
SA w Lodzi z 28 stycznia 2014 r., I ACa 947/13, www.orzeczenia.ms.gov.pl).

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o Ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoS$ci
bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczeni albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczenn zawiadamia na pi$émie uprawnionego o
przyczynach niemozno$ci zaspokojenia jego roszczen w catoéci lub w czesci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie
zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyptaca bezsporna cze$¢ odszkodowania
(art. 14 ust. 2).

Powod zglosil stronie pozwanej poniesiong szkode pismem doreczonym w dniu 15 maja 2017 r. W zgloszeniu szkody
okredlili kwotowo swoje roszczenie wnoszac o przyznanie i wyplacenie zado$éuczynienia w kwocie 200 000 zl.
Uwzgledniajac zatem, ze termin okreSlony w art. 14 ustawy o Ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych upltynat w dniu 14 czerwca 2017 roku,
a strona pozwana zakonczyta likwidacje szkody w dniu 18 maja 2017 r., powodowi przystuguja odsetki ustawowe za
opdznienie w spelnieniu zasadzonego $wiadczenia od dnia 15 czerwca 2017 T.

W pozostalym zakresie powodztwo bylo niezasadne i podlegalo oddaleniu jako wygbérowane.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie I k.p.c. w zw. z art. 98 § 2 k.p.c. i art. 99 k.p.c., dokonujac
ich stosunkowego rozdzielenia, albowiem zadanie powoda zostato uwzglednione w czeSci wynoszacej 56 %, natomiast
obrona strony pozwanej w cze$ci wynoszacej 44 %.

Niezbedne koszty procesu poniesione przez powoda wyniosly 10 320 zl i obejmuja: oplate sadowa od pozwu w kwocie
4 500 zl, wydatek na koszty opinii bieglego sadowego w kwocie 403 zl, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
radca prawnym w kwocie 5 400, odpowiadajacej stawce minimalnej okre$lonej w § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci oplat za czynnoéci radcéw prawnych
(tj. Dz. U.z 2018 ., poz. 265 ze zm.) oraz wydatek w kwocie 17 zt w zwiazku z koniecznoScia uiszczenia oplaty skarbowej
od dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa.

Niezbedne koszty procesu poniesione przez strone pozwang wyniosly rowniez 5 417 zl i obejmujg: wynagrodzenie
pelnomocnika bedacego radca prawnym w kwocie 5 400 zt oraz wydatek w kwocie 17 zl w zwiagzku z konieczno$cia
uiszczenia oplaty skarbowej od dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa.

Uzasadnione wynikiem procesu koszty powodki, po zaokragleniu wynikdw obliczen do pelnego zlotego, wynosza 5
779 zt (10 320 zl x 56 % = 5 779 z1), natomiast uzasadnione koszty procesu strony pozwanej wynosza 2 383 zl (5 417
7} X 44 % = 2 383 zl). R6znica miedzy uzasadnionymi kosztami procesu poniesionymi przez kazda strone, wynoszaca
3 396 zl zostala zasadzona od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztoéw procesu.



