Sygn. akt I C 425/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2020 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Adam Bojko

Protokolant: st.sekr.sad. Malgorzata Libiszewska

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2020 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z powbdztwa B. F.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zado$¢uczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie odpowiedzialno$ci na przysztosé
1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda B. F.:

a. kwote 30 000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) tytulem zado§¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 5 lipca 2017 roku do dnia zaplaty;

b. kwote 892,52 zl (osiemset dziewiecdziesiat dwa zlote i 52/100) tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 5 lipca 2017 roku do dnia zaplaty;

c. kwote 860,12 7zl (osiemset szeStdziesiat zlotych i 12/100) tytulem utraconych dochodéw wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 10 maja 2018 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powodztwo w pozostalej czesci;
3. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim kwote 1 588 zt (jeden tysiac pieéset osiemdziesiat osiem zlotych) — tytulem naleznej oplaty
sadowej od uwzglednionej czeéci powddztwa oraz kwote 412 zl (czterysta dwanascie zlotych) tytulem zwrotu czesci
wydatkow;

5. odstepuje od obcigzenia powoda nieuiszczong oplata sadowa od pozwu oraz obowigzkiem zwrotu wydatkéw
poniesionych przez Skarb Panstwa — w pozostalej czesci.

Sygn. akt I C 425/18

UZASADNIENIE

Powod B. F. w pozwie wniesionym w dniu 277 marca 2018 r. domagal sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...)
S.A. wW.:



1. kwoty 100 000 zl tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 17 stycznia 2017
r. do dnia zaplaty;

2. kwoty 2 372,87 zt tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 17 stycznia 2017
r. do dnia zaplaty;

3. kwoty 13 681,56 zl tytutem utraconych dochodéw wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 17 stycznia
2017 r. do dnia zaplaty;

4. renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej i zmniejszenia widokow powodzenia na przyszlo$¢ w wysokoéci
po 1 042 7l miesiecznie, poczawszy od dnia 1 marca 2018 r. i na przyszlo$é, platnej z géry do dnia 10-go kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoSci ktorejkolwiek z rat, z jednoczesnym
zobowigzaniem pozwanego do jej corocznej waloryzacji stosowanie do wzrostu minimalnego wynagrodzenia za prace;

5. ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przysztoéc za skutki wypadku komunikacyjnego, jakiemu ulegt powdd
w dniu 18 paZdziernika 2016 roku.

W uzasadnieniu zZadania powdd podniosl, ze w dniu 18 paZdziernika 2016 r. w miejscowoéci N., na drodze krajowej
(...) w kierunku W., kierowat autobusem, ktory zostal zawadzony kontenerem samochodu marki M. (...) nr rej. (...),
kierowanym przez M. H.. Na skutek zderzenia pojazdéw doszlo do uszkodzenia prawego lusterka oraz bocznej szyby
autobusu, a drobinki szkla szyby i lusterka z ogromna sila uderzyly w jego twarz. Po wypadku musial sie podda¢
zabiegowi usuwania drobinek szkla z oka, utracil ostro§¢ widzenia w prawym oku, leczy! sie neurologicznie z powodu
silnych bolow glowy i bezsennosci. Od wypadku nie jest zdolny do wykonywania zawodu kierowcy autobusu, a w dniu
19 czerwca 2017 r. utracily wazno$c¢ jego uprawnienia w zakresie kierowania pojazdami kategorii D. Sprawca wypadku
byl objety obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym,
ktbére odmowilo przyjecia odpowiedzialnoéci za skutki zdarzenia.

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wnioslo o oddalenie powodztwa, podnoszac ze w wyniku
zdarzenia powod doznal niewielkich obrazen ciala, a bezpos$rednio po zdarzeniu nie byl nawet hospitalizowany,
natomiast dolegliwoSci, na ktére uskarza sie powod, mogly nie powstaé podczas przedmiotowego zdarzenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 pazdziernika 2016 r. w miejscowoéci N., na remontowanym odcinku drogi krajowej nr (...) powod kierowal
autobusem, ktory jechal lewym pasem ruchu w kierunku W.. Prawym pasem ruchu poruszal sie w tym samym
kierunku samochdd ciezarowy marki M. (...) nr rej. (...), ktéorym kierowal M. H.. Na tuku drogi naczepa pojazdu marki
M. (...) przechylila sie na lewy pas ruchu i uderzyla w prawe lusterko autobusu kierowanego przez powoda, ktore
stluklo boczna szybe i wpadlo do $§rodka pojazdu. Autobus kierowany przez powoda nie nadawal sie do dalszej jazdy.
Ani pow6d, ani pasazerowie autobusu nie skarzyli sie na obrazenia ciala.

/dowdd: oéwiadczenie M. H. k. 25, potwierdzenie okolicznos$ci przez uczestnika zdarzenia k. 108 -108 odwro6t, zeznania
Swiadka M. H. adnotacje: 00:06:28 -00:20:50, protokoét elektroniczny k. 142, zeznania powoda adnotacje: 00:07:03
-00:31:00, protokot elektroniczny k. 234/

Po dwoch - trzech godzinach od wypadku powod zaczal odczuwaé pieczenie obu oczu. Na prawym oku powoda
pojawila sie opuchlizna. Pow6d udal sie do lekarza okulisty L. N.. W wywiadzie podal, ze doznal urazu glowy i
oczu w wyniku zderzenia z innym samochodem, skarzyl sie tez na bole i zawroty glowy. Lekarz okulista stwierdzil
zaczerwienienia i obrzek powiek oczu oraz liczne ciala obce - drobiny brudu i szkla — w odcinku przednim rogéwece i
spojowce, ktore usunal. Skierowal powoda na badanie angiografii fluoresceinowej oraz zalecil mu stosowanie lekow.
Podczas wizyty kontrolnej w dniu 22 pazdziernika 2016 r. obrzek powiek byl mniejszy, wystepowaly blizny rogéwki
po usunieciu cial obcych. Powdd nadal skarzyl sie na bole glowy. W dniu 23 listopada 2016 roku miala miejsce kolejna
wizyta kontrolna. Lekarz zalecit powodowi dalsze stosowanie tych samych lekow.



/dowod: historia choroby k. 28 — 31 odwrdt, zeznania $wiadka J. F. adnotacje: 00:22:39 -00:45:21, protoko6t
elektroniczny k. 142, zeznania $wiadka P. F. adnotacje: 00:50:15 -01:00:02, protoké? elektroniczny k. 142, zeznania
powoda adnotacje: 00:07:03 -00:31:00, protokol elektroniczny k. 234/

W dniu 21 grudnia 2016 r. powod zglosil sie do lekarza okulisty J. B. podajac pogorszenie widzenia okiem prawym od
18 pazdziernika 2016 r. Lekarz stwierdzil luzno plywajace mety w ciele szklistym oka prawego i zalecil badanie (...)
obu oczu oraz leczenie farmakologiczne. Kolejne wizyty powoda u lekarza okulisty mialy miejsce w dniach 28 grudnia
2016 1., 14 stycznia 2017 r. oraz 1 lutego 2017 r. W badaniu (...) z dnia 10 stycznia 2017 r. stwierdzono zachowang
morfologie dotka oka. W dniu 14 stycznia 2017 r. lekarz okulista zalecil powodowi konsultacje neurologiczna. W czasie
leczenia utrzymywano stosowane leki oraz wydawano powodowi zwolnienia L4 na okres od 28 grudnia 2016 r. do
20 lutego 2017 r. Leczenie okulistyczne zakonczylo sie rozpoznaniem nadwzrocznoéci z astygmatyzmem obu oczu,
niedowidzenia oka prawego, metow w ciele szklistym oka prawego.

/dowdd: historia choroby k. 31 — 32, wynik badania (...) k. 94 -94 odwrét, za§wiadczenie o zakonczeniu leczenia k. 131/

W dniu 29 listopada 2016 r. powdd podjat leczenie w poradni neurologicznej. Zglaszal skargi na zaburzenia widzenia,
blyski w oczach, bole glowy, bezsenno$¢ oraz leki. Byl leczony z rozpoznaniem z rozpoznaniem stanu po urazie glowy,
zaburzen widzenia i urazu nerwu wzrokowego. Otrzymywal M. oraz L.. Od 21 lutego 2017 r. powdd otrzymywal
zwolnienie lekarskie neurologiczne z powodu urazu nerwéw czaszkowych. Poniewaz dolegliwo$ci nie ustepowaly
powdd zostal skierowany na badanie RM glowy, ktore wskazywalo na obecnoé¢ anomalii naczyniowej w okolicy
ciemieniowo —potylicznej lewe;.

/dowdd: historia zdrowia i choroby k. 34 — 32/

Od 9 kwietnia 2017 r. do 13 kwietnia 2017 r. powdd byl hospitalizowany w Wojewddzkim Wielospecjalistycznym
Centrum Onkologii i Traumatologii im. M. K. w L. w celu wykonania angiografii mézgowej w zwigzku z podejrzeniem
anomalii naczyniowej w okolicy ciemieniowo —potylicznej lewej stwierdzonym w badaniu (...) glowy. W dniu
12 kwietnia 2017 r. wykonano angiografie mézgowa, w ktérej stwierdzono tetniaka tetnicy laczacej tylnej lewej z
mozliwos$cia leczenia embolizacyjnego. W dniu 11 marca 2019 r. wykonano embolizacje wewnatrznaczyniowa tetniaka.

/dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 95 -96 odwrét, opis karty w dokumentacji leczenia powoda w (...)
k. 193 odwrét, zeznania powoda adnotacje: 00:07:03 -00:31:00, protokét elektroniczny k. 234/

Po wypadku powod ponidst koszty konsultacji lekarskich, koszty zakupu lekéw, koszty specjalistycznych badan oraz
koszty zakupu okularéw korekeyjnych w tacznej wysokoéci 2 372,87 zl.

/dowdd: faktury k.40-51, dowdd wplaty k. 53, paragony k. 86/

Powod byl zatrudniony na stanowisku kierowcy autobusu od 1 czerwca 2010 r. Posiadal aktualne zaswiadczenie o
zdolnoéci do pracy na stanowisku kierowcy pojazdéw kategorii D oraz uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii
D wazne do dnia 19 czerwca 2017 r. Powdd nie byl badany przez lekarza okuliste przed wydaniem mu zaswiadczenia
o zdolno$ci do pracy na stanowisku kierowcy pojazdow kategorii D.

/dowdd: zaswiadczenie zatrudnieniu k. 23 -24, zaswiadczenie lekarskie k. 33, kserokopia prawa jazdy k. 38 -39,
zaswiadczenie wykonywania pracy w warunkach szczeg6lnych i w szczeg6lnym charakterze k. 130/

Przed wypadkiem powod otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace, dodatek z
traczek oraz delegacje. W 2015 r. powod otrzymal dodatki z tarczek w lacznej wysokos$ci 1 079,58 zl oraz delegacje w
lacznej wysokoS$ci 9 017,55 zk Natomiast za okres od stycznia do wrzesSnia 2016 r. powod otrzymal dodatki z tarczek
w lacznej wysoko$ci 245,91 7zt oraz delegacje w lacznej wysokosci 1689,43 zl.

/dowod: zadwiadcezenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia k. 23 -24/



Po wypadku powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim przez 182 dni i otrzymywal zasitek chorobowy w wysokos$ci 100
% wynagrodzenia, ze wzgledu na uznanie zdarzenia za wypadek przy pracy. Przez kolejny rok otrzymywal §wiadczenie
rehabilitacyjne. Nastepnie zostaly mu przyznana renta z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy, obecnie do 28
lutego 2023 r. W dniu 22 czerwca 2018 r. pracodawca rozwiazal z powodem umowe o prace bez zachowania okresu
wypowiedzenia z powodu utraty mozliwosci wykonywania zawodu.

/dowdd: protokol ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy k. 26 -27 odwro6t, decyzja ZUS z 18.04.2017 1.
k. 54, potwierdzenia wyplaty k. 55, Swiadectwo pracy k. 128 -129, za§wiadczenie k. 229, decyzja o ponownym ustaleniu
renty k. 230 -231, zeznania Swiadka J. F. adnotacje: 00:22:39 -00:45:21, protokoét elektroniczny k. 142, zeznania
powoda adnotacje: 00:07:03 -00:31:00, protokot elektroniczny k. 234/

Powdd nie ubiegal sie o przedluzenie uprawnien do prowadzenia pojazdéw kategorii D na kolejny okres, poniewaz
nie czuje sie na silach prowadzi¢ autobusy.

/dowdd: zeznania powoda adnotacje: 00:07:03 -00:31:00, protokol elektroniczny k. 234/

Po wypadku powdd stal sie drazliwy, zamkniety w sobie, przestal wychodzi¢ z domu, odczuwal lek przed jazda
samochodem, nie spal w nocy tylko w ciggu dnia, rozpadt sie jego zwiazek z dziewczyna.

/dowod: zeznania Swiadka J. F. adnotacje: 00:22:39 -00:45:21, protokdt elektroniczny k. 142, zeznania $wiadka P.
F. adnotacje: 00:50:15 -01:00:02, protoké? elektroniczny k. 142, zeznania powoda adnotacje: 00:07:03 -00:31:00,
protokot elektroniczny k. 234/

W dniu 15 listopada 2018 r. powdd podjal leczenie w poradni zdrowia psychicznego, ktore trwa do chwili obecne;j.
Lekarz psychiatra rozpoznat u powoda dystymie.

/dowod: historia wizyt k. 167 — 168, k. 193 -194/

Powod zglosil szkode pozwanemu Towarzystwu (...) S.A. w W. w zwiazku z umowa ubezpieczenia OC lgczaca
pozwanego z samoistnym posiadaczem pojazdu marki M. (...) nr rej. (...). Pismem z 17 stycznia 2017 r. ubezpieczyciel
poinformowal powoda, ze zgormadzona dokumentacja nie pozwala na uznanie, ze na skutek zdarzenia z dnia 18
pazdziernika 2016 r. doszlo do rozstroju zdrowia uzasadniajacego przyznanie zado$¢uczynienia. Pismem z 18 maja
2017 r. powod wezwal ubezpieczyciela do zaplaty zado$cuczynienia w kwocie 45 000 zl oraz zwrotu kosztow leczenia
w wysoko$ci 1 368,70 zl. Pismem z 5 lipca 2017 r. ubezpieczyciel podtrzymal swoje poprzednie stanowisko w sprawie.

/dowdd: pismo (...) S.A. wW. z17.01.2017 1. k. 56 -56 odwrdt, pismo (...) S.A. wW. z5.07.2017 1. k. 57 -58, wezwanie
do zaptaty k. 78 -81/

W wyniku wypadku powdd doznal urazu oka prawego odlamkami szkla, ktore tego samego dnia zostaly usuniete przez
lekarza okuliste. Dolegliwoéci bolowe i skutki erozji rogowki utrzymywaly sie przez trzy miesigce. W kwietniu 2017
r. zdiagnozowano u powoda tetniaka tetnicy laczacej tylnej lewej. Jest to anomalia naczyniowa nie majaca zwigzku z
wypadkiem komunikacyjnym. Obecnie w narzadzie wzroku powoda nie wystepuja skutki wypadku komunikacyjnego.
Blizny rogowki oka prawego po obecnosci odlamkow szkla zagoily sie catkowicie. Odcinek przedni i tylny oka prawego
powoda jest w stanie prawidlowym. Prawidlowe sg wyniki (...) oka prawego. Oko prawe powoda jest obarczone wada
refrakeji pod postacia nadwzrocznoéci. Jest ona przyczyna niedowidzenia tego oka. Z wywiadu wynika, ze powdd
otrzymujac orzeczenie o pracy w charakterze zawodowego kierowcy nie byt badany okulistycznie.

/dowdd: opinia bieglego okulisty k.145-147/

Nie jest mozliwe, aby w wyniku wypadku komunikacyjnego doszlo do powstania wady wzroku, poniewaz nie zostala
w sposoéb trwaly uszkodzona zadna cze$¢ optyczna oka. Wada wzroku w postaci nadwzrocznoéci oka prawego
najprawdopodobniej istnieje u powoda od dziecinstwa. Wedtug obowiazujacych przepiséw kierowca kategorii D moze
by¢ osoba posiadajaca ostro$¢ wzroku w oku lepszym nie gorsza niz 0,8, a w oku gorszym nie mniej niz 0,5. W zwiazku



z tym powdd moze wykonywaé prace kierowcy zaré6wno kategorii D, jak i kategorii B, gdzie dopuszczalna jest nawet
jednoocznosé.

/dowod: uzupehiajaca opinia bieglego okulisty k.159/

Na skutek wypadku z dnia 18 pazdziernika 2016 r. u powoda wystapilo zaburzenie adaptacyjne w postaci obnizonego
nastroju i napedu, zaburzen snu i leku o zmiennym nasileniu. W krétkim, zapewne godzinnym okresie po wypadku,
powdd doznawal objawow ostrego zaburzenia stresowego. W okresie pierwszych pieciu miesiecy po wypadku
do czasu rozpoznania tetniaka mozgu zaburzenie adaptacyjne bylo bezpos$rednio powiazane z powypadkowymi
powiklaniami stanu somatycznego. Pdzniej przez prawie dwa lata dominowalo pogorszenie stanu psychicznego
zwiazane z leczeniem, a wlasciwie brakiem leczenia neurochirurgicznego. To pogorszenie stanu psychicznego
nie jest zwigzane z wypadkiem. W ciagu ostatniego pol roku, po operacji przyczyna neurochirurgiczna zanikala,
ustepujac przyczynie powigzanej posrednio z wypadkiem, czyli startami zyciowymi, jakich doznaje powdd w wyniku
przewleklego, utrzymujacego sie zubozenia ekonomicznego i wykluczenia §rodowiskowego. W okresie pierwszych
pieciu miesiecy zaburzenie adaptacyjne spowodowane radyklang zmiang zyciowa i powiklanym procesem leczenia
okulistycznego wywolalo znaczny poziom cierpienia psychicznego powoda. W pdZniejszym okresie zaburzenie
adaptacyjne zwigzane z wypadkiem zostalo przesloniete przez powazne schorzenie neurologiczne, konieczno$c
wykonania zabiegu neurochirurgicznego i oczekiwanie na ten zabieg i mialo co najwyzej znikome nasilenie. Od wiosny
2019 r. utrzymuje sie w miernym stopniu zaburzenie adaptacyjne powigzane bezposérednio z wypadkiem, z odleglymi,
a jednocze$nie niekorzystnymi konsekwencjami wypadku.

Bezposrednio po wypadku powodowi zalecano stosowanie L. i to w maksymalnej dawce, ktory jest benzodwuazeping
o dzialaniu przeciwlekowym i nasennym. Ostatni raz zalecono ten lek podczas wizyty w dniu 28 stycznia 2017 r. Po
zgloszeniu sie do lekarza psychiatry jesienig 2018 r. powdd otrzymywal lek o nazwie T.. Po wizycie w czerwcu 2019 .
lekarz psychiatra odstawil T. i zalecil V.. Dodatkowo zalecil H. na noc w najmniejszej z mozliwych dawek, ktora jest
skuteczna. Przebieg leczenia zaburzenia adaptacyjnego, jako skutku wypadku z dnia 18 pazdziernika 2016 r., jest w
ostatnich miesigcach skuteczny. Leczenie zaburzenia adaptacyjnego bedzie trwalo jeszcze przez okolo sze$¢ miesiecy.
Rokowania na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia psychicznego powoda sa pomyslne.

Stopien dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda wywolanego zaburzeniem adaptacyjnym, ktore jest skutkiem
wypadku z dnia 18 pazdziernika 2016 r., wynosi 5 %.

Rozpoznana u powoda w trakcie leczenia w poradni zdrowia psychicznego dystymia oznaczona kodem F34.1 jest
schorzeniem, ktore nie ma zwigzku z wypadkiem z dnia 18 paZzdziernika 2016 r. Jednocze$nie z rozpoznaniem dystymii
psychiatra wypisal powodowi druk do ZUS o $wiadczenie rentowe, a pow6d wkrotce zostal uznany za osobe cze$ciowo
niezdolna do pracy, zapewne wtaénie z powodu dystymii, a nie zaburzenia psychicznego zwigzanego z urazem w 2016 1.

/dowod: opinia bieglego psychiatry k. 184-192 odwrét/

Stan psychiczny powoda nie wrécil do normy. Powdd nadal odczuwa niepokdj, ma stany lekowe i problemy ze
spaniem, odczuwa brak checi do zycia, nie ma energii izoluje sie od ludzi, nie nawigzuje kontaktow, funkcjonuje
glownie w obrebie rodziny, ma obnizona samoocene, jest zrezygnowany. Brak powrotu do pracy w zawodzie
kierowcy odczuwa jako dotkliwag strate. Czuje sie wyalienowany. Wymaga dalszego leczenia psychiatrycznego i
psychoterapeutycznego.

/dowdd: opinia bieglego psychologa k. 171-173/

W wyniku wypadku z dnia 18 paZdziernika 2016 r. powdd nie doznat obrazen osrodkowego ukladu nerwowego
ani obwodowego ukladu nerwowego. Rozpoznany u powoda tetniak tetnicy laczacej tylnej mozgu jest schorzeniem
samoistnym bez zwiazku z wypadkiem. Zaburzenia adaptacyjne w postaci bezsenno$ci, lekdéw, bolow glowy
spowodowaly dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokoéci 5 % (per analogiam do poz. 10a) i jest to
uszczerbek tozsamy z uszczerbkiem orzeczonym z przyczyn psychiatrycznych. Po przebytym wypadku niezdolnoéc



powoda do pracy orzekano poczatkowo z przyczyn okulistycznych, a nastepnie w poradni neurologicznej z powodu
podejrzenia uszkodzenia nerwu wzorkowego, ktére sie nie potwierdzilo. Po wyczerpaniu okresu zasitkowego,
powodowi przyznano $wiadczenie rehabilitacyjne, a nastepnie orzeczono czeSciowa niezdolno$é do pracy do marca
2020 r. z powodu schorzenia samoistnego tj. tetniaka mozgu.

/dowdd: opinia bieglego neurologa k.209-210 odwrot/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Powo6d domagal sie naprawienia szkody bedacej nastepstwem uszkodzen ciala jakich doznal w wyniku kolizji
pojazdow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. Strona pozwana nie kwestionowala zaistnienia kolizji, jak rowniez swojej
odpowiedzialnoéci gwarancyjnej za jej skutki, podnosila jednak, ze na skutek zdarzenia powd6d nie doznal obrazen
ciala uzasadniajgcych przyznanie zado$§éuczynienia, odszkodowania oraz renty.

Podstawa prawng zadania zado$Cuczynienia jest art. 445 § 1 k.c. Stosownie do jego treSci sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde w wypadku
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

Celem zado$Cuczynienia jest zrekompensowanie osobie poszkodowanego krzywdy doznanej wskutek cierpien
fizycznych (bdlu i innych dolegliwosci) oraz cierpien psychicznych (ujemnych uczué przezywanych w zwiazku z
doznanymi cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia). Pojecie ,,sumy
odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookre$lony, niemniej jednak w judykaturze
wskazano kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia. Zado$cuczynienie ma
przede wszystkim mie¢ walor kompensacyjny, a wiec jego wysoko$¢ nie moze by¢ symboliczna, lecz musi mieé¢
jaka$ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, ale przy uwzglednieniu rozmiaru krzywdy musi wysoko$é¢ zado$céuczynienia
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietej stopie zyciowej
spoleczenstwa (por. wyrok SN z 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, Lex nr 52766). Zado$cuczynienie ponadto
powinno by¢ stosowne do doznanej krzywdy oraz uwzgledniaé wszystkie zachodzace okolicznoSci, w szczegolnosci
winne by¢ wziete pod uwage takie okolicznoéci jak nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwale
nastepstwa zdarzenia (por. wyrok SN z 15 lipca 1977 r., IV CR 266/77). Sad oceniajac krzywde bierze pod uwage
wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w sferze cierpien fizycznych jak i psychicznych.
Nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu cierpien
psychicznych moga usprawiedliwia¢ przyznanie zadoSéuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1 k.c. (por.
wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00).

Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym na skutek zdarzenia z dnia 18 pazdziernika 2016 r. powod doznal urazu
rogowki i spojowki oczu odlamkami szkla, ktore tego samego dnia zostaly usuniete przez lekarza okuliste. Blizny
rogowki po obecnos$ci odlamkow szkla zagoily sie catkowicie. Dolegliwo$ci bolowe i skutki erozji rogowki utrzymywaly
sie przez trzy miesigce. Leczenie okulistyczne trwalo do 20 lutego 2017 r. Pow6d byt w tym czasie niezdolny do
pracy w swoim zawodzie. Ponadto na skutek zdarzenia powdd doznal dlugotrwalego zaburzenia adaptacyjnego,
ktdérego objawami sg obnizenie nastroju i napedu, zaburzenia snu oraz leki. Nastepstwem zaburzenia adaptacyjnego
sq cierpienia psychiczne powoda, ktérych poziom byl znaczny w okresie pierwszych miesiecy po wypadku, izolowanie
sie powoda od ludzi, jego obnizona samoocena i rezygnacja. Zaburzenie adaptacyjne wywolalo ponadto dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokosci 5 %. Leczenie zaburzenia adaptacyjnego jest nadal w toku, ale dolegliwosci
z tym zwigzane lagodniejg i powinny ustapi¢ w ciggu szedciu miesiecy.

W ocenie Sadu caloksztalt ustalonych w sprawie okoliczno$ci, obrazujacych rozmiar krzywdy doznanej przez
powoda uzasadniaja przyznanie powodowi zado$cuczynienia w kwocie 30 000 zl. Zado$tuczynienie w takiej
wysokosci odniesione do zakresu krzywdy doznanej przez powoda na skutek czynu niedozwolonego, ktéra ma
charakter przemijajacy, zachowa swoja kompensacyjna funkcje. Przedmiotowa kwota w polskich realiach spoteczno



—gospodarczych z pewnoS$cia stanowi ekonomicznie odczuwalng warto$é, umozliwi powodowi podniesienie stopy
zyciowej i komfortu zZyciowego. Tym samym powinna wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane
z zdarzeniem i jego skutkami oraz ulatwié¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢, dzieki czemu zostanie przywrdcona
réwnowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego.

O odsetkach za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 Ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 473 z pdzn. zm.). Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci
bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego.

Sad podziela ten nurt orzecznictwa, ktory przyjmuje, iz zobowigzanie do zaplaty zadoSéuczynienia po sprecyzowaniu
przez wierzyciela co do wysokoSci i wezwaniu dluznika do zaplaty, przeksztalca sie w zobowiazanie terminowe. Nie
ma przy tym znaczenia, iz przyznanie zado$cuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej
przez niego oceny konkretnych okoliczno$ci danej sytuacji, poszkodowany bowiem moze skierowac roszczenie o
zado$éuczynienie bezposrednio do osoby ponoszacej odpowiedzialnosé deliktowa wynikajaca ze skutkéw wypadku
komunikacyjnego, a pewna swoboda sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu nie zaklada dowolnos$ci, wyrok
zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma bowiem charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyrok SN z 28
czerwca 2005 1., I CK 7/05, LEX nr 153254, wyrok SN z 14 kwietnia 1997 r., I CKN 110/97, LEX nr 550931, wyrok SN
z 22 lutego 2007 1., I CSK 433/06, LEX nr 274209, wyrok SN z 6 lipca 1999 r., III CKN 315/98 OSNC 2000/2/31/52,
wyrok SN z 14 stycznia 2011 1., I PK 145/10, OSNP 2012/5-6/66, wyrok SN z dnia 18 lutego 2011 r., ICSK 243/10, LEX
nr 848109, wyrok SA we Wroclawiu z 12 grudnia 2012 r., I ACa 1280/12, LEX nr 1312128, wyrok SA w Gdansku z 15
maja 2013 r., I ACa 179/13, (...) SAw G.).

Powdd na etapie likwidacji szkody sprecyzowal roszczenie o zado$cuczynienie w pisémie z dnia 18 maja 2017 r. Data
naddania tego pisma w urzedzie pocztowym badZ doreczenia stronie pozwanej nie jest znana. Strona pozwana zajela
stanowisko co do sprecyzowanych roszczen w dniu 5 lipca 2017 r., w zwigzku z czym od tej daty mozna przyjaé w sposob
nie budzacy watpliwosci istnienie stanu opdznienia w spelnieniu uwzglednionej czeéci roszczenia o zado§éuczynienie.

W pozostalym zakresie zgdanie zasadzenia zado$cuczynienia oraz odsetek za opdZznienie w zaplacie zasadzonego
zado$céuczynienia podlegaly oddaleniu jako bezzasadne.

Stosownie do treéci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego obowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Powod przedstawil faktury badz rachunki potwierdzajace wydatki w lacznej wysokoSci 2 372,87 zl na zakup lekarstw,
zakup okularéw, wykonanie badan, porady lekarskie. Nie wszystkie wydatki maja jednak zwiazek z leczeniem skutkow
wypadku. Jak bowiem wynika z poczynionych ustalen faktycznych wada wzroku powoda w postaci nadwzrocznoSci
oka prawego oraz tetniak tetnicy laczacej tylnej moézgu sg schorzeniami samoistnymi bez zwiazku z wypadkiem. W
zwigzku z tym nie podlegaja uwzglednieniu nastepujace wydatki: kwota 309 zl za wykonanie badania rezonansu
magnetycznego glowy z kontrastem (k. 41 akt), kwota 20,01 zl na zakup leku memotropil stosowanego m. in. wleczeniu
zawrotow glowy, ktore w przypadku powoda byly objawami schorzenia samoistnego (k. 42 akt sprawy), kwoty 874 zl
149,50 zl na zakup okularéw korekeyjnych (k. 50 i 51 akt sprawy), kwota 7 zl za przeslanie poczta badania RM glowy
z kontrastem (k. 53 akt sprawy), kwota 100 zl za porade lekarska neurologiczng oraz kwota 5 zl za wykonanie badania



krwi (k. 86 akt sprawy). Pozostale wydatki w tacznej kwocie 892,52 zl nalezalo uznaé za uzasadnione. Byly to wydatki
na zakup lekow i wykonanie badan siatkowki oka zlecanych powodowi w leczeniu okulistycznym, oplaty za porady
lekarza okulisty oraz wydatki na zakup leku lorafen stosowanego w leczeniu objawoéw zaburzenia adaptacyjnego,
bedacego nastepstwem wypadku.

O odsetkach za opo6znienie w zaplacie zasadzonego odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow leczenia Sad orzekt
na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. wzw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o Ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, uwzgledniajac, ze
roszczenie w tym zakresie zostalo sprecyzowane w pi$émie z dnia 18 maja 2017 r., do ktérego strona pozwana odniosta
sie w dniu 5 lipca 2017 1.

Zgodnie z art. 361 § 2 k.c. w granicach normlanego zwiazku przyczynowego, w braku odmiennego przepisu ustawy lub
postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére mogltby
osiagna¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego powod przed wypadkiem otrzymywal dodatki do wynagrodzenia
zasadniczego zwigzane ze Swiadczeniem pracy kierowcy. Po wypadku powod przebywal na zwolnieniu lekarskim w
zwigzku z czym nie naby}l uprawnien do dodatkowych §wiadczen. Dodatki do wynagrodzenia, ktore powod otrzymat
w okresie od stycznia 2016 r. do wrze$nia 2016 r. wyniosly lacznie 1935,34 zl, co w ujeciu miesiecznym stanowi
kwote 215,03 zi. Normalnym nastepstwem wypadku jest utrata dodatkéw do wynagrodzenia w okresie niezdolnoSci
do pracy wywolanej leczeniem okulistycznym. Powod pozostawal na zwolnieniu lekarskim z przyczyn okulistycznych
do dnia 20 lutego 2017 r., czyli przez cztery miesigce od wypadku. Utracone dochody podlegajace zrekompensowaniu
w ramach obowigzku naprawienia szkody doznanej w wyniku wypadku wynosza zatem 860,12 zt (215,03 zt x 4 m —
ce = 860,12 z1).

O odsetkach za op6znienie w zaplacie zasadzonego odszkodowania obejmujacego zwrot utraconych dochodéw Sad
orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Powod sprecyzowal roszczenie w tym zakresie dopiero w pozwie, ktérego odpis zostal doreczony stronie pozwanej w
dniu 25 kwietnia 2018 r.

W zwiazku z powyzszym termin spelienia zasadzonego na rzecz powddki zadoSéuczynienia nalezalo okresli¢ z
uwzglednieniem regulacji art. 455 k.c. Jak stanowi ten przepis, jesli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony w
umowie, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, $wiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Niezwloczne spelienie §wiadczenia oznacza jego spelnienie bez nieuzasadnionej zwloki (w
normalnym toku rzeczy). O tym, czy $wiadczenie zostalo spelnione niezwlocznie, a zatem nalezycie, rozstrzygaja
okoliczno$ci konkretnego przypadku, oceniane zgodnie z ogblna zasadg art. 354 k.c.

W ocenie Sadu termin wynoszacy 14 dni byt wystarczajacy do zajecia przez pozwanego stanowiska w przedmiocie
zgloszonego zadania przyznania odszkodowania z tytulu utraconych dochodéw. W konsekwencji pozwany op6znia sie
ze spelnieniem zasgdzonej czeSci odszkodowania z tego tytulu od dnia 10 maja 2018 .

W pozostalym zakresie zgdanie zasadzenia odszkodowania z tytulu zwrotu poniesionych kosztéw leczenia i utraconych
dochodbéw oraz odsetek za opoOznienie w zaplacie zasgdzonej czeSci odszkodowania podlegaly oddaleniu jako
bezzasadne.

Zadanie zasadzenia renty z tytulu czeSciowej utraty zdolnosci do pracy bylo niezasadne w caloéci. Zgodnie z
poczynionymi ustaleniami nadwzroczno$¢ prawego oka powoda, ktorej skutkiem jest niedowidzenie tego oka, nie
stanowi nastepstwa wypadku z dnia 18 paZzdziernika 2016 r., a ponadto nie czyni powoda niezdolnym do wykonywania
pracy kierowcy autobuséw. Organ rentowy stwierdzil u powoda czeSciowa niezdolnoéé do pracy ze wzgledu na
schorzenie samoistne tj. tetniak moézgu, a po jego wyleczeniu najprawdopodobniej ze wzgledu na schorzenie
psychiczne tj. dystymie, ktéra réwniez nie ma zwigzku z wypadkiem z dnia 18 paZdziernika 2016 r.



W zwigzku z powyzszym tylko ubocznie nalezy podniesc, ze czynno$é rozszerzenia zadania renty dokonanie ustnie na

ostatniej rozprawie byla bezskuteczna, albowiem zgodnie z trescig art. art. 193 § 2" k.p.c. mogla nastapi¢ jedynie w
pi$mie procesowym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 29.08.2013 r., I ACa 377/13, Lex 1383482).

Zgodnie z art. 189 KPC powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. W uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1970 r., III PZP 34/69 wyrazono poglad, ze w sprawie o naprawienie szkody wynikajacej z uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego $wiadczenia nie wylgcza jednoczesnego ustalenia w sentencji
wyroku odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia (OSNCP
1970 z. 12, poz. 217). W uzasadnieniu uchwaly wskazano, iz wykladnia funkcjonalna art. 189 KPC przemawia za
przyjeciem interesu prawnego w ustaleniu, jezeli istnieje jaka$ obiektywna niepewno$c¢ stanu prawnego. Przykladowo,
interes taki moze istnie¢ mimo mozliwo$ci dochodzenia §wiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego
stosunku wynikaja dalsze skutki, ktorych dochodzenie w drodze powddztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie
jest na razie aktualne. Dotyczy to zwlaszcza szkodd na osobie, gdyz szkody te nie zawsze powstaja jednocze$nie ze
zdarzeniem, ktore wywolalo uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia. Sa one z istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z
reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen, jakie moga mu przystugiwac z okreslonego
stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sg z reguly wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych
uszkodzen wywoluja niekiedy skutki, ktérych dokladnie nie mozna okresli¢ ani przewidziec, gdyz sa one zalezne od
indywidualnych wla$ciwo$ci organizmu, osobniczej wrazliwosci, przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych
czynnikow. Swoisto$¢ szkod na osobie, ktore wystepujg czesto po uplywie dluzszego czasu, oraz nieprzekraczalny
dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen majatkowych przemawiaja za przyjeciem, ze dochodzgc okre$lonych
Swiadczen odszkodowawczych powdd moze jednoczeSnie - na podstawie art. 189 KPC - domagac¢ sie ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanego za ewentualng szkode, jaka moze wynikna¢ dlan w przysztodci. Takie rozstrzygniecie
zapobiega takze trudnoSciom dowodowym zwigzanym z uplywem dlugiego czasu, ustalenie bowiem w sentencji
wyroku odpowiedzialno$ci dtuznika za szkody mogace powstaé w przyszloSci wigze raz na zawsze sad i strony, chyba ze
wyrok zawierajacy takie ustalenie zostanie obalony. W wyroku z dnia 11 marca 2010 r. IV CSK 410/09 Sad Najwyzszy
przyjal, iz takze po wejsciu w zycie art. 442" KC powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przysztosci (O.. L.).

Odnoszac powyzsze stanowisko do ustalonego stanu faktycznego, nalezy podnie$é, ze uraz doznany przez powoda
w wyniku wypadku z dnia 18 pazdziernika 2016 r. nie mial charakteru ciezkiego. Proces leczenia skutkéw urazu
oka zostal zakoniczony. Blizny rogéwki oka prawego po obecno$ci odlamkoéw szkla zagoily sie calkowicie. Odcinek
przedni i tylny oka prawego powoda sa w stanie prawidlowym. Trwajgce leczenie zaburzenia adaptacyjnego jest
skuteczne i powinno zakonczy¢ sie w ciggu sze$ciu miesiecy. Rokowania na przyszlo§¢ w zakresie stanu zdrowia
psychicznego powoda sa pozytywne i nie zakladaja mozliwoSci wystapienia jakichkolwiek dalszych potencjalnych
skutkow zdarzenia. W konsekwencji brak byto podstaw do ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej za skutki
wypadku, ktére moglyby wystapi¢ w przysztosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obcigzenia powoda kosztami na rzecz strony
pozwanej, wynikajacymi ze stosunkowego rozdzielenia tych kosztéw. Przepis ten odwoluje sie do zasady stusznoéci
bedacej wyjatkiem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy. Moze mie¢ zastosowanie tylko w wyjatkowych
sytuacjach, gdy z uwagi na okolicznoéci konkretnej sprawy, zastosowanie regut ogélnych Kodeksu postepowania
cywilnego dotyczacych zwrotu kosztu procesu byloby nieuzasadnione. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego do kregu
tych okolicznoéci zalicza sie charakter zadania poddanego rozstrzygnieciu sadu, np. nieuwzglednienie roszczenia
ze stosunku pracy z powodu prekluzji (por. wyrok SN z 5.12.1967 r., III PRN 78/67, OSNCP 1968, Nr 11,
poz. 185), wygorowane zadania o zado$Cuczynienie, ktérego okreslenie zalezy od oceny sadu, a powodowie sg
subiektywnie przekonani o jego zasadnoSci, zadanie przez spadkobierce wlasciciela ksigzeczki (...) na okaziciela
wyplaty motywowanej nieznajomoscig hasta (postanowienie SN z 9.10.1967 r., I CR 81/67, OSNCP 1968, Nr 4, poz.



72, z glosg A. Ohanowicza, NP 1969, Nr 7, s. 1226), wyjatkowo ciezka sytuacjg strony przegrywajacej (por. wyrok SN
z17.11.1972 1., I PR 423/72, OSNCP 1973, Nr 7—8, poz. 138), oddalenie roszczen powoda na podstawie art. 5 k.c.

Stosujac w niniejszej sprawie powyzszy przepis Sad mial na uwadze odszkodowawczy charakter roszczen
dochodzonych przez powoda, okolicznosé, ze ustalenie wysoko$ci naleznego mu zado$c¢uczynienia zalezalo od oceny
sadu oraz sytuacje materialna i osobista powoda. Roszczenia zgloszone w pozwie okazaly sie cze$ciowo zasadne.
Ze wzgledu na ujawnione po wypadku objawy, ktére okazaly sie nastepstwem schorzen samoistnych, powod mial
pewne podstawy do formulowania, jak sie p6zniej okazalo, wygoérowanych zadan w zakresie zado$éuczynienia,
odszkodowania i renty. Powdd utrzymuje sie ze S$wiadczenia rentowego o niskiej wysokoéci, a zasgdzone na jego
rzecz $wiadczenia nie sg na tyle wysokie, aby poprawié jego biezaca sytuacje zyciowa i majatkowa, ktora uzasadniala
wezedniejsze zwolnienie powoda od kosztoéw sadowych.

O obowiazku uiszczenia oplaty sadowej od uwzglednionej czeSci powddztwa w kwocie 1 588 zt (31753 zZt x 5 % = 1 588
z1), od ktoérej powdd zostal zwolniony oraz zwrotu kwoty 412 z stanowiacej 25 % wydatkoéw Skarbu Panstwa na koszty
przeprowadzenia dowodow z opinii biegtych w sprawie w lacznej kwocie 1 684,26 zl Sad orzekl na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U. z 2019 r., poz.
785 ze zm.) w zw. z art. 100 k.p.c., albowiem strona pozwana przegrala proces w tej czesci.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad odstapil od obciazenia powoda
nieuiszczong oplata sadowa od oddalonej czeSci powbddztwa oraz pozostaly czeScig wydatkow Skarbu Panstwa
na koszty opinii bieglych sadowych, majac na uwadze odszkodowawczy charakter dochodzonych roszczen oraz
okoliczno$é¢, iz ustalenie ich wysokosci zalezalo w duzej mierze od oceny sadu. Sad wzial réwniez pod uwage sytuacje
majatkowa i zarobkowa powoda, a takze charakter zasadzonego Swiadczenia, ktére majac odszkodowawcezy charakter
i shuzgc kompensacji szkody, nie powinno zosta¢ uszczuplone przez pobranie naleznych kosztow sadowych od
oddalonej czesci powddztwa.

ZARZADZENIE

doreczy¢ pelnomocnikom stron odpisy wyroku z dnia 24 marca 2020 r. wraz z uzasadnieniem.



