Sygn. akt IC 430/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Alina Ggsior

Protokolant st.sekr.sad. Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. B.

przeciwko Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W.

o odszkodowanie

1. zasgdza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodki E. B. kwote 80.900,00
(osiemdziesiat tysiecy dziewie¢set 00/100) zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 24 marca 2018
roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodki E. B. kwote 9.953,52 (dziewiec
tysiecy dziewiecset pieédziesiat trzy 52/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 5.417,00 (piec
tysiecy czterysta siedemnascie 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego .

SSO Alina Gasior

Sygn. akt I C 430/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 marca 2018 r. (data nadania pisma) powddka E. B., reprezentowana przez pelnomocnika, wniosta
o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 80.900 zl z ustawowymi odsetkami
za opéznienie od dnia 24 marca 2018 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za $émieré syna, a takze o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu powddka podala, iz w dniu 29 marca 2009 r. mial miejsce wypadek, w ktérym
zginal jej syn B. B., natomiast sprawca zdarzenia T. B. posiadal ubezpieczenie wykupione w pozwanym zakladzie
ubezpieczen. Powodka wskazala, iz Smierc¢ syna wywolala u niej glebokie i dotkliwe przezycia, a takze pozbawila jej
wielu doswiadczen zwigzanych z jego obecno$cia w rodzinie. Powodka zglosila szkode pozwanemu, ktory w toku
postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$é i przyznat jej kwote 19.100 zt tytulem zadoécuczynienia,
jednakze w odczuciu powddki kwota ta jest nieadekwatne do rozmiaru doznanej przez nig krzywdy. W zakresie
zadania odsetek powodka wskazala, iz za dzienh wymagalnos$ci odsetek przyjeli dzien nastepny po uplywie 30-dniowego
terminu od zgloszenia szkody.



W odpowiedzi na pozew z dnia 8 maja 2018 roku (data nadania pisma) pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika,
wniodst o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowal zadanie co do zasady i co do wysokosci.
W uzasadnieniu podnidsl, iz przezycia powodki nie odbiegaja od typowych objawow zaloby po stracie osoby
najblizszej, jak i dalszym konsekwencjom, wobec czego nie jest zasadne zadanie zaplaty zado$cuczynienia pienieznego.
Pozwany wskazal takze, iz wiez pomiedzy powodka a synem nie byla szczegbdlnie ponadnormatywna i szczegdlnie
wykraczajaca poza normalne stosunki laczace matke i syna, jak réwniez powddka nie wykazala, by w wyniku $mierci
B. B. zostala pozbawiona rodziny. Ponadto pozwany podniésl, iz od $mierci syna powo6dki minelo 9 lat, za§ powddka
nie wykazala, by leczenie u lekarzy psychiatréw pozostawalo w zwiazku z jego strata. Pozwany réwniez wskazal,
iz wyplacona do tej pory kwota zado$cuczynienia jest adekwatna do doznanej przez powodke szkody. Pozwany
zakwestionowal takze zadanie odsetek, wskazujac, iz naleza sie one dopiero od dnia wyrokowania.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 marca 2009 r. okolo godziny 20:10 na drodze (...) na ul. (...) na wysokoSci posesji nr (...) w S., woj. (...), T.
B., kierujacy pojazdem marki O. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowal nalezytej ostroznos$ci podczas jazdy i zaniechat starannej obserwacji
drogi i przedpola jazdy, nie zachowal bezpiecznego odstepu bocznego przed wyprzedzaniem roweru, ktérym poruszat
sie poszkodowany B. B., co spowodowalo, ze najechal na poszkodowanego i doprowadzil do zderzenia z nim.
Nastepnie, nie zatrzymujac sie, odjechal z miejsca zdarzenia.

Na skutek odniesionych obrazen B. B. zmarl.

Wylgczna wina sprawcy zostala stwierdzona w wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie, w sprawie sygn. akt II K
114/09 z dnia 19 pazdziernika 2009 r. Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim, w sprawie sygn.
akt IV Ka 54/10 z dnia 23 lutego 2010 r. podwyzszono wymiar kary pozbawienia wolnoéci w stosunku do sprawcy
zdarzenia, za§ w pozostalej czeSci utrzymano wyrok w mocy.

/dowdd: wyrok karny SR w Belchatowie k.11-13, wyrok karny SO w Piotrkowie Tryb. k.14/
B. B. byl synem powdédki E. B..
/dowdod: odpisy aktéw stanu cywilnego k.15/

W chwili émierci B. B. mial 17 lat i byl uczniem II klasy szkoly $redniej. Planowal w przyszloSci zosta¢ mechanikiem.
Dziadkowie od strony ojca przepisali na niego cze$¢ gospodarstwa rolnego.

Chlopak nie sprawial probleméw wychowawczych, duzo rozmawial z rodzicami. Zawsze informowal rodzicow, gdzie
idzie i o ktorej wroci. B. B. duzo czasu spedzal z rodzicami, jezdzil z nimi takze na wakacje.

Powddka byla mocno zwigzana z synem.
/dowdd: zeznania §wiadka S. B.: 00:03:51-00:24:30, plyta k.78, zeznania powddki: 00:01:29-00:05:27, plyta k.104/

Powddka zalamala sie na wie$¢ o Smierci syna. Od pierwszych dni korzystata z pomocy psychologa. P6zniej dodatkowo
zaczela leczy¢ sie u psychiatry. Przez caly ten czas przyjmowala leki. Powo6dka nie byla w stanie pracowaé zawodowo,
zamknela sie w sobie, ciggle plakala. Najgorszy byl dla niej moment wybierania trumny.

Powodka nadal nie moze sie pogodzié¢ ze Smiercig syna. Do tej pory codziennie chodzi na gréb syna, zamawia msze w
jego intencji. Nadal mocno teskni za synem, codziennie go wspomina. Sytuacje utrudnia jej dodatkowo okoliczno$é,
ze z okna jej domu widaé¢ miejsce wypadku, w ktérym zginal jej syn. Powodka do tej pory nie jest w stanie ogladaé



zdje¢ z synem w rodzinnych albumach z uwagi na intensywno$¢é wspomnien. Powo6dka Zle znosi wszelkie rodzinne
uroczysto$ci i $wieta, kiedy to nieobecno$é syna jest dla niej najbardziej zauwazalna. Nadal leczy sie u psychiatry i
zazywa przepisane przez niego leki. Powodka wrocita do pracy.

Powddka przed wypadkiem byla czynna zawodowo, otwarta i zadowolona z zycia. Nie korzystata z pomocy psychologa
ani psychiatry.

Powodka mieszka z mezem i corka, ktora z uwagi na studia znaczng czeéc czasu spedza we W..

/dowdd: zeznania §wiadka S. B.: 00:03:51-00:24:30, plyta k.78, zeznania powo6dki: 00:01:29-00:05:27, plyta k.104,
za$wiadczenia lekarskie k.26-28/

Smier¢ syna B. B. wplynela w istotny sposéb na stan emocjonalny i psychiczny powddki. W zwigzku ze $miercig
syna powobdka intensywnie do$wiadczyla wszystkich poczatkowych faz zaloby: szoku, buntu, przezywania straty.
Przedluzony okres zaloby i nie odzyskanie powrotu do rownowagi emocjonalnej mogly przeksztalcié sie w zaburzenia
depresyjno- lekowe. Powodka od Smierci syna do chwili obecnej pozostaje pod stala opieka psychiatryczng. Wymaga
stalego leczenia farmakologicznego.

W zwigzku ze $miercia syna powodka nadal odczuwa negatywne emocje i reakcje, ktore aktualnie sa zdiagnozowane
jako zaburzenia depresyjno- lekowe. Zrédla tych zaburzen tkwig w do$wiadczeniu straty syna. Objawy depresyjno-
lekowe moga negatywnie wplywaé na jako$¢ zycia osobistego, spolecznego i zawodowego (odczuwanie smutku,
przygnebienia, anhedonia, wycofanie z aktywnoSci towarzyskich, liczne dolegliwosci psychosomatyczne, irracjonalny
lek o bliskich, okresowe obnizenie dynamiki proceséw poznawczych). Wypadek, w wyniku ktoérego $§mieré poniost
syn powddki, spowodowal zaburzenia bezpieczenstwa psychicznego i fizycznego. Nieodwracalnie zmienil Zycie
powddki: plany, perspektywy, potrzeby, cele. Uniemozliwil do§wiadczania wielu emocji wynikajacych z posiadania
syna w okresie dorastania i w wieku dojrzalym. Smier¢ bliskich oséb jest wpisana jako swoiste ryzyko w zycie
kazdego czlowieka. Jako naturalna sytuacja zyciowa niesie za soba naturalne emocje, napiecie i zalobe. Smieré
dziecka jest wyjatkowo trudng sytuacja emocjonalna dla matki. Smieré¢ syna byta dla powodki $miercia nagla,
nieuzasadniong zadnymi przestankami i nieusprawiedliwiong zadnymi okoliczno$ciami ( mlody, zdrowy, sprawny 17-
latek z planami na doroste i samodzielne zycie). Pow6dka w zaden sposéb nie byla przygotowana do do$wiadczania
$mierci dorastajacego syna.

Powodka wymaga terapii psychologicznej. Zakres i charakter tych oddzialywan w znacznym stopniu zalezy od
mozliwos$ci psychofizycznych powodki i jest trudny do jednoznacznej oceny.

/dowdd: opinia psychologiczno-sadowa k.86-90/

Powodka zglosila pozwanemu szkode pismem z dnia 20 lutego 2018 r., doreczonym w dniu 21 lutego 2018 r., wnoszac
o0 przyznanie m.in. kwoty 120.000 zl tytulem zado$¢uczynienia. Decyzja z dnia 28 lutego 2018 r. pozwany przyznal
powbddce kwote 19.100 z} tytulem zadoSéuczynienia.

/dowdd: zgloszenie szkody k.29-32, k.63-64v, decyzja pozwanego k.33-34/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w calosci.

Powddka wniosla o zasadzenie od pozwanego zado$éuczynienia za krzywde w zwigzku ze $§miercig syna B. B..

Stosownie do treéci art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 473): z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania



za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala,
rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialnoéci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie
ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym,
najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Zkolei istota odpowiedzialnoéci sprawcy wypadku opiera sie w stanie faktycznym niniejszej sprawy na zasadzie ryzyka
iwynika z tresci art. 436 § 1 k.c. Bezsporne w sprawie bylo, ze sprawca wypadku drogowego, w wyniku ktérego Smierc
ponidst B. B., byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;j.

W przedmiotowe] sprawie, z uwagi na date zaistnienia zdarzenia szkodowego wprost maja zastosowanie przepis
kodeksu cywilnego - art. 446 § 4 k.c. Dotyczy to takze zastepczej odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen (por. np.
wyrok SA w Lodzi z 22.01.2013 r. I ACa 1034/12, wyrok SA w Katowicach z 7.02.2013 r. I ACa 992/12).

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. najblizszym czlonkom rodziny osoby zmarlej wskutek popelnienia czynu niedozwolonego
sad moze przyznaé odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Zado$cuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej, doznanej krzywdy,
a w szczeg6OlnoSci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Celem
zado$Cuczynienia jest zlagodzenie cierpien zaréwno doznanych jak i tych ktére wystapia w przyszlosci.
ZadoS$éuczynienie ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala doznana przez
poszkodowanego krzywde. W tym kontek$cie krzywda jest ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci)
oraz psychiczne (np. ujemne odczucia przezywane w zwiazku utrata osoby bliskiej, np., osamotnienie, tesknota,
poczucie pustki).

Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w tymze przepisie ma w istocie charakter nieokreslony, niemniej jednak w
judykaturze wskazane sa kryteria jakimi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokoSci zado$c¢uczynienia. OkreSlenie
wysokosci zado$¢uczynienia za doznana krzywde powinno sie opiera¢ na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach,
kierowac sie jego celami i charakterem przy uwzglednieniu jednak indywidualnej sytuacji poszkodowanego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 IV CKN 1266/00 LEX nr 80722). Z uwagi na to, ze zado§éuczynienie
ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, jego wysoko$¢ nie moze byé¢ okreslona w wysokoéci
symbolicznej, lecz winna przedstawiaé pewng ekonomicznie odczuwalng wartos§é. Jednoczesnie przyznana suma
pieniezna tytulem zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach i dostosowana do aktualnych
stosunkow majatkowych w spoleczenstwie kraju, w ktorym mieszka poszkodowany.

Ustawodawca dla okreslenia kregu oséb uprawnionych postuzyt sie wyrazeniem ,najblizszy czlonek rodziny”, a
wiec tym samym, ktdore funkcjonowato juz na gruncie art. 446 § 3 k.c. Pojecie to w pidémiennictwie i judykaturze
ujmowane jest stosunkowo szeroko, obejmuje nie tylko rodzicéw i dzieci, ale i inne osoby spokrewnione ze zmarlym
np. rodzenstwo. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy
okres§lonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczeg6lnosSci z przepisow kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa. Aby wiec ustali¢, czy wystepujacy o zado$éuczynienie
jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i pozytywna wiez
emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmarlym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011
r., III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Na rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez zado$c¢uczynienie, o ktorym mowa w art. 446 § 4 k.c., majg wplyw
przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona
przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony
bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnosé do jej zaakceptowania, wiek zaréwno zmarlego, jak i



pokrzywdzonego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, niepubl.; z 20 grudnia 2012
r., IVCSK 192/12, niepubl.; z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, niepubl.).

W $wietle powyzszych rozwazan Sad uznal powodztwo za uzasadnione co do zasady.

Oceniajac zadanie powddki wskazaé nalezy przede wszystkim, iz wiez laczaca ja ze zmarlym synem byla nie tylko
bardzo silna, ale nosila charakter odmienny od relacji z innymi czlonkami rodziny. Zmarly znajdowal sie u progu
doroslosci (17 lat), wiec, co jest charakterystyczne dla wiezi miedzy rodzicem a niepelnoletnim jeszcze dzieckiem,
relacje te byly bardzo emocjonalne oraz oparte na duzym zaangazowaniu powddki w wychowanie i opieke.

Zerwanie tej wiezi bylo nagle i niespodziewane, przez co skutkowaly dramatycznym zaburzeniem jej dobrostanu
emocjonalnego i psychicznego. Powodka w zaden sposéb nie byla przygotowana do doswiadczania $mierci
dorastajacego syna. B. B. byl przy tym osoba mloda, zdrowa i aktywna, co z pewnoécig dodatkowo utrudnialo
zracjonalizowanie i zaakceptowanie jego $§mierci.

W zwigzku ze Smiercig syna powodka nadal odczuwa negatywne emocje i reakcje, ktore aktualnie sa zdiagnozowane
jako zaburzenia depresyjno- lekowe. Wypadek, w wyniku ktorego $mieré poniost syn powodki, spowodowal
zaburzenia bezpieczenstwa psychicznego i fizycznego. Nieodwracalnie zmienil cale zycie powddki - plany,
perspektywy, potrzeby, cele. Uniemozliwil jej takze do§wiadczania wielu emocji wynikajacych z posiadania syna w
okresie dorastania i w wieku dojrzalym. Powb6dka od $mierci syna do chwili obecnej pozostaje pod stala opieka
psychiatryczna, jak réwniez wymaga stalego leczenia farmakologicznego.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwoSci, ze nagla i tragiczna $mier¢ dziecka wigzala sie dla powodki z duzym
cierpieniem zaréwno fizycznym jak i emocjonalnym oraz poczuciem straty, osamotnienia i pustki. Do chwili
obecnej strata syna powoduje przewlekle cierpienie i liczne trudnoéci przystosowawcze. Pomimo uplywu czasu w
dalszym ciggu doswiadcza ona smutku, zalu, tesknoty. Tragiczne w skutkach zdarzenie wywolalo dlugoterminowe i
nieodwracalne straty w zakresie oddzialywan spolecznych i rodzinnych, ktére moga ujawniac sie takze w przyszlosci
i mie¢ wplyw na dalsze funkcjonowanie calej rodziny.

Pozwany podnibsl, iz od $mierci syna powodki uplynelo g lat. W przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci
wiezi rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest §mier¢ czlowieka, ma charakter jednorazowy, jednak nie oznacza to,
ze negatywne skutki zwigzane z utrata osoby bliskiej sa zamkniete w okre$lonych ramach czasowych i ograniczaja sie
do ujemnych przezy¢ na okre$lona date, np. $émierci tej osoby. Krzywda powo6dki jest rozlozona w czasie. Strata syna
nadal jest silnie odczuwalna przez powddke, o czym $wiadcza choéby wizyty na cmentarzu. Z uplywem czasu bedzie
za$ coraz mocniej odczuwac jego nieobecno$¢ i tesknote za nim, bowiem nie bedzie mogla liczy¢ na jego pomoc, ktorej
zakres zwieksza sie z wiekiem.

W ocenie Sadu odpowiednia suma tytulem zado$cuczynienia pienieznego za krzywde doznang przez powodke E.
B. bedzie kwota 100.000 zl. Kwota w tej wysoko$ci niewatpliwie przedstawia ekonomicznie odczuwalng wartosé i
moze pomdc w przystosowaniu sie powddki do nowych warunkéw, dzieki czemu zostanie przywrécona rownowaga
zachwiana na skutek popelienia czynu niedozwolonego. Zarazem jednak pozostaje umiarkowane i adekwatne do
zakresu doznanej krzywdy.

Odliczajac wyplacona przez pozwanego kwote 19.100 zt w toku postepowania likwidacyjnego, Sad zasadzit od
pozwanego na rzecz powodki kwote 80.900 zlotych.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 powyzszej ustawy zaklad ubezpieczen wyptaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Swiadczenia odszkodowawcze zakladu



ubezpieczen sa terminowe. Zaklad nie pozostaje jednak w opdznieniu co do kwot nie objetych ,jego decyzja”, jezeli
poszkodowany po jej otrzymaniu lub wezeéniej nie okreslit kwotowo swego roszczenia (por. wyrok SN z 6 lipca 1999
r., III CKN 315/98 OSNC 2000/2/31/52). Powodka zglosila szkode w dniu 21 lutego 2018 r. Decyzja z dnia 28 lutego
2018 r. pozwany jedynie cze$ciowo uznal zadanie powodki. W chwili wydawania decyzji pozwanemu byla znana pelna
szkoda, jakiej doznala powodka.

Nie sposob podzieli¢ oceny, iz wylacznie z dniem wydania wyroku zasadzajacego zadoSéuczynienie pozwany moze
pozostawaé w opOZnieniu z jego zaplata, gdyz sad ustala wysoko$¢ zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy. Wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru orzeczenia ksztaltujacego
tre$¢ stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi §wiadczenia. Jezeli termin
spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, to dluznik powinien spekhic
$wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 ke). W wypadku op6znienia dluznika wierzyciel jest uprawniony do
odsetek od nieterminowo spelnionego Swiadczenia pienieznego.

Roszczenie o zaplate zado$c¢uczynienia, co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia
Swiadczenia przez dluznika. Jezeli zatem strona pozwana zostala wezwana do zaplaty, a zgloszone w tej dacie zadanie
powoda bylo wowczas usprawiedliwione, co do wysokosci, to brak jest podstaw do kwestionowania jego oceny, ze
strona pozwana pozostawala w opdznieniu z zaplata po upltywie 30 dni od doreczenia jej skonkretyzowanego wezwania
do zaplaty. Juz w tej dacie pozwany mogl ocenié wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$é¢ zado$céuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki ustawowe odsetki za opdzZnienie w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego zgodnie z zagdaniem od dnia 24 marca 2018 roku do dnia zaplaty, jako ze wtedy pozwany
pozostawal w op6Znieniu.

Rozstrzygniecie o kosztach w zakresie roszczenia powodéw oparto na tresci oparciu o art. 98 kpc, zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 9.953,52 zlotych, na
ktora sklada sie: oplata od pozwu w wysoko$ci 4.045 zl, koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 5.400 z} ustalone
na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radeéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800) oraz koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci
17 z} oraz wydatki zwigzane z wynagrodzeniem bieglego w wysokoSci 491,52 zt.



