Sygnatura akt I C 740/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2020 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Dorota Krawczyk

Protokolant: Elzbieta Kuabla-Lewicz

Ppo rozpoznaniu w dniu 04 sierpnia 2020 roku

na rozprawie sprawy

z powoddztwa G. W., S. W.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zadoséuczynienie

1. zasqdza od pozwanego (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz powédki G. W. kwote 20 000,00
(dwadziescia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 04 maja 2019 roku
do dnia zaplaty;

2. zasqgdza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda S. W. kwote 20 000,00
(dwadziescia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 04 maja 2019 roku
do dnia zaplaty;

3. oddala powodztwa w pozostalej czesci;
4. nie obcigza powodéw G. W. i S. W. kosztami procesu;

5. nakazuje $cigqgnaqé¢ od pozwanego (...) S.A. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim kwote 2 000,00 (dwa tysigce ) zlotych tytulem brakujqgcej oplaty od
pozwu od uwzglednionej czesci powodztwa.

Sedzia SO Dorota Krawczyk

Sygn. akt I C 740/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 3 czerwca 2019 roku reprezentowani przez pelnomocnika powodka G. W. oraz powod S. W. wniesli
o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwot po 76.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 24 kwietnia 2019 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde i bél po $§mierci osoby
najblizszej - mamy i te$ciowej, zasadzenie od pozwanej odrebnie na rzecz kazdego z powodéw zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pelnomocnik
powodow wskazal, ze §mier¢ osoby bliskiej jaka byta dla powodéw matka i teSciowa A. W. (1) wywolala u nich cierpienie
zwigzane, z naruszeniem wiezi emocjonalnej i poczucia bliskosci ( k.4-14).



Pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 29 lipca 2019 r., nie uznat zadan, wnidst o oddalenie
powddztw oraz zasadzenie kosztow procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany zakwestionowal wszystkie twierdzenia powoda sformulowane w
pozwie, nie uznal powo6dztwa ani co do zasady ani co do wysokos$ci oraz podniosl, ze pozwany nie odpowiada za sporng
szkode z uwagi na wylgczna wine poszkodowanej, ktéra wylacza odpowiedzialnos$é pozwanego (k. 54-55).

W toku postepowania pelnomocnicy podtrzymali stanowisko w sprawie wnoszac jak w pozwie i odpowiedzi na pozew.

Pelnomocnik powodéw o$wiadczyl, ze nie uznaje zadnego stopnia przyczynienia sie zmarlej do powstania szkody
(k.70-721k.149-150).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 pazdziernika 2016 r. w miejscowosci P. na ul. (...) doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy samochodem
ciezarowym marki L. o nr. rej. (...) J. J. potracil piesza A. W. (1), w nastepstwie czego doznala obrazen ciala i zostala z
miejsca zdarzenia przewieziona do Szpitala (...) w O., wktérym tego samego dnia 7 pazdzierni8ka 2016 roku zmarta.

( dowod: okolicznoSci niesporne, akt zgonu A. W. (1) k.18)

W dniu zdarzenia samochod sprawcy objety byl ochrona ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnosSci cywilnej u
pozwanego.

( okoliczno$é niesporna)

W nastepstwie wypadku zmarla doznala obrazen ciala w postaci:

« rany w ksztalcenie litery V zaopatrzonej szwami chirurgicznymi w okolicy lewego guza ciemieniowego,
« otarcia naskorka w okolicy prawego luku brwiowego,

« drobnych otaré¢ naskorka czubka nosa,

« masywny obrzek powlok miekkich w okolicy lokcia prawego,

« rany platowej szarpanej na bocznej powierzchni podudzia prawego,

« pekniecia pokrywy czaszki po stronie prawej,

» wylewow krwawych w przestrzeni podpajeczynéwkowej na sklepistosciach obu pétkul mézgowych,
« wielomiejscowego obustronnego ztamania zeber,

« zZlamania prawego obojczyka,

« plynnego krwiaka w prawej jamie oplucnej,

« ztamania wieloodtamowego kata gornego talerza biodrowego prawego oraz zlamanie talerza biodrowego prawego
przykregostupowe,

« zlamania lopatki prawej,
« zlamania trzonu, koéci ramiennej prawej,

« obrazen okolicy stawu tokciowego prawego,



« wieloodlamowego zlamanie szyjki koéci udowej prawe;j.

(dowdd: dokumenty zawarte w aktach PR.Ds 1000.2016 Prokuratury Rejonowej w Opocznie, w tym opinia sgdowo-
lekarska z sekcji zwlok k.19-21)

Przeciwko kierujgcemu samochodem ciezarowym marki L. o nr. rej. (...) J. J. toczylo sie postepowanie przygotowawcze
pod sygn. PR Ds 1000.2016. prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Opocznie zakoniczone prawomocnym
postanowieniem o jego umorzeniem wobec stwierdzenia, ze czyn ten nie zawiera znamion czynu zabronionego,
bowiem wylaczna przyczyna zaistniatego wypadku byto nieprawidlowe postepowanie pieszej, ktora przebiegala przez
jezdnie drogi w miejscu niedozwolonym. Kierujacy samochodem nie mial mozliwo$ci unikniecia wypadku, a jego
technika i taktyka jazdy byta prawidtowa.

Na powyzsze postanowienie zlozyl zazalenie pelnomocnik powodow.

Na skutek powyzszego zazalenia postanowieniem z dnia 08.06.2017 roku Sad Rejonowy w Opocznie II Wydzial Karny
sygn. II Kp 18/17 nie uwzglednil zazalenia i utrzymal w mocy postanowienie o umorzeniu $ledztwa.

(dowod: dokumenty zawarte w aktach sprawy Ds. 1000/16 w tym postanowienie Prokuratury Rejonowej w Opocznie
z dnia 19 grudnia 2016 roku o umorzeniu $ledztwa k. 78-79, zazalenie k. 94-97, postanowienie Sagdu Rejonowego w
Opocznie 11 Wydziat Karny sygn., IIKp 18/17, postanowienie k. 58)

Do wypadku doszlo 7 pazdziernika 2016 r. okoto godziny 6: 00 na ul. (...) w poblizu posesji nr (...) w miejscowosci
P.. W miejscu wypadku odcinek drogi byt prosty i ptaski. Jako obowiazujacy przyjeto kierunek patrzenia w strone
wschodnig (kierunek odwrotny do ruchu pojazdu). Piesza - A. W. (1) byla trzezwa. W wyniku tego zdarzenia piesza
doznala obrazen ciala, a po przewiezieniu do szpitala powiatowego w O. zmarla.

Do wypadku doszlo na prostym, ptaskim odcinku drogi K-74, w obszarze zabudowanym, w porze nocne;j. Jezdnia
asfaltowa byla dwukierunkowa o szerokosci 10,8 m z dwoma podzielonymi cze$ciowo linia P-4, czeSciowo linia P-3 -
pasami ruchu. Po obu stronach znajdowaly sie chodniki wylozone kostka brukowa o szeroko$ci: lewe - 2 m, prawe - 2
m. Wypadek wydarzyl sie w terenie zabudowanym, gdzie dozwolona predko$§¢ wynosita 50 km/h. Podczas wypadku
nawierzchnia jezdni byla sucha, czysta, gtadka. W dniu 7 pazdziernika 2016 r. wschdd slofica w miejscowosci P.
nastapil o godz. 6.51, a zatem podczas wypadku bylo ciemno i mozna przyjaé, ze wypadek wydarzyt sie w porze nocne;.
Tego dnia widoczno$¢ byla dobra. Temperatura powietrza wynosila +5°C. Z protokotu policji wynika, ze w miejscu
zdarzenia nie bylo oéwietlenia ulicznego (lampa znajdowala sie na parkingu).

Kierujacy pojazdem marki K. nr rej. (...) z przyczepa marki L. o nr rej. (...) w trakcie wypadku mogl poruszac sie z
maksymalng predkoécia ok. 58 km/h. Nie ma jednak jednoznacznych podstaw do twierdzenia, ze nie poruszal sie
wolniej, poniewaz tego rodzaju urzadzenia zawieraja blad odczytu predkosci wynoszacy +/- 6 km/h.

Technika jazdy kierujgcego zestawem pojazdéw samochodem marki K. nr rej. (...) z naczepa marki L. o nr rej. (...) -
J. J. byla prawidlowa.

Kierujacy pojazdem ciezarowym nie mial mozliwoéci unikniecia kontaktu z piesza. Kierujacy nalezycie obserwowatl
przedpole jazdy, a w chili zauwazenia pieszej na jezdni podjal probe jej ominiecia z lewej strony. Kierujgcy mial
mozliwo$¢ dostrzezenia pieszej w §wiattach mijania swojego pojazdu z odleglosci okolo 22 m.

Pojecie predkosci bezpiecznej rozumiane jest jako predkosci, ktéra w danych warunkach zapewnia panowanie
nad pojazdem i umozliwia zatrzymanie go przed przeszkoda, ktorej napotkanie na drodze mozna i nalezy
przewidywadé. Kierujacy pojazdem ciezarowym minat wezesniej przejécie dla pieszych, nie mogt sie wiec spodziewaé
sie pieszych poza nim. Zatem predko$¢ administracyjnie dopuszczalna (50 km/h) byla predkoscia bezpieczng w
danych warunkach ruchu.



Kierujgcy podjal probe ominiecia pieszej z lewej strony w celu unikniecia jej potrqcenia. Proba ta
okazala sie jednak nieskuteczna. Kierujgcy nie podjal manewru hamowania przed potraceniem pieszej. Czas reakcji
kierowcy na powstaly stan zagrozenia na drodze mogl wynosié okolo 1 s.

Kierujacy pojazdem nie mial mozliwosci podjecia skutecznego manewru ominiecia pieszej,
poniewaz droga jakiej potrzebowal na skuteczne wykonanie tego manewru wynosilta okolo 30 m,
czyli znacznie wiecej niz odleglosé z jakiej kierujgcy mogl i powinien byl dostrzec pieszq (22 m).

Uzycie sygnatlu dzwiekowego nie jest obowigzkowe i nie mozna przewidzie¢, jak zachowalaby sie piesza na taki sygnal.

Kierujacy, zachowujac predko$c bezpieczng i nalezycie obserwujac otoczenie pojazdu i drogi, nie mial mozliwo$ci
unikniecia potracenia pieszej. Predko$c, z jaka nastapiloby uderzenie w pieszg wynositaby okolo 38 km/h.

Piesza uczestniczka ruchu - A. W. (1) popelnita blad polegajgcy na wtargnieciu na jezdnie przed
nadjezdzajqcy pojazd w warunkach ograniczonej widocznosci. Przemieszczala si¢ przez jezdnie w
miejscu niedozwolonym w warunkach ograniczonej widocznosci (pora nocna).

Kierujacemu pojazdem ciezarowym nie mozna skutecznie przypisaé przyczynienia sie do wypadku,
poniewaz w chwili powstania stanu zagrozenia zareagowal prawidlowo, podejmujac prébe ominiecia pieszej z lewej
strony. W takiej sytuacji za zasadniczg i zarazem jedyna przyczyne wystapienia wypadku nalezy uznaé nieprawidlowe
zachowanie pieszej - A. W. (1).

Bezposredniq i zarazem jedyng przyczynq wystgpienia wypadku drogowego w dniu 7 pazdziernika
2016 r., bylo nieprawidlowe zachowanie pieszej - A. W. (1).

Wrylaczna przyczyna zaistnialego wypadku bylo nieprawidlowe postepowanie pieszej, ktora przebiegala przez jezdnie
drogi w miejscu niedozwolonym. Kierujacy samochodem nie mial mozliwoéci unikniecia wypadku, a jego technika i
taktyka jazdy byta prawidlowa.

(dowod: opinia bieglego w dziedzinie rekonstrukeji zdarzen drogowych mgr. inz. B. W. (1) k.78-100 wraz z opinia
uzupekhiajgca k.116-123, opinia bieglego sagdowego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego mgr inz. Z. B.
dokumenty zawarte w aktach PR. Ds 1000.2016 Prokuratury Rejonowej w Opocznie, w tym opinia k. 55-65, protoko6t
zeznan $wiadka S. W. k. 10-11)

Powodka G. W. byta corka zmarlej A. W. (1), a powod S. W. jest mezem powddki, a zieciem zmarlej. W chwili §mierci
A. W. (1) miala 9o lat. Powodowie nie mieszkali razem ze zmarla. A. W. (1) byta wdowa, mieszkala w S.. Powodowie
mieszkaja w P.. Powodow od zmartej dzielilo ok 4 km odleglosci. Relacje miedzy zmarla, a G. i S. W. byly bardzo bliskie
i cieple. Zmarla pomagala i wspierala corke i ziecia rowniez finansowo. Dodatkowo zmarla zawsze stuzyla powodom
dobrym slowem i rada. Takie relacje dzialaly w obie strony. Zmarta A. W. (1) zawsze mogla liczy¢ na pomoc powoddow.

A. W. (2) bardzo czesto odwiedzala powodéw. Co najmniej raz w tygodniu przyjezdzala do P. na niedzielna msze,
po ktoérej zawsze przyjezdzala do powoddéw. Czasami przyjechata w tygodniu. Mimo swojego zaawansowanego wieku
zmarla byta osoba samodzielna, sprawng i energiczna. Sama pokonywala odleglo$c¢ ze S. do P., latem przyjezdzala
na rowerze lub przychodzila pieszo. Kiedy byla potrzeba powodowie przywozili i odwozili zmarla samochodem.
Zmarla mieszkala sama. Wszystkie Swieta , uroczystoSci, czy wydarzenia rodzinne, rodzina spedzala razem. Powodka
z powodem mieszkali najblizej zmarlej stad ich relacje byly najsilniejsze. Pozostale dzieci mieszkaja w L. i Z.. Ostatnig
Wigilie i §wieta w 2015 roku powodowie i zmarla spedzali razem.

Powodowie czesto odwiedzali zmarlg w jej miejscu zamieszkania.



Powodowie bardzo przezyli Smierc¢ A. W. (3), tym bardziej, ze w wypadku zginal p6zniej ich 39 letni syn (10 listopada
2018 roku). Te dwa tragiczne zdarzenia skumulowaly sie rozdrapujac niezagojone jeszcze rany i potegujac poczucie
straty.

Powodowie caly czas zachowuja pamie¢ po tragicznie zmarlej A. W. (1), zamawiaja msze w jej intencji i codziennie
chodza na cmentarz.

(dowdd: zeznania powodki k.149 verte150 minuty od 00.20.52 do 00.29.55, powoda k.150 00.17.31- 00.20.52 i k. 70
verte—71 verte minuty 00.13.08 do 00.36.58 oraz k.71 verte minuty od 00.36.58 do 00.47.33 , zeznania $wiadka A.
W. (4) k.149 verte, minuty od 00.02.44-00.15.20, zeznania E. J. k.70 verte minuty od 00.03.29 do 00.13.08)

W dniu $mierci powddki nie bylo w kraju, przebywala w Niemczech, gdzie pracowala. O $mierci matki powodka
dowiedziala sie telefonicznie.

Powdd byl naocznym $wiadkiem wypadku. Wychodzac z pracy zobaczyl przebiegajaca przez jezdnie od strony banku
do kosciola kobiete (jak sie potem okazalo zmartg A. W. (1)). Po uderzeniu przez pojazd kobieta upadla na jezdnie, a
pojazd zatrzymatl sie. Kierujacy wysiadl z pojazdu i od razu wezwal pogotowie.

W dacie $mierci matki powddka pracowala dorywczo w Niemczech.
Powdd S. W. pracowal jako palacz w banku.

(dowdd: zeznania powodki k.149 verte150 minuty od 00.20.52 do 00.29.55, powoda k.150 00.17.31- 00.20.52 1 k. 70
verte—71 verte minuty 00.13.08 do 00.36.58 oraz k.71 verte minuty od 00.36.58 do 00.47.33, dokumenty zawarte w
aktach PR. Ds 1000.2016 Prokuratury Rejonowej w Opocznie, w tym protokdt zeznan swiadka S. W. k. 10-11)

Pelnomocnik powodéw pismem, ktére wplynelo do pozwanego w dniu 04.04.2019 roku zglosil do pozwanego
towarzystwa ubezpieczeniowego roszczenie z tytulu zado$cuczynienia za Smieré¢ A. W. (1) dla powoddw tj. corki G. W.
iziecia S. W., oraz dla B. W. (2), A. F., wnukow - A. W. (4), A W.(5),E.J.,A. J,E. K, M. W, K. W. (1), N. F., K W.
(2) oraz prawnukéw poszkodowanej - Z. W., L. J., A. K..

Decyzja z dnia 23 kwietnia 2019 roku pozwany Centrum (...) w E. odmoéwil przyjecia odpowiedzialnosci za
skutki wypadku z dnia 7.10.2016r. podnoszac, iz prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Opocznie - sygn.
akt PR.Ds. 1000/16 - §ledztwo Postanowieniem z dnia 19.12.2016r. zostalo umorzone wobec stwierdzenia, ze
zaistnialy wypadek komunikacyjny nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego, a z ustalen poczynionych
w toku postepowania, w tym szczeg6lnie z opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego wynika, iz to nieprawidlowe
zachowanie Poszkodowanej - pieszej zostalo uznane jako przyczyna zaistnienia analizowanego wypadku drogowego.
Poszkodowana, ubrana na ciemno, w porze wczesno rannej (ok. 6.00) przebiegala przez jezdnie drogi w miejscu
niedozwolonym, bezposrednio przed nadjezdzajacym zespoltem pojazdéw. Kierujacy samochodem ciezarowym nie
mial mozliwo$ci unikniecia wypadku. Bark jest przeslanek pozwalajacych stwierdzi¢, ze taktyka i technika jazdy
kierujacego samochodem ciezarowym byla nieprawidlowa.

( dowdd: zgloszenie szkody , decyzja 23 kwietnia 2019 roku k.28-29, potwierdzenie nadania zgloszenie szkody
k.30-32)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa zastuguja na czeSciowe uwzglednienie.

Bezsporne w niniejszej sprawie jest zaistnienie opisanego wyzej wypadku, jak réwniez obowigzek naprawienia
powstalej w wyniku tego wypadku szkody przez pozwanego, u ktérego ubezpieczony byl pojazd, ktérym kierowal
J. J.. W toku postepowania pozwany nie kwestionowal swej odpowiedzialnosci jako ubezpieczyciela samochodu,



ktéorym kierowal J. J., natomiast podnosil wylaczenie odpowiedzialnoSci pozwanego z powodu wylacznej winy
poszkodowane;.

Wskazac nalezy, iz posiadacze pojazdow mechanicznych podlegaja obowigzkowemu ubezpieczeniu odpowiedzialnoSci
cywilnej. Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124
poz. 1152 z p6zn. zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zgodnie z art. 35 tejze ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu. W tym miejscu
nalezy zwr6cié takze uwage na przepis art. 36 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktérym odszkodowanie ustala sie i wyplaca
w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego za poniesiona przez powoda szkode w wyniku wypadku komunikacyjnego
jest przepis art. 822 ke. Zgodnie z tym przepisem zaklad ubezpieczen przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej zobowigzuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem, ktoérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia.

Odpowiedzialno$é samego posiadacza pojazdu oparta jest natomiast na przepisie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 §
1 k.c. Stosownie do tresci art. 436 § 1 zd. 1 k.c. odpowiedzialno$¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi
roéwniez samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocg sil przyrody. Nalezy zatem
odnie$¢ sie w tym miejscu do przepisu art. 435 § 1 k.c., stosownie do ktérego prowadzacy na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw pltynnych
itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa
lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktora nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Podkresli¢ nalezy zatem, ze w przypadku samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego ustawodawca przewidzial
w art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c. zaostrzony rezim odpowiedzialno$ci, oparty o konstrukcje odpowiedzialnosci na
zasadzie ryzyka.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze z punktu widzenia prawa karnego kierujacy pojazdem J. J.
nie ponosi winy za wypadek jakiemu ulegla A. W. (1).

Przyczyna wystapienia analizowanego wypadku drogowego bylo nieprawidlowe zachowanie A. W. (1), ktéra wtargneta
bezposrednio przed nadjezdzajacy pojazd.

Odpowiedzialno$¢ posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji za szkode wyrzadzona jego ruchem uregulowana
zostala przez odwolanie sie do regul odpowiedzialnoSci przewidzianej w art. 435 ke (poza przypadkami szczego6lnymi,
okre$lonymi w art. 436 § 2 kc). Posiadacz pojazdu odpowiada na zasadzie ryzyka, a od obowigzku naprawienia szkody
zwalniajg go wskazane przez ustawodawce w art. 435 ke okoliczno$ci egzoneracyjne, a wiec powstanie szkody wskutek
dzialania sily wyzszej, z wylgcznej winy poszkodowanego lub z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra posiadacz nie
ponosi odpowiedzialno$ci.

Wylaczna wina w spowodowaniu szkody, przewidziana w art. 435 § 1 ke, wystepuje tylko wtedy, gdy zawinione
dzialanie poszkodowanego bylo jedyna przyczyna wypadku. W niniejszej sprawie do zdarzenia powodujacego szkode
doszlo nie tylko na skutek nieprawidlowego zachowania sie poszkodowane;.



Odpowiedzialno$¢ z art. 435 KC powstaje bez wzgledu na wine (w znaczeniu subiektywnym) prowadzacego
przedsiebiorstwo lub zaklad, jak réwniez bez wzgledu na to, czy szkoda nastapila w warunkach zachowania
bezprawnego

Z opinii bieglego ds. rekonstrukeji wypadkow wynika, ze kierowca samochodu J. J. nie przyczynil sie do wypadku,
natomiast przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie pieszego — A. W. (1), ale sa tez inne przyczyny nie lezace
ani po stronie poszkodowanej ani po stronie kierowcy samochodu w postaci ograniczenia widocznosci z powodu pory
nocnej i braku o$wietlenia, zasada ograniczonego zaufania.

Jezeli nawet nie mozemy przypisac¢ winy kierowcy w postaci winy w ujeciu prawa karnego to w ujeciu prawa cywilnego
odpowiedzialno$§¢ kierowcy jest na zasadzie ryzyka i inne okolicznoéci w postaci ruchu na drodze, ograniczenia
widocznos$ci z powodu pory nocnej i braku o$wietlenia, zasady ograniczonego zaufania, powodujg ze kierowca
odpowiada na zasadzie ryzyka.

Sformulowanie "wylacznie z winy" budzi pewne watpliwo$ci interpretacyjne. Zgodnie z dominujacym stanowiskiem,
odnosi sie ono do wylacznosSci przyczyny (czynnika sprawczego), a nie do winy jako takiej. Nie uchyla zatem
odpowiedzialno$ci ustalenie, ze wina moze by¢ przypisana jedynie poszkodowanemu, jezeli zarazem wystapily inne
jeszcze przyczyny szkody w rozumieniu adekwatnego zwiazku przyczynowego.

W wyroku z 9.5.2008 r. (III CSK 360/07, L.) SN wskazal, ze "wina poszkodowanego jako okolicznoé¢ wylaczajaca
odpowiedzialno$¢ sprawcy przy zasadzie ryzyka jest pojeciem trudnym do precyzyjnego ujecia, chociazby ze wzgledu
na brak jej ustawowej definicji. Na gruncie prawa cywilnego przyjmuje sie, ze wystepuje ona wtedy, gdy podmiot
w swym postepowaniu nie dolozyl staranno$ci, jaka powinien przejawiaé czlowiek rozwazny. Zachowanie zawinione
ma miejsce wtedy, gdy mozna danej osobie postawi¢ zarzut niewlasciwego dzialania, czy zaniechania w poréwnaniu
do wymaganego wzorca ujmowanego abstrakcyjnie. Oceny starannosci, jakiej mozna wymagac, dokonaé nalezy w
odniesieniu do konkretnych okoliczno$ci, w jakich dzialala osoba, ktdrej postepowanie poddaje sie ocenie. Dopiero
ustalenie, ze w konkretnych okolicznoSciach osoba zachowala sie w sposéb nienalezyty, uzasadnia postawienie jej
zarzutu nagannej decyzji".

Nawet jesli kierowcy nie mozemy w analizowanej sprawie przypisa¢ winy z punktu widzenia prawa karnego to majac
na uwadze zasade ograniczonego zaufania mozna bylo wymagac szczegolnej ostroznosSci z uwagi obecnoéé przystanku,
ograniczong widoczno$¢ z uwagi na pore roku i dnia.

W mys$l art. 362 kpc jesli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosowanie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W przypadku odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 kc obok wymagania adekwatnego
zwigzku przyczynowego wystarczy obiektywna nieprawidlowosé zachowania sie poszkodowanego.

Zgodnie z opinig bieglego do spraw rekonstrukcji wypadkow A. W. (1) wtargnela na jezdnie bezposrednio pod
nadjezdzajacy samochod.

Sprawca szkody odpowiada na zasadzie ryzyka za powstala na powodzie szkode a poszkodowana, zdaniem Sadu,
przyczynila sie do szkody w okoto 75%, majac na uwadze wymienione inne przyczyny ktére doprowadzity do wypadku.

Natomiast podstawa prawng zadan pozwu jest art. 446 § 4 KC zgodnie, z ktorym Sad moze takze przyznac najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Artykut 446 § 4 KC zostal dodany przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) w celu uzupehienia roszczen majatkowych przystlugujacych
z tytulu $émierci osoby najblizszej. W judykaturze wskazano, ze przepis ten ma zastosowanie, gdy $mier¢ nastapila
na skutek deliktu po dniu 3 sierpnia 2008 r. (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., II CSK



248/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44 oraz z dnia 25 maja 2011 r., I CSK 537/10, niepubl.). R. legis tego przepisu jest
zrekompensowanie krzywdy wynikajacej z caloksztaltu negatywnych przezy¢ zwigzanych ze Smiercia osoby bliskie;j.

W art. 446 KC, stanowiacym podstawe roszczen z tytutu Smierci osoby najblizszej, postuzono sie dwoma pojeciami.
W § 1 jest mowa o "poszkodowanym", natomiast w § 4 uzyto sformulowania o zado$éuczynieniu na rzecz najblizszych
cztonkéw rodziny zmarlego.

Poszkodowana A. W. (1) zmarla na skutek obrazen odniesionych w w/w wypadku.

Nalezy zatem rozwazy¢ czy zachodzi kolejna przestanka pozwalajgca na przyznanie zado$éuczynienia, tj. czy zmarly
byt najblizszym czlonkiem rodziny powoda. W judykaturze wyja$niono, ze o tym, kto jest najblizszym czlonkiem
rodziny, decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a nie formalny stopien pokrewienstwa
wynikajacy w szczegoblnosci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekuniczego lub z powinowactwa. Z tego wzgledu
do ustalenia, czy wystepujacy o zadoSéuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego, konieczne jest
stwierdzenie, czy istniala odpowiednio silna i pozytywna wieZ emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a
zmarltym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, OSP 2012, nr 4, poz. 44).

W analizowanej sprawie z cala pewnoScia nalezy stwierdzi¢, ze powodke z matka i powoda z teSciowa laczyly bliskie,

pozytywne relacje.

Pojecie szkody nie zostato ustawowo zdefiniowane i w zwigzku z tym w doktrynie i orzecznictwie pojawily sie istotne
rozbieznosci, co do zakresu tegoz pojecia. Wedtug T. D. szkodg jest kazdy uszczerbek w prawnie chronionych dobrach,
z ktérym to ustawa wiaze powstanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej (vide: Kodeks Cywilny, Komentarz Tom
I pod redakcja K. Pietrzykowskiego, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 1997, s.633). Natomiast wedlug Z. R. na
podstawie regut jezyka powszechnego, a takze na podstawie niektorych szczegblnych przepisow prawnych mozna
najogdlniej stwierdzi¢, ze okreslenie to odnosi sie do wszelkich uszczerbkéw w dobrach lub interesach prawnie
chronionych, ktorych poszkodowany doznat wbrew swojej woli (Z. Radwanski, Zobowigzania — cze$é ogdlna, Wydanie
III, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2001, s.83)

Zarowno w jezyku potocznym, jak i w wyrazeniach normatywnych wystepuje pojecie krzywdy (np.: w ke uszczerbek
typu niemajatkowego okreélony zostal mianem krzywdy, a suma pieniezna przeznaczona na ztagodzenie tej krzywdy
zado$éuczynieniem jako uszczerbku w dobrach niemajatkowych.

Zgodnie z trescia przepisu art. 361 §1 ke ,,zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla”. Przepis ten jest wyrazem teorii zwanej w literaturze
adekwatnym zwiazkiem przyczynowym.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie oczywistym jest, iz szkoda jakiej doznala powddka pozostaje w
normalnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem z dnia 2 wrze$nia 2016 roku.

Celem zado$éuczynienia jest zrekompensowanie osobie poszkodowanej krzywdy doznanej wskutek cierpien
fizycznych (bolu i innych dolegliwoéci) oraz cierpienn psychicznych (ujemnych uczué przezywanych w zwigzku
z doznanymi cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia). W kodeksie
cywilnym nie sprecyzowano pojecia ,odpowiedniej sumy” i suma ta podlega ocenie Sadu w realiach konkretnej sprawy
w granicach swobodnej oceny Sadu.

Zado$cuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji zyciowej osoby bliskiej
w wyniku $mierci bezposrednio poszkodowanego, lecz ma na celu zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego
Smiercig osoby najblizszej i pomoc czlonkom jego rodziny w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji zyciowej
(por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2013 r. w sprawie IV CSK 87/13). Zado$Cuczynienie to ma
zrekompensowac krzywde wynikajaca z naruszenia dobra osobistego, ktoérym jest prawo do zycia w pelnej rodzinie i
bol spowodowany utrata najblizszej osoby.



Zado$Cuczynienie nalezy sie powodowi za naruszenie bardzo istotnego dobra, mianowicie pozbawienia go pelnej
rodziny, krzywda ta byla szczeg6lnie dotkliwa, gdyz powo6dka- zona zmarlego byli zgodna, zzyta, kochajaca sie rodzina.

W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy, o ktorej mowa w art. 446 § 4 k.c., maja wplyw
przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i
pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez
osobe zmarta, wystapienie zaburzen bedgcych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$¢
do zaakceptowania nowej rzeczywistoSci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej (poré6wnaj miedzy innymi wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, niepubl.).

Niewatpliwie krzywde doznang w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej.
Kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci sprawy. Nalezy
przy tym zaznaczy¢, ze zado$Cuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem w formie
pienieznej rozmiaru krzywdy, ktdra, jak stlusznie wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie, nie zalezy od statusu
materialnego pokrzywdzonego. Jedynie zatem rozmiar zado$éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej
spoleczenstwa, ktora poSrednio moze rzutowaé na jego umiarkowany wymiar. Przestanka "przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa" ma wiec charakter uzupeliajacy i ogranicza wysoko$¢ zado§éuczynienia tak, by jego przyznanie nie
prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé¢ zado$éuczynienia jego zasadniczej funkcji
kompensacyjnej i eliminowaé innych czynnikow ksztaltujacych jego rozmiar (poré6wnaj miedzy innymi wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/00 i cytowany juz wyrok z dnia 3 czerwca 2011 . III CSK 279/10).

W wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 wrzeSnia 2014 r. w sprawie I ACa 475/14 zostalo podkreslone,
ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych wskutek $mierci osoby bliskiej winna byc
uzalezniona od indywidualnej oceny sytuacji, jaka panowala w rodzinie przed $miercia osoby bliskiej i jakiej
mozna by sie spodziewa¢, gdyby do tej Smierci nie doszlo. Istotne sa rowniez takie okolicznosci jak to, czy osoby
uprawnione pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czy pozostawaly we wspdlnym gospodarstwie domowym
i w konsekwencji w bezpo$rednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego, czy uprawnionym jest dziecko, ktore
bezpowrotnie utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie naturalnej, czy doszto do calkowitego osamotnienia
osoby uprawnionej, a takze jej wieku, stanu zdrowia, mozliwo$ci zZyciowych i potrzeb osoby uprawnionej. Oczywistym
jest takze, ze duze znaczenie ma blisko$¢ relacji emocjonalnych, takze musi byé¢ brana pod uwage ocena wplywu $mierci
osoby bliskiej na stan psychiczny uprawnionego.

Bezsprzecznie utrata osoby bliskiej zawsze wywoluje bol i cierpienie, a §mieré matki bez wzgledu na jej wiek, jest dla
dziecka traumatycznym.

W analizowanej sprawie trzeba jednak podkresli¢, Zze matka maz powo6dki w chwili Smierci miala 9o lat, nie mieszkala
z powodami. Nalezy tez podkresli¢ , ze wkrotce po $§mierci matki powodom zgingl w wypadku syn, wiec te dwie traumy
nalozyly sie na siebie.

Biorac pod uwage powyzsze przestanki majace wplyw na wysoko$c¢ zado$cuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 KC
trzeba uznad, ze zadana kwota zado$éuczynienia w wysokoéci 75.000 zt dla kazdego powoda stanowi w okolicznoéciach
sprawy kwotg odpowiednig, w rozumieniu art. 446 § 4 KC.

Obnizajac zado$¢uczynienie o przyczynienie sie samej poszkodowanej do wypadku w okolo 75%, Sad na podstawie art.
446 § 4 KC zasadzil tytutem zado$cuczynienia na rzecz kazdego powoda kwote po 20.000z} jak w punkcie pierwszym
i drugim wyroku, a w pozostalej czeSci powodztwo oddalil jako wygbdrowane jak w punkcie 3 wyroku.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 KC.

Zobowiazanie do zaplaty zadoSéuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 KC ma charakter bezterminowy,
stad tez o przeksztalceniu go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dtuznika do wykonania.
Z charakteru bowiem Swiadczenia w postaci zado$¢éuczynienia, ktérego wysokos¢ jest uzalezniona od oceny rozmiaru



doznanej krzywdy wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelnienia powstaje dopiero po wezwaniu dtuznika i
ze od tego momentu nalezg sie odsetki za opdznienie. Stosownie bowiem do treéci przepisu art. 482 § 1 KC, jezeli
dluznik opdznia sie ze spelieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opoOznienia,
chociazby nie ponidsl zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci za ktore dtuznik nie ponosi
odpowiedzialno$ci .

Jezeli termin §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlaSciwos$ci zobowigzania — to w my$l art. 455
KC, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Tak, wiec w braku
innych danych, co do ustalenia terminu wymagalno$ci §wiadczenia, termin ten okresla jednostronnie wierzyciel.
Wezwanie dluznika do wykonania ma charakter oSwiadczenia woli, ktérego zlozenie uzupekia tre$¢ istniejacego
miedzy stronami stosunku prawnego, przy czym dotychczasowe zobowigzanie bezterminowe staje sie zobowigzaniem
terminowym.

W judykaturze istnialy rozbiezno$ci stanowisk co do okreSlenia daty wymagalnodci roszczenia o zaplate
zado$Cuczynienia. Zostaly one oméwione w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. w
sprawie sygn. akt I CSK 243/10, w ktéorym jednocze$nie wyrazono poglad, ze: ,,Terminem od ktérego nalezg sie
odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde moze by¢ w zaleznosSci od okolicznosci sprawy, zar6wno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynieniu jak i dzien tego wyrokowania”. W uzasadnieniu cytowanego
orzeczenia zwrocono uwage na ugruntowane przez judykature stanowisko, ze odsetki wedlug stopy ustawowej
naleza sie za samo opdznienie w spelnieniu $§wiadczenia i stanowia rodzaj rekompensaty typowego uszczerbku
majatkowego doznanego przez wierzyciela wynikajacego z pozbawienia go mozliwos$ci czerpania korzysci z naleznego
mu $wiadczenia pienieznego. Odsetki na podstawie art. 481 KC nalezg sie jezeli zobowigzany nie placi naleznego
zado$céuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub 455 KC. Nie sprzeciwia sie temu okolicznos¢,
ze zasadzenie zado$éuczynienia jest fakultatywne, a jego wysoko$¢ zalezy od oceny sadu oraz, ze do zado$§éuczynienia
stosuje sie art. 363 § 2 KC.

W ocenie Sgdu Najwyzszego zawartej w uzasadnieniu cytowanego wyroku jezeli powdd zada od pozwanego zaplaty
okreslonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od danego dnia, poprzedzajacego
dzien wyrokowania, odsetki nalezg sie zgodnie z zadaniem, o ile zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiScie
nalezala sie powodowi tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Nalezy zwrbci¢ uwage, ze ustawa o dzialalno$ci ubezpieczeniowej naklada na ubezpieczyciela okreslone obowiazki (art.
16 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 123, poz. 1151 z p6zn. zm.). Jak wyjasnit
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 r. sygnatura akt II CSK 257/ 09: "Po otrzymaniu zawiadomienia
o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z
pomocy rzeczoznawcoHw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialnosci,
czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okolicznoSci wypadku oraz wysoko$ci powstalej szkody. Obowigzku
tego nie moze przerzucic¢ na inne podmioty, w tym uprawnionego do odszkodowania. Nie moze tez wyczekiwa¢ na
prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na
ryzyko popadniecia w opdZnienie lub zwloke w spelnieniu Swiadczenia odszkodowawczego. Rolg sadu w ewentualnym
procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidtowosci ustalenia przez ubezpieczyciela wysokoéci odszkodowania (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 134, z dnia 19
wrze$nia 2002 r. V CKN 1134/2000, niepubl. i z dnia 15 lipca 2004 r., V CK 640/03, niepubl).

Kierujac sie powyzszymi wskazaniami i biorac pod uwage okoliczno$ci faktyczne sprawy, nalezalo ocenié, ze pozwany
winien spehi¢ §wiadczenie w terminie wynikajacym z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 16 lipca 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych.

Na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 817 § 1 KC Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoddw ustawowe odsetki za
op6znienie w spelnieniu $§wiadczenia pienieznego od dnia od 4 maja 2019 roku, uwzgledniajac 30 dniowy termin na
likwidacje szkody i wyplate Swiadczenia, wynikajacy z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach



obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2003 r. Nt 124, poz. 1152), bowiem strona powodowa zglosila roszczenie pozwanemu w dniu 04.04.2019
roku, oddalajac zadanie odsetek w pozostalym zakresie.

Zgodnie z treScig art. 83 ust 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.) w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panistwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113.

Zgodnie z treScig art. 113.

1. Kosztami sadowymi, kt6érych strona nie miala obowiazku uiscié lub ktoérych nie miat obowigzku uisci¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

2. Koszty nieobciazajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji nakazuje $ciagnaé z roszczenia
zasadzonego na rzecz:

1) strony, ktorej czynno$é spowodowala ich powstanie;
2) strony zastapionej przez kuratora lub
3) osoby, na ktérej rzecz prokurator wytoczyl powodztwo lub zglosil wniosek o wszczecie postepowania.

3. Koszty sadowe, ktorych nie mial obowigzku uisci¢ kurator, sagd moze nakazaé $ciggnaé z innego majatku strony
zastapionej przez kuratora.

4. W wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze odstapié od przewidzianego w ust. 2 i 3 obciazenia kosztami.
5. Przepisu ust. 2 nie stosuje sie do oplat, ktérych nie mial obowigzku uiéci¢ Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 113 ustep 1 w/w ustawy Sad nakazal $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 2.000,00z} tytulem brakujacej oplaty od pozwu od uiszczenia, ktorej
powodowie zostali zwolnieni. Powodowie wygrali sprawe w 26,32%i w takiej czeSci pozwany zobowigzany jest ponie$é
koszty procesu (77.600,00zl x 26,32% -2.000,32z1, w zaokragleniu 2.000z}).

Na podstawie art. 113 ustep 1 w/w ustawy Sad nie obcigzyt powodéw kosztami sagdowymi.

Sad nie obciazyl powodéw kosztami procesu na rzecz pozwanego na podstawie art.102 kpe, zgodnie z ktérym w
wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$c¢ kosztow albo nie
obcigzaé jej w ogole kosztami. W odniesieniu do zasady stusznoéci w art. 102 KPC okreélone zostaly przestanki,
ktorych zaistnienie warunkuje mozliwo$¢é obciazenia strony przegrywajacej jedynie czeScia kosztow albo nieobcigzania
jej w ogodle tymi kosztami. Obejmuja one wystapienie w sprawie wypadkow szczeg6lnie uzasadnionych, ktore
powoduja, ze zasadzenie kosztébw na rzecz wygrywajacego przeciwnika w calo$ci, a nawet w czeSci, byloby
sprzeczne z powszechnym odczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspoélzycia spolecznego. Zalicza sie do tych
"wypadkéw" okolicznosci zwigzane z przebiegiem postepowania, jak charakter dochodzonego roszczenia, jego
znaczenie dla strony, przedawnienie roszczenia, subiektywne przekonanie o zasadno$ci roszczenia wsparte na
obiektywnych podstawach, ktoére jednak doznaje oslabienia w postepowaniu apelacyjnym. Do warunkéw lezacych
poza procesem nalezy sytuacja majatkowa i zyciowa strony. Zwolnienie strony od kosztéw sadowych nie stanowi
samodzielnie o wystepowaniu szczegolnie uzasadnionego wypadku, ale moze byé przyczynkiem do rozwazenia,
czy taki wypadek zachodzi. Zakwalifikowanie konkretnego przypadku jako “szczegblnie uzasadnionego” wymaga
rozwazenia caloksztaltu okolicznoéci sprawy laczacych sie z charakterem zadania poddanego pod osad, przy
uwzglednieniu zasad wspolzycia spolecznego



Majac na uwadze fakt, ze powodowie utrzymuja sie z niskich emerytur oraz charakter zadania, Sad stwierdzil, iz jest
to wypadek szczegoblnie uzasadniony pozwalajacy na nie obciazanie powodéw w ogole kosztami procesu.

Sedzia SO Dorota Krawczyk

7/ odpis uzasadnienia doreczy¢ pelnomocnikom stron wraz z odpisem wyroku.



