Sygn. akt I C 900/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SO Ewa Tomczyk

Protokolant sekretarz Dorota Pigtek

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2019 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K. (1)

przeciwko B. P.

o zaplate kwoty 228.000 zlotych

oddala powoéodztwo

Sedzia SO Ewa Tomczyk

Sygn. akt I C 900/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 lipca 2019 r. powdd R. K. (1) wniosl o zasadzenie od B. P. kwoty po 1.000 zl miesiecznie za okres od
2000 1. do 2019 r. (wskazujac warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 228.000 z}1) tytulem wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci polozonej w P. oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem dzialki (...).

W uzasadnieniu zgdania pow6d wskazal, ze nieruchomo$é zostala mu zwrécona prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 10 listopada 2004 r. wydanym w sprawie I Ns 1537/03 oraz ze dochodzi
»~wynagrodzenia za szkode za bezprawne dzialania pozwanego, ktory Swiadomie dopuscit sie bezprawnego zajecia jego
dzialki (...) poloZzonej w P. przy ul. (...)".

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa, zaprzeczyl aby kiedykolwiek dziatka powoda
znajdowala sie w jego posiadaniu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd jest wlascicielem nieruchomoéci polozonej w P. o powierzchni 0,18 ha oznaczonej w ewidencji gruntow
numerem dzialki (...). Wlasno$¢ tej nieruchomoéci powdd nabyl z dniem 1.01.1985 r. przez zasiedzenie, co zostalo
stwierdzone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 10.11.1985 r. wydanym w
sprawie I Ns 1537/03.

(okolicznoé¢ znana Sadowi z urzedu)



Po sasiedzku tej nieruchomos$ci znajduje sie nieruchomo$é stanowigca wlasno$é Ochotniczej Strazy Pozarnej
oznaczona w ewidencji gruntéw numerem dzialki (...), na ktorej znajduje sie budynek, w ktérym urzadzona jest miedzy
innymi biblioteka oraz sala, w ktorej odbywaja sie imprezy okoliczno$ciowe. Pozwany jest prezesem Ochotniczej
Strazy Pozarnej w P..

(dowdd: przestuchanie pozwanego — k. 49- 49)

Przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Tryb. toczyly sie nastepujace sprawy z powodztwa R. K. (1) przeciwko
Ochotniczej Strazy Pozarnej w P. dotyczace wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci stanowiacej
dzialke (...) polozong w P.:

- w sprawie sygn. akt I C 576/15 — roszczenie o wynagrodzenie obejmowato okres od 2000 r. do 2015 1.,
- w sprawie sygn. akt I C 1386/17 - roszczenie o wynagrodzenie obejmowalo okres od 2000 r. do 2017 1.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 29.12.2015 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo w sprawie I C 576/15.

Wyrokiem z dnia 4 wrzeénia 2018 r. Sad Okregowy odrzucil pozew w czeSci obejmujacej zadanie wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nieruchomosci za okres od 2000 r. do 2015 r. i oddalil powddztwo w pozostalej
czesci. Podstawe orzeczenia w czeSci obejmujacej odrzucenie pozwu bylo ustalenie, ze zadanie pozwu bylo tozsame
z roszczeniem zgloszonym przez powoda w sprawie I C 576/15. Sad Okregowy uznal, ze w obu sprawach powod
domagal sie od Ochotniczej Strazy Pozarnej w P. wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z tej samej nieruchomosci,
na ktoérej zostal wybudowany tzw. Dom ludowy, a stanowiacej pas gruntu o szeroko$ci odpowiadajacej szerokosci
dzialki powoda oznaczanej numerem 335 i ciaggnacy sie od drogi P. — S. do granicy faktycznego wladania przez
powoda jego nieruchomos$cia oznaczona dzialka (...). Oddalajac za§ powddztwo Sad Okregowy wskazal, ze pas
gruntu o szerokoSci odpowiadajacej szerokoéci dzialki powoda oznaczanej numerem 335 stanowi czes$¢ skladowa
nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ Ochotniczej Strazy Pozarnej w P. oznaczonej numerami dzialek (...), ktora (...)
nabyla przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1985 r., a zasiedzenie zostalo stwierdzone prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 29.09.2000 r. w sprawie I Ns 1203/99. Skoro dzialka (...) nie obejmuje
jakiejkolwiek czesci nieruchomoséci Ochotniczej Strazy Pozarnej oznaczonej w ewidencji gruntow numerem dzialek
(...), powdd bezpodstawnie domaga sie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z tej czeéci nieruchomosci w latach
2016 — 2017 T.

(dowdd: wyrok z dnia 4.09.2018 r. z uzasadnieniem — k. 36-39 odwrdt)

Nadto przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Tryb. toczyl sie w sprawie sygn. akt I C 447/15 proces z powodztwa R.
K. (1) przeciwko Zakladowi (...).E.R. (...) Spdlce Jawnej w O. o zaplate kwoty 78.000 z} tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie w okresie od pazdziernika 2008 r. z nieruchomosci polozonej w P. oznaczonej w ewidencji
gruntéw numerem dzialki (...). W uzasadnieniu zadania powdd wskazal, ze jest wlascicielem nieruchomosci, na ktorej
w pazdzierniku 2008 r. strona pozwana posadowila billboard reklamowy.

Sad Okregowy dopuscit dowod z opinii bieglego geodety, ktory ustalil, ze baner reklamowy materialtbw budowlanych
produkowanych przez strone pozwang posadowiony byt na dzialce nr (...) stanowiacej wlasno$¢ Ochotniczej Strazy
Pozarnej w P.. Wobec nie przystugiwania powodowi tytulu wlasnosci do nieruchomoséci wyrokiem z dnia 3.02.2016 .
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. oddalil pow6dztwo, za$ apelacja powoda od powyzszego wyroku zostala oddalona
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21.10.2016 r. sygn. akt I ACa 480/16.

(okoliczno$é¢ znana Sadowi z urzedu)

Na tle twierdzenn powoda co do przystugiwania mu tytulu prawego do nieruchomo$ci zabudowanej budynkiem
straznicy stanowiacej wlasnoé¢ Ochotniczej Strazy Pozarnej w P. dochodzilo do konfliktéw, ktére konczyly sie
skladaniem przez R. K. (1) zawiadomieni o popelieniu przestepstw.



Postanowieniem z dnia 30.12.2008 r. Komisariat Policji w S. na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk odmoéwit wszczecia
dochodzenia w sprawie grozb karalnych i zmuszenia do okre$lonego zachowania w dniu 26.11.2008 r. kierowanych
przez B. P. wobec R. K. (1).

Postanowieniem z dnia 9.05.2008 r. Komisariat Policji w S. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk odmowil
wszczecia dochodzenia w sprawie kradziezy ogrodzenia wykonanego z siatki metalowej na betonowych stlupkach
rozgraniczajacego posesje R. K. od terenu Ochotniczej Strazy Pozarnej.

(dowdd: postanowienia — k. 41, 43)

Prawomocnym wyrokiem z dnia 17.10.2019 r. wydanym w sprawie IT W 327/19 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.
uznat R. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 14 marca 2019 r. dokonal naniesienia farbg rysunku na kostce brukowe;j
przed wejéciem do budynku Ochotniczej Strazy Pozarnej w P., to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 63 a § 1 k.w.

(dowdd: wyrok — k. 47)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Niniejsza sprawa jest kolejnym roszczeniem powoda opartym na nieznajdujacym potwierdzenia w faktach
twierdzeniu, ze jest wlascicielem nieruchomosci, na ktérej znajduje sie budynek Ochotniczej Strazy Pozarnej w P..

Jak wynika bowiem z poprzednio toczacych sie spraw, ktérych przedmiotem bylo roszczenie tozsame ze zgloszonym
w tym procesie wlascicielem nieruchomosci, ktérej wlasnoéé przypisuje sobie powdd jest Ochotnicza Straz Pozarna
w P., a nie powdd.

Zatem skoro powdd nie jest wlascicielem tej nieruchomosci, nie przystuguje mu oparte na podstawie art. 224 — 225
k.c. wzw. z art. 230 k.c. roszczenie, bowiem w $wietle tej regulacji uprawnienie do dochodzenia roszczenia przystuguje
jedynie wlaScicielowi rzeczy.

Powod wystepujac ponownie z tym samym zgdaniem nie wykazat zadnych nowych faktéw, ktére pozwalalaby przyjaé,
ze ulegly zmianie okoliczno$ci faktyczne, ktére byly podstawa oddalenia powo6dztw zgloszonych w poprzednich
sprawach.

Nadto jak wynika z twierdzeh samego powoda pozwany B. P. nigdy nie posiadal jako osoba fizyczna nieruchomosci,
ktérej dotyczy zadanie pozwu.

Powolane wyzej okolicznosci skutkowaly oddaleniem powddztwa.

Sedzia SO Ewa Tomczyk



