Sygn. aktI C 923/19
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 wrzeénia 2020 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia SO Ewa Tomczyk
Protokolant — sekr. Sad. Dorota Pigtek
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2020 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z powodztwa K. Z.
przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.
o zaplate kwoty 100.000 z}
1. oddala powddztwo;
2. nie obciaza powodki K. Z. kosztami procesu.
Sygn. akt I C 923/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 lipca 2019 roku pelnomocnik powddki K. Z. wniést o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...)
Spotki Akcyjnej w W. kwoty 100.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15 czerwca 2019 r.
do dnia zaplaty - tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 24 w zw. z art. 448 k.c. Pozew zawieral réwniez zadanie
zasgdzenia od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko powodka wskazala, ze jej maz A. Z. doznal powaznych obrazen ciala w wypadku
komunikacyjnym, a posiadacz pojazdu, ktérym kierowal korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w pozwanym
Towarzystwie (...). W nastepstwie wypadku maz powddKki stal sie osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji, nie jest
w stanie komunikowa¢ sie z druga osoba, ktdra nie zna jego funkcjonowania. Powddka wskazala, ze wskutek wypadku
powstala po jej stronie szkoda niemajatkowa, bowiem doszto do naruszenia jej dobra osobistego w postaci zerwania
wiezi rodzinne;j.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik strony pozwanej wnibst o oddalenie powbddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od
powodki kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Zakwestionowal aby mozna wiez rodzinng kwalifikowaé jako
dobro osobiste, a w przypadku uznania, ze powddce przystuguje roszczenie wskazal, ze powddka nie wykazala istnienia
wyjatkowo silnej wiezi emocjonalnej z mezem, ktéra mialaby zostaé utracona na skutek wypadku. W dalszej kolejnosSci
pozwany podnidst zarzut przyczynienia poszkodowanego do zaistnienia wypadku w wysokosci 40% (k.44-47).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 19 kwietnia 2011 r. w O. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w ktérym powaznie ucierpial maz powddki A.
Z.. Sprawca zdarzenia byl R. J., kierujacy pojazdem O. (...) o nr rej. (...), ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci
cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...). Kierujacy pojazdem O. (...) naruszajac przepisy ruchu drogowego, uderzyt
w jadacego na rowerze meza powodki- A. Z.. Na skutek kolizji poszkodowany uderzy} glowa w szybe pojazdu i upadt
na jezdnie.

(okoliczno$ci niesporne)

W wyniku wypadku A. Z. doznal wieloogniskowego urazu czaszkowo-moézgowego, krwiaka podtwardowkowego
lewostronnego, stluczenia mozgu, obrzeku mozgu oraz niewydolnoéci oddechowej, przeszed} zakrzepice zyly udowe;j
prawej. Byl leczony w wielu placowkach medycznych i rehabilitacyjnych.

Przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim toczyt sie proces z powddztwa A. Z. przeciwko Towarzystwu
(...) Spolce Akcyjnej w W. sygn. akt I C 1741/14 o zado$éuczynienie, odszkodowanie i rente. Wyrokiem z dnia 7
grudnia 2017 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zasadzit od pozwanego na rzecz A. Z. zadoSéuczynienie w
kwocie 225.000 zl, odszkodowanie w kwocie 71.652 zl, rente na zwiekszone potrzeb w kwocie 1.500 zl miesiecznie,
odszkodowanie stanowigce koszty adaptacji mieszkania w kwocie 17.328,60 zl, ponadto Sad ustalil, ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$é na przyszloé¢ za ewentualne dalsze skutki wypadku. Na skutek apelacji obu stron Sad Apelacyjny
w Lodzi wyrokiem z dnia 5 grudnia 2018 r. zmienil wyrok sadu I instancji w ten sposob, ze: zadoSéuczynienie
zostalo zmniejszone do kwoty 220.000 zl, odszkodowanie zostalo powiekszone do kwoty 102.462 zl, a renta zostala
zwiekszona do kwoty 4.100 zl miesiecznie. Sady obu instancji przyjely, ze A. Z. przyczynil sie do powstania szkody w
40 % poprzez niesygnalizowanie manewru zmiany kierunku ruchu, niezachowaniu szczegdlnej ostroznosci podczas
zmiany kierunku ruchu oraz niezastosowaniu sie do zakazu skretu w lewo i o taki procent pomniejszyly nalezne
Swiadczenia.

(dowod: wyrok z uzasadnieniem — k. 50-56, k. 789-804 akt sprawy I C 1741/14)

A.Z. orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 17 czerwca 2013 roku oraz z dnia 19 czerwca 2015 roku zostal uznany
za niedolnego do samodzielnej egzystencji.

(dowdd: orzeczenie Lekarza orzecznika ZUS w aktach sprawy I C 174/14- k.51 oraz -k.521-522)

W toku postepowania w sprawie I C 1741/14 zostaly wydane opinie bieglych lekarzy oceniajace nastepstwa wypadku
dla zdrowia A. Z.. Z chirurgiczno-neurotraumatologicznego punktu widzenia A. Z. doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysokoSci 27%, ktory nie ulegnie zmianie. A. Z. cierpi na zaburzenia psychiczne powstale na skutek
urazu glowy. W nastepstwie urazu czaszkowo-mozgowego wystapily u niego deficyty neurologiczne: niedowlad
prawostronny, afazja mieszana, zaburzenia rownowagi i objawy zespolu psychoorganicznego. Trwaly uszczerbek na
zdrowiu z tego tytulu wynosi 9o %, prawdopodobnie nie ulegnie zmianie. M3z powodki wymagat stalej rehabilitacji
neuropsychologicznej i neurologopedycznej oraz kontroli stanu psychicznego, kontakt z nim byl utrudniony, nie
potrafil przyporzadkowa¢ nazw desygnatu, czesto wielokrotnie trzeba powtarzaé proste pytania kierowane do niego,
ma réwniez problemy z prawidlowym wyszukaniem wlasciwego wyrazu, z precyzyjnym wyrazeniem swoich mysli.
Wystepuja trudnosci w zakresie powtarzania, pisania pod dyktando. Tempo moéwienia jest zauwazalnie zwolnione,
wystepuja problemy z poprawnym artykulowaniem dzwiekdéw mowy, formutowaniem zdan i dluzszych wypowiedzi.
W wyniku wypadku maz powodki doznal uszkodzenia stuchu prawostronnego. W zakresie laryngologicznym trwatly
uszczerbek na zdrowiu wynioést 14 %, ktory najprawdopodobniej nie ulegnie zmianie. Jego stan wymagat korzystania
z aparatu sluchowego i okresowych kontroli laryngologicznych. Z wyzej wskazanych przyczyn zostal uznany za
niezdolnego do samodzielnej egzystencji, nie byt bowiem w stanie komunikowac sie z druga osoba, ktéra nie zna jego
funkcjonowania. Poza tym ma problemy z orientacja przestrzenna i istnieje ryzyko, ze np. w drodze do lazienki wyjdzie
na klatke schodowa. Opieke nad powodem w wymiarze co najmniej 6-8 h dziennie sprawowala i sprawuje powodka,
ale tak naprawde konieczna jest ciagla kontrola z jej strony, poniewaz ze wzgledu na powiklania natury psychicznej
istnieje ryzyko, ze A. wyjdzie np. na ruchliwg ulice, zostawi wlaczona kuchenke gazowa, itp. Biegli lekarze sadowi



wydajacy opinie na potrzeby postepowania w sprawie I C 174/14 ustalili trwaly uszczerbek na zdrowiu meza powo6dki
na 176%.

(dowdd: akta sprawy I C 174/14 opinia bieglego chirurga k.467-470 wraz z opinia uzupehiajgca k. 504-508, opinia
bieglego kardiologa -k.538-541, opinia bieglego laryngologa -k.568-584, opinia bieglego neurologa -k.611-614 wraz z
opinig uzupeiajaca -k.633, opinia psychologiczni—psychiatryczna -k.491-494 wraz z opinig uzupelniajaca -k.646)

A. Z. pozostaje pod opieka specjalisty neurologa, utrzymuja sie u niego zaburzenia pamieci, koncentracji i uwagi,
zaburzenia mowy, orientacji allopsychicznej, praksji. Wymaga opieki oraz pomocy w czynno$ciach codziennych,
dlugotrwalej rehabilitacji ruchowej oraz logopedycznej. Brak powyzszych dzialan moze skutkowaé dalsza degradacja
intelektualna i pogorszeniem sprawno$ci ruchowe;j.

(dowdd: zaswiadczenie lekarskie z dnia 14.06.2019 r— k.22,65)

A. Z. pozostaje pod systematyczna opiekg poradni logopedycznej, ma duze deficyty leksykalno- semantyczne oraz
trudno$ci w inicjowaniu wypowiedzi, nie zdarza sie, zeby sam inicjowal wypowiedzi. Na zadane pytania odpowiada
kroétko i nie rozwija swych wypowiedzi, ma oslabienie funkcji pamieciowych oraz obnizony poziom odbioru ztozonych
informacji werbalnych. Mimo ze A. Z. sprawia wrazenie calkowicie samodzielnego czlowieka w praktyce taki nie
jest, nie potrafi sam wybraé sobie ubran z szafy mimo, ze potrafi sie sam ubraé, nie potrafi samodzielnie wykonaé
najprostszego positku mimo, ze potrafi sam zje$¢, nie jest w stanie zrobi¢ zakupéw poniewaz nie pamieta nazw
produktéw spozywcezych i nie inicjuje sam wypowiedzi. Nie potrafi rowniez odczytywaé potrzeb emocjonalnych innych
0sob i na nie odpowiednio reagowad.

(dowdd: zaswiadczenie z dnia 14.06.2019 r. — k. 64)

K. Z.1i A. Z. pobrali sie w 1974 roku. Malzonkowie przez niemal 40 lat tworzyli zgodne i dobre malzenistwo. Razem
wychowali troje dzieci, w tym corke z zespolem (...), ktéra zmarla w wieku 14 lat z powodu nieoperacyjnej wady
serca. Syn i corka powodki mieszkaja od kilku lat w Wielkiej Brytanii, maja wlasne rodziny. Maz powodki pracowat
jako konserwator maszyn wlokienniczych, mial przej$é na emeryture. W dacie wypadku matzonkowie mieli po 60 lat,
czuli sie mlodzi, zdrowi, mieli wspo6lne plany i marzenia. Planowali sw6j wolny czas po$wieci¢ dla wnukow. W dacie
wypadku A. Z. byl uprawniony do §wiadczenia przedemerytalnego, dorabial w firmie ochroniarskiej. Maz powo6dki byt
bardzo zaradnym, przedsiebiorczym czlowiekiem, byl mechanikiem, umiat wiele rzeczy zrobi¢ sam. A. Z. byl bardzo
lubiany, szanowany, i uczynny. Malzonkowie byli ze soba bardzo zzyci.

Powddka z zawodu jest pielegniarkg. W momencie wypadku powodka byta na emeryturze. Obecnie powddka i jej maz
maja po 68 lat.

Od wypadku zycie powddki sie zmienilo, plany, marzenia i nadzieje malzonkéw upadly, a wszystko skupilo sie na
walce o zdrowie i zycie meza powo6dki. Powodka sama sprawuje opieke nad mezem, sporadycznie prosi kogo$ z
rodziny o pomoc. Powodka bardzo wspiera meza w powrocie do zdrowia. Intensywnie uczestniczy w jego rehabilitacji,
troszczy sie, zeby utrzymadé jego kondycje. To dzieki ogromnej pracy powodki oraz staraniom jej meza, mimo bardzo
niepomy$lnych rokowan (ze nawet jak przezyje to bedzie w stanie wegetatywnym) A. Z. méwi, odpowiada na pytania
- przytakuje. Zapytany odpowiada zdawkowo, brak jest u niego logicznego myslenia, sa tylko proby myslowe. Maz
powddki zwraca sie do powddki po imieniu, ale nie ma pewnosci czy robi to Swiadomie czy sa to zachowania wyuczone.
Powodka nie moze liczy¢ na wsparcie ze strony meza w zadnej sferze, zardwno w zakresie podejmowania decyzji jak i
wsparcia psychicznego. Powodka ocenia, ze jej maz na wszystkie zdarzenia wokol niego pozostaje obojetny. Powodka
nauczyla meza wspdlpracy, A. Z. reaguje na proéby i polecenia powodki, nauczyla go rowniez, by calowal ja przed snem.
Powodka wcigga meza w ogladanie telewizji, po obejrzeniu programu powodka stara sie sklonié meza do rozmowy
o tym, co zobaczyli, w pomoc w przygotowanie posilku, np. maz na polecenie powddki obierze skladniki do potraw,
sam sie ubiera, w zasadzie sam sie myje.



Za wzgledu na konieczno$¢ ciaglej, calodobowej opieki nad mezem powodka zostala zmuszona do rezygnacji z
wiekszoSci aktywno$ci, marzen i planéw na przyszlo$¢, codzienna opieka nad mezem jest dla powddki ogromnym
ciezarem fizycznym a takze cierpieniem psychicznym. Powodka czesto czuje sie bezsilna i zalamana. Po wypadku meza
powddka w ciagu roku schudla 20 kg. W czasie pobytu meza powo6dki na rehabilitacji w K. w opiece nad A. Z. pomagal
syn. Powoddce czesto brakowalo sil, nasilily sie u jej dolegliwosci psychosomatyczne. W mieszkaniu trzeba bylo wiele
zmieni¢, zaadoptowac je na potrzeby meza. Wszystko to bardzo niekorzystnie wplywalo na stan zdrowia powddki.
Powodka czula sie wyczerpana, zestresowana. Od chwili wypadku to na powddce spoczat caly ciezar utrzymania domu
oraz opieki nad ciezko chorym mezem .

W 2019 roku u powddki zdiagnozowano chorobe nowotworowa. W maju 2019 roku powodka przeszla operacje
usuniecia guza piersi. W tym czasie nie mogta liczy¢ na pomoc i wsparcie ze strony meza, ktéry nawet nie byl §wiadomy
stanu jej zdrowia. Od wypadku maz powo6dki wykazuje obojetno$¢ na wszystkie zdarzenia.

Powodka probowala u§wiadomic meza o stanie swojego zdrowia i przygotowa¢ na ewentualne nastepstwa choroby,
ale bez efektu. Maz powodki nie jest §wiadomy otaczajacej go rzeczywistosci, nie dostrzega np. ze powodka na skutek
stosowanej chemii stracita wlosy, nie rejestruje jej czestych wizyt lekarskich, pobytéw w szpitalu, nie dostrzega jej
zlego samopoczucia. Powodka wobec trudéw codzienno$ci i wlasnej choroby czuje sie bardzo osamotniona.

(dowdd: zeznania powodki - k.76 verte—77 verte, w zw. z k. 142 — 142 verte dokumentacja lekarska -k.105-107,
kserokopia karty informacyjnej leczenia -k 23- 26, 28)

Nadto powddka cierpi na przewlekly zespot bolowy kregostupa szyjnego i ledzwiowo — krzyzowego, nadci$nienie
tetnicze i niedoczynno$¢ tarczycy.

(dowod: kopia karty informacyjnej — k. 30, kserokopie historii wizyt lekarskich -k. 31-36, 88,94-107)

Choroba nowotworowa oraz dysfunkcja ruchowa kregostupa spowodowala nadmierny i dlugotrwaly stres
zaburzajacy codzienne funkcjonowanie powddki — pojawialy sie zaburzenia snu, niepokdj, drazliwo$¢, szybkie
wyczerpania psychofizyczne, zaburzenia depresyjne, zaburzenia zotadkowo —jelitowe, z tego powodu wymaga leczenia
farmakologicznego, usprawniajacego i oszczedzajacego trybu Zzycia.

(dowdd: zaswiadczenie lekarskie z dnia 7.11.2019 r. — k. 83)

Orzeczeniem (...) do Spraw Orzekania o Niepelmosprawnosci w O. z dnia 21 sierpnia 2019 roku powodka zostala
zaliczona do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci.

(dowdd: orzeczenie -k.63)

Powodka jezdzi z mezem na wszystkie wizyty lekarskie i rehabilitacje. M3z wymaga calodobowego dyzuru, jego
zachowania i reakcje sa nieprzewidywalne: wstaje w nocy kilka razy, powddka musi caly czas nad nim czuwaé.
Powddka caly czas martwi sie o bezpieczenstwo meza, troszczy sie, zeby nie stala mu sie krzywda. Wszystko to sprawia,
ze powodka w nocy nie $pi, wybudza sie, nastuchuje, a potem nie moze zasnaé. Choroba nowotworowa powodki
spotegowala jej leki i obawy o przyszlo$é. Powodka martwi sie co stanie sie z mezem, gdyby co$ jej sie stalo.

Takie stany lekowe o bezpieczenstwo wlasne i meza pojawily sie u powoddki zaraz po wypadku meza. Juz wowczas
powodka przezywala ciezkie chwile. Z tego wzgledu powddka sporadycznie przyjmowala leki uspokajajace, ktore
przepisywali jej lekarze pierwszego kontaktu, podczas rutynowych wizyt lekarskich. Powodka nie leczyla sie
psychiatrycznie. Stan psychiczny powddki ulegl znacznemu pogorszeniu z chwilg powziecia informacji o chorobie
nowotworowej. Wowczas wszystkie leki i obawy przybraly na sile.

(dowdd: zeznania powodki - k.76 verte—77 verte w zw. z k. 142 — 142 verte)



W trakcie badania przez bieglego psychiatre w lutym 2020 r. powddka podala, ze jej relacje z mezem do chwili
wypadku ukladaly sie dobrze, maz byl kochajacy, czuly, dobry, ocenia ze obecnie nie ma z jego strony zadnych
wyzszych uczué, ktore utracit z powodu uszkodzenia lewej strony mézgu — stad brak miedzy innymi zainteresowania
jej choroba. Jednoczeénie powodka wskazala, ze bardzo cieszy sie, ze maz jest, ze siedzi po drugiej stronie, nie wie jak
funkcjonowalaby gdyby go nie bylo. Powddka powolywala sie na zaburzenia nastroju i zaburzenia snu, na obawy, ze
powinna by¢ czujna réwniez w nocy, co powoduje, ze nie zazywa lekow nasennych. Opisywala trudnoéci zwigzane z
koniecznoScia opieki nad mezem w czasie jego pobytu na rehabilitacji w K.. Powodka cierpi na zaburzenia lekowe, nie
okreslone. Stan zdrowia meza, absorbujaca calodobowa opieka nad nim, §wiadomo$¢ iz mimo intensywnego leczenia
i rehabilitacji A. Z. nie wrdci do stanu zdrowia sprzed wypadku sa czynnikami mocno stresujacym dla powddki. K.
Z. dotychczas byla w stanie sprostaé¢ opiece nad mezem, niestety z wiekiem jej stan zdrowia stopniowo pogarszat sie.
Etiologii niektérych schorzen somatycznych np. nadciénienia tetniczego - upatruje sie w przewleklym stresie. Spadek
odpornos$ci wywolany przewleklym stresem tez sprzyja poérednio licznym schorzeniom - oprécz oczywiscie i innych
przyczyn tych chorob.

Caloksztalt okoliczno$ci zwigzanych ze stanem zdrowia meza powodki, koniecznoéé stalej pomocy i sprawowania
nieustannej opieki nad mezem istotnie wplynely na funkcjonowanie powodki.

(dowod: opinia biegtego psychiatry B. J. -k109—113 wraz z opinia uzupelniajaca -k.124-125)

Pismem z dnia 31 maja 2019 r. pelnomocnik powddki wezwat strone pozwana do zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie
100.000 zt w zwiazku z utrata wiezi z mezem.

(dowdd: wezwanie do zaplaty — k. 19-21)

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Powodka dochodzila w tym procesie ochrony swoich dobr osobistych w postaci wiezi rodzinnych ze swoim mezem.

Katalog dobr osobistych okreSlony zostal w art. 23 k.c. i zaliczono do nich przede wszystkim zdrowie, wolnoéé,
cze$¢, swobode sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnice korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczo$¢ naukowa, artystyczng wynalazcza i racjonalizatorska, przy czym wyliczenie to nie jest enumeratywne.

Z przepisu art. 24 k.c. wynika, ze przewidziana w nim ochrona aktualizuje sie przy spelieniu trzech przestanek: 1)
musi istnie¢ dobro osobiste, 2) dobro osobiste osoby fizycznej musi zostac zagrozone lub naruszone, 3) dzialanie osoby
naruszajacej cudze dobro musi byé bezprawne.

W Swietle powolanego przepisu Sad powinien w pierwszym rzedzie ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego,
a ciezar wykazania tej okolicznoSci spoczywa na osobie poszukujacej ochrony na podstawie art. 24 k.c. (art. 232 k.p.c.
w zw. z art. 6 k.c.). Dopiero w razie pozytywnej odpowiedzi na to pytanie ocenia¢ nalezy, czy dzialanie pozwanego
naruszyciela bylo bezprawne.

Rozwazajac czy powddce stuzy dobro osobiste, ktdérej ochrony domaga sie w tym procesie wskazaé nalezy, ze nie jest
sporne w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, chociaz wywoluje kontrowersje w doktrynie, zagadnienie, czy istnieje i
podlega ochronie jako dobro osobiste taka warto$¢ niemajatkowa, ktorej istotg jest blisko$¢ oraz wiezi emocjonalne
pomiedzy osobami pozostajacymi w zwigzku. Sad Najwyzszy wielokrotnie, w tym réwniez przed wprowadzeniem z
dniem 3 sierpnia 2008 r. art. 446 § 4 k.p.c. do systemu prawa cywilnego, wyrazil poglad o istnieniu takiego dobra,
cho¢ nazywane bylo roznie: wiez rodzinna, wiez rodzinna, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy, szczegoblna wiez rodzinna, prawo do zycia w rodzinie, prawo do zycia rodzinnego, wiez lub szczegblna wiez
emocjonalna laczaca osoby bliskie, szczegdlna wieZz rodzicow z dzieckiem, prawo do zycia w zwigzku malzenskim,
posiadania ojca i zycia w pelnej rodzinie (uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10,



OSNC-ZD 2011 nr B, poz. 42, z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10, z dnia 7 listopada 2012
r., III CZP 67/12, OSNC 2013 1. Nr 4, poz. 45, z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, OSNC 2013, nr 7 - 8, poz. 84
oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91, z dnia 10
listopada 2010 r., IT CSK 248/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44, z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, , z dnia 25 maja
2011r., I CSK 537/10, , z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11 ,,Jzba Cywilna” 2013, nr 6, s. 37, z dnia 13 maja 2015 1.,
III CSK 286/14, OSNC 2016, nr 4, poz. 45 i z dnia 20 sierpnia 2015 r., II CSK 595/14).

Jednocze$nie orzecznictwo co do tego, czy sad moze przyznac¢ zado$cuczynienie za krzywde osobom najblizszym
poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznal ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu nie
jest jednolite. I tak w trzech uchwalach skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r. (III
CZP 36/17, III CZP 60/17 i III CZP 69/17) przyjeto, ze sad moze przyznaé zado$cuczynienie za krzywde osobom
najblizszym poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznal ciezkiego i trwalego uszczerbku na
zdrowiu. W uchwalach tych Sad Najwyzszy podtrzymal dotychczasowy dorobek orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
przyjmujac, ze wiez rodzinna, nierozerwalnie zwigzana z natura czlowieka i ksztaltujaca jego tozsamos$é, stanowi
warto$¢ podlegajaca ochronie prawnej na podstawie przepisow o dobrach osobistych. Przychylil sie réwniez do
stanowiska zaprezentowanego w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze ochrona ta przysluguje nie tylko
w razie zerwania wiezi przez Smieré, ale takze w razie faktycznej niemoznosci jej nawigzania i utrzymywania
kontaktu wlasciwego dla danego rodzaju stosunkow, z powodu ciezkiego i glebokiego uposledzenia funkcji zyciowych
poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r., IT CSK 719/15, OSNC 2017, nr 5, poz. 60
iz dnia 10 lutego 2017 r., V CSK 291/16, nie publ.).

Z kolei w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2019 r. ( I (...) 2/19) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze osobie bliskiej
poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznal ciezkiego i trwatego rozstroju zdrowia nie przystuguje
zado$éuczynienie.

Sad Okregowy akceptuje orzecznictwo Sadu Najwyzszego zaprezentowane w trzech uchwalach z dnia 27 marca 2018
r. uznajace za dobro osobiste wiez bliskoSci. Jednakze zaakcentowac nalezy, ze Sad Najwyzszy wyraznie wskazal, ze
naruszenie dobra osobistego uzasadniajace przyznanie zado$cuczynienia nie jest determinowane samym cierpieniem
osoby bliskiej ale musi polega¢ na zniweczeniu obu elementow, ktére wyznaczaja jego tresé, a wiec wiezi bliskosci i
wiezi emocjonalnej. To oznacza, ze nie kazde naruszenie tego dobra uzasadnia pozytywne rozstrzygniecie, a jedynie
takie, ktore prowadzi do skutkéw w istocie takich samych, jakie nastepuja w razie $mierci poszkodowanego, zatem
przypadkéw glebokiego uposledzenia funkeji zyciowych wskutek uszczerbkéw zdrowia najciezszych, nieodwracalnych
i wylaczajacych mozliwo$¢ zachowania bliskoSci z poszkodowanym. Istnienie wiezi blisko$ci nie jest uzaleznione
wylacznie od egzystencji fizycznej os6b uprawnionych, lecz od istnienia wszystkich elementéw, ktére sie na nig
skladaja. Od ustalen faktycznych dokonanych w konkretnej sprawie zalezy stwierdzenie, czy w wyniku doznania przez
poszkodowanego trwalego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia doszto do definitywnego i poré6wnywalnego ze
stanem $mierci unicestwienia wiezi bliskoSci. Zmiana charakteru skltadnikéw zycia rodzinnego lub ich pogorszenie
nie uzasadnia przyjecia, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi blisko$ci, bo ma ono miejsce
wtedy, gdy nastepuje trwale wyeliminowanie tych wszystkich elementow, ktore sg istotne dla funkcjonowania zwigzku,
takich jak prowadzenie wspdlnego gospodarstwa w znaczeniu rzeczowym i fiskalnym, wzajemna pomoc, wychowanie
dzieci, wspoélne spedzanie czasu oraz wieZ emocjonalna i fizyczna. Ustalenie, ze doszlo do zerwania wiezi bliskoSci
wymaga takze uprzedniego stwierdzenia, iz ta wiez zawierala element silnego stosunku emocjonalnego pomiedzy
osoba najblizsza a poszkodowanym o charakterze rzeczywistym i trwalym, a skutkiem czynu sprawcy jest brak
mozliwo$ci zachowania wiezi emocjonalne;.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze na skutek wypadku maz powodki
doznal licznych obrazen ciala skutkujacych znacznym uszczerbkiem na zdrowiu oraz niepelnosprawnoscia, jest osoba
niezdolna do samodzielnej egzystencji. Z akt sprawy Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. I C 1741/14 dotyczacej jego
roszczen, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢ pozwany oraz materialu dowodowego zebranego w tej sprawie wynika,
ze pomiedzy powodka a jej mezem zostala zachowana wiez i blisko$¢. A. Z., mimo ze na skutek doznanego urazu
moézgu ma trudno$ci w moéwieniu, komunikuje sie z powddka i innymi osobami z jego otoczenia, ma zachowang



sprawno$¢ fizyczna. Powodka powolywala sie na to, ze przed wypadkiem jej maz by} osoba okazujaca uczucia, czula,
kochajaca, na wsparcie i rozumienie ktérego mogta liczy¢, a obecnie nie jest zdolny do okazywania uczu¢ wyzszych.
Powdbdka wskazywala, ze takie gesty zjego strony jak pocatunek przed snem traktuje jako gest wyuczony, mechaniczny.
Whbrew supozycjom powddki w ocenie Sadu pomiedzy powddka a jej mezem jest zachowana wiez emocjonalna, choc
z pewnoscia jest to nieco inny, mniej pelny rodzaj wiezi niz ta, jaka istniala miedzy nimi przed wypadkiem. Powodka
na co dzien daje opieke i wsparcie swemu mezowi, odczuwajac jednoczesnie rado$é z jego obecnosci. Jak wskazala
powddka bieglemu psychiatrze ,bardzo cieszy sie, ze maz jest, ze siedzi po drugiej stronie, nie wie jak funkcjonowalaby
gdyby go nie bylo”. Swiadezy to o istnieniu wiezi emocjonalnej i bliskoéci z mezem. Maz powodki réowniez uzewnetrznia
swoje uczucia do zony, malzonkowie towarzysza sobie na co dzien. Nie doszlo zatem do nieodwracalnego zerwania
wiezi rodzinnej z mezem, a jedynie zmiany jej funkcjonowania. W orzecznictwie wystepowaly przypadki przyznawania
zado$éuczynienia pienieznego na rzecz bliskich osoby poszkodowanej zyjacej, gdy wiez z nig ulegla zakloceniu,
albowiem z powodu powaznego uszczerbku na zdrowiu osoba ta nie mogta uczestniczy¢ w zyciu rodziny. Chodzilo
przede wszystkim o tzw. stany terminalne czy wegetatywne, w ktérych poszkodowany zyje, ale nie ma z nim zadnego
kontaktu lub jest on mocno ograniczony, a leczenie nie rokuje znaczacej poprawy. Jak wskazywano, z aksjologicznego
punktu widzenia, brak podstaw do czynienia dyferencjacji miedzy zerwaniem wiezi rodzinnej wskutek $mierci a
niemoznoscia jej nawigzania z uwagi na powazny uszczerbek na zdrowiu, w kazdym z tych przypadkéw dochodzi
bowiem do naruszenia dobra osobistego, cho¢ z rézna intensywnoscia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 9
sierpnia 2016, IT CSK 719/15, z 10 lutego 2017 r., V CSK 291/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18 stycznia
2016 1., VI ACA 1405/14, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 29 wrze$nia 2016 r., I ACa 1022/16).

W tych okolicznosciach nie bylo podstaw do uwzglednienia powo6dztwa.
Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowit art. 102 k.p.c.

Przepis ten daje sadowi swobode przy rozstrzyganiu o kosztach procesu, gdy stosowania zasady wyrazonej w art. 98
k.p.c. nie mozna pogodzi¢ z zasada stusznosci, jednakze nalezy podkresli¢, ze jako przepis szczegbdlny nie moze byé
wykladany rozszerzajaco i wyklucza uogdlnienia. Zastosowanie art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie
okolicznosci, ktdre uzasadnialyby odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych w przedmiocie kosztéw procesu.
Do okoliczno$ci mogacych wywrzeé wpltyw na odstepstwo od tych zasad nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z
samym przebiegiem procesu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 1973 r., sygn. akt I CZ 122/73,
OSNC rok 1974, nr 5, poz. 98, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 1973 r., sygn. akt I PR 188/73, (...)
rok 1973, nr 12, str. 413), jak i fakty lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace sytuacji zyciowej strony
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2011 1., sygn. akt V CZ 107/10). Do pierwszych zaliczane sa sytuacje
wynikajace z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla strony, subiektywne przekonanie
strony o zasadno$ci roszczen, przedawnienie, prekluzja. Drugie wyznacza sytuacja majatkowa i zyciowa strony, z
tym zastrzezeniem, ze niewystarczajjce jest powolywanie sie jedynie na trudng sytuacje majatkowsa, nawet jesli byla
podstawa zwolnienia od kosztéw sadowych i ustanowienia pelnomocnika (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 1 grudnia 2011 r., sygn. akt I CZ 26/11).

Oceniajac pierwsza wskazana wyzej okoliczno$¢ Sad Okregowy mial na wzgledzie, ze pow6dka mogla by¢ subiektywnie
przekonana o zasadnoS$ci swojego roszczenia wszak jak wskazano wyzej orzecznictwo w tym zakresie nie jest jednolite.
Powyzsze obok trudnej sytuacji zyciowej, zdrowotnej i ekonomicznej powodki zostalo uznane przez Sad za przypadek
szczegoblnie uzasadniony, dajacy podstawe do odstapienia od obcigzania powddki obowiagzkiem zwrotu kosztow
procesu na rzecz strony pozwane;j.

Sedzia SO Ewa Tomczyk



