Sygn. akt I C 1011/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2021 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Renata Lech

Protokolant: sekretarz sqdowy Daria Bernacka

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2021r. w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. T.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z siedzibg w W.
przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej S. C.
o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz powoda R. T.
kwote 68.000,00 zl (szeStdziesiat osiem tysiecy zlotych) tytulem zadoséuczynienia z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 17 maja 2017r. do dnia zaplaty

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibg w W. na rzecz powoda R. T.
kwote 2.167,00 zl (dwa tysiqce sto szesédziesiqt siedem zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéow
procesu;

4. nakazuje pobraé¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 4.311,00 zl (cztery tysigce trzysta jedenascie ztotych
00/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt I C 1011/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 lipca 2019 r. powod R. T. wnosil o zasadzenie od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego z siedziba w W. kwoty 98.000,00 zl (dziewieédziesiqt osiem tysiecy zlotych) tytulem
doplaty do zado$éuczynienia za doznana krzywde w wyniku wypadku drogowego z dnia 3 kwietnia 2016 roku wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia 17.05.2017 r. do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie
10.800,00 z} oraz kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictw procesowych w kwocie 34,00 zi.

W ocenie powoda doznana przez niego krzywda zasluguje na zrekompensowanie laczng kwota zado$cuczynienia w
wysokosci 150.000 zl.



Zadana kwota zostala okreslona po uwzglednieniu 30 % przyczynienia powoda do zdarzenia oraz po uwzglednieniu
wyplaconej przez strone pozwanag na etapie likwidacji szkody kwoty w wysoko$ci 7.000 zlotych (k.4-15).

Pozwany, nie uznal zadania pozwu, wni6sl o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W pierwszej kolejnosci pozwany podnosit zarzut przyczynienia sie poszkodowanego R. T. do szkody na poziomie 90
%. Pozwany wskazal, iz R. T. wraz ze sprawca szkody wspolnie przed wypadkiem spozywali alkohol, a nastepnie R.
T. dobrowolnie zgodzit sie na jazde z kierowca bedgcym w stanie znacznej nietrzezwoS$ci wyrazajacej sie stezeniem
1,98 %o alkoholu w organizmie, ktéry dodatkowo nie posiadal wymaganych przepisami uprawnien do kierowania
pojazdem. R. T. w dacie wypadku mial 23 lata, a zatem bezspornie nalezy przyjaé, ze jako dorosly mezczyzna,
Swiadomie podjal ryzyko jazdy z nietrzezwym kierowca.

Zdaniem pozwanego, wobec ogoélnopolskiej dyskusji na temat wspoélodpowiedzialnoSci za skutki podrozy z
nietrzezwym kierowca, nie mozna uzna¢, by zachowanie poszkodowanego R. T. nie wplywalo na ograniczenie
odpowiedzialnoéci pozwanego lub ograniczalo odpowiedzialno§¢ pozwanego w niewielkim stopniu. Przy ocenie
bowiem przyczynienia sie do szkody, nalezy wzia¢ pod uwage wszystkie okolicznoS$ci sprawy, w tym rozmiar i wage
uchybien po stronie poszkodowanego, poréwnujac jego zachowanie do modelu przecietnego, rozsadnego czlowieka.
Takie bowiem zachowanie dorostego czlowieka, ktéry dobrowolnie zdecydowal sie na podroéz z nietrzeZwym kierowca
(1,98 %0 alkoholu we krwi) nie zastluguje na pelna ochrone prawna w rozumieniu art. 5 k.c. w $wietle zasad wspolzycia
spolecznego, a w szczegblnosci w $wietle zasady praworzadno$ci (wyrazajacej sie w zakazie prowadzenia pojazdow
pod wplywem alkoholu), uczciwosci (wyrazajacej sie w braku tolerancji dla pijanych kierowcow) oraz sprawiedliwoéci
spolecznej (napietnowania osoéb kierujacych pojazdami w stanie nietrzezwosci) (k. 191-197 v.).

W piSmie procesowym z dnia 29 pazdziernika 2019 roku pelnomocnik interwenienta ubocznego S. C. adwokat
A. S. poinformowal, ze S. C. wstepuje do niniejszego postepowania w charakterze interwenienta ubocznego, wnosil o
oddalenie powodztwa i ustalenie przez Sad, ze pow6d w 99% przyczynil sie do powstania szkody w wyniku wypadku
drogowego z dnia 3 kwietnia 2016 roku, wyrazajac zgode na jazde motocyklem z S. C., zasadzenie od powoda na rzecz
interwenienta ubocznego zwrotu kosztow postepowania( k.224, 224 v.).

W piSmie procesowym z dnia 13 listopada 2019 roku pelnomocnik powoda podnosil, iz nie kwestionuje okolicznoS$ci
samego wypadku, ktory mial miejsce w dniu 03 kwietnia 2016 r., a w ktérym zostal poszkodowany powod, ustalonych
na etapie postepowania karnego z jednoczesnym zastrzezeniem, ze powéd w zaden sposéb nie przyznaje,
ze bedqc w stanie nietrzezwosci wyrazil swiadomgq i dobrowolnqg zgode na jazde z nietrzezwvym
kierowcq albowiem powdd w chwili wypadku znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego,
Jjak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania karnego, u powoda
stwierdzono stan nietrzezwosci 3,75 %0 alkoholu we krwi, przez co powod nie mial swiadomosci i
mozliwosci rozeznania swaojego postepowania.

Nadto wskazal, ze w przedmiotowym wypadku powo6d nie doznal urazéow glowy, w zwiazku z czym w ocenie
strony powodowej, powolanie dowodu z opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw i medycyny sadowej, w
szczegoblnosci na okoliczno$é ustalenia, czy kask ochronny zmniejszylby doznane przez powoda obrazenia, bedzie
zmierza¢ jedynie do zbednego przedluzenia postepowania (k. 229-230).

Ostatecznie na rozprawie w dniu 19 listopada 2021 roku pelnomocnicy stron postepowania i pelnomocnik
interwenienta ubocznego poparli swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie (k. 341, 341 v.).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 03.04.2016 r. w miejscowosci K. gm. S. S. C. umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w
ten sposéb, ze kierujac motocyklem marki H. (...), bedac w stanie nietrzezwosci (1,98 %0), nie zachowal nalezytych



Srodkow ostroznosci i jadac z nadmierng predkoscia bedace na luku, wykonujac manewr wyprzedzania samochodu
marki O. (...) nr rej. (...) jadacego w tym samym kierunku stracil panowanie nad pojazdem, zjechal z drogi i uderzyl
w przydrozne drzewo. Powdd R. T., bedacy pasazerem motocykla, znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego 3,75
promila. Jako pierwsi poszkodowanym w wypadku udzielili pomocy - E. R.iJ. R.. E. R. wezwala na miejsce zdarzenia
pogotowie ratunkowe.

(dowad: notatka urzedowa z dnia 03.04.2016 r. k. 28, nagranie audio-vidoe z dnia 28 lutego 2020 roku zeznania
$wiadka E. R. 00:05:12- 00:12:20 k. 259 v., zeznania $wiadka J. R. 00:12:46- 00:19:03 k. 260)

W nastepstwie wypadku pasazer motocykla R. T. doznal urazu uogoélnionego, wielomiejscowego i wielonarzadowego,
uszkodzenia (pekniecia) §ledziony, pekniecia nerki lewej, stluczenia narzadéw jamy brzusznej, ztamania wyrostkow
poprzecznych kregéw L3-L5 po stronie lewej oraz zlamania prawego wyrostka stawowego L5 z wstrzasem
krwotocznym, obrazenia spetnialy dyspozycje art. 156 § 1 pkt. 2 KK jako obrazenie realnie zagrazajace zyciu.

(dowéd: notatka urzedowa z dnia 03.04.2016 r. k. 28, karta informacyjna z leczenia szpitalnego k.64-66)

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 roku Sad Rejonowy w Lasku II Wydzial Karny w sprawie o sygn. akt II K 270/16
uznal S. C. za winnego zarzucanego mu czynu, a mianowicie, ze w dniu 03 kwietnia 2016r. w m. K. gm. S. powiat
(...) woj. (...) umySlnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac motocyklem
m-ki H. (...), bedac w stanie nietrzezwo$ci wyrazajacym sie zawartoScig 1,98 promila alkoholu we krwi, nie zachowal
nalezytych §rodkdw ostroznosciijadac z nadmienia predkoécia, bedac na tuku drogi wykonujac manewr wyprzedzania
samochodu m-ki O. (...) nr rej. (...) jadacego w tym samym kierunku stracil panowanie nad pojazdem, zjechal z drogi
iuderzyl w przydrozne drzewo w wyniku czego pasazer R. T. doznal obrazen ciala w postaci urazu wielonarzgdowego
z peknieciem $ledziony i nerki lewej oraz ze zlamaniem w obrebie trzonéw kregdéw L4-L5 odcinka ledZzwiowego
kregostupa, ktore to uszkodzenia ciala okreslone sa w art. 156 kk jako choroba realnie zagrazajaca zyciu, to jest o czyn
z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 kk.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2018r. wydanym w sprawie II Ka 13/18Sad Okregowy w Sieradzu zmienil wyrok Sadu
Rejonowego w ten sposob, iz uchylil zawarte w pkt 4 wyroku rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania
orzeczonej wobec S. C. kary pozbawienia wolnoéci (IT Ka 13/18).

(dowéd: wyrok Sadu Rejonowego w Lasku IT Wydzial K. z dnia g listopada 2017r. sygn. akt II K 270/16 k.94, 94
v., wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu II Wydzial Karny z dnia 28 marca 2018 roku sygn. akt II Ka 13/18 k. 176, k.
176 v., akta o sygn. akt IT K 270/16 Sadu Rejonowego w Lasku w zalaczeniu)

Motocykl marki H. (...) o numerze identyfikacyjnym (...) w chwili wypadku posiadal sprawne techniczne uklady:
zawieszenia kola przedniego, zawieszenia kola tylnego, kierowniczy, jezdny oraz czynne uklady hamulca kola
przedniego i hamulca kotla tylnego. Stan techniczny motocykla H. (...) o numerze identyfikacyjnym (...) nie pozostawat
w zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem drogowym.

Bezposredniq przyczynaq zaistnialego wypadku drogowego byl blqd w technice jazdy kierujgcego
tym motocyklem S. C..

Predko$¢ motocykla H. w chwili zjechania motocykla z jezdni wynosila wtedy okolo 44,5 km/h 54,2 km/h byla
predkoscia, ktéra powinna zapewni¢ motocykliScie panowanie nad pojazdem i ktéra powinna umozliwi¢c mu
przejechaé przez zakret w prawo w sposob bezpieczny.

(dowad: opinia biegtego z zakresu ruchu drogowego i techniki samochodowej K. K. (2) w aktach o sygn. akt IT K
270/16 Sadu Rejonowego w Lasku IT Wydzial Karny w zalaczeniu k.22-26, 249-259)

Pojazd sprawcy wypadku w chwili zdarzenia nie posiadal oplaconej polisy w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.



(okoliczno$¢ bezsporna)
Pelnomocnik strony powodowej dokonal zgloszenia szkody i wniost o zaplate zadoécuczynienia na rzecz powoda.

W dniu 13 kwietnia 2017 r. (...) S.A. przekazalo akta szkody do prowadzenia wedlug kompetencji do
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego.

Pismem z dnia 10 maja 2017 r. strona pozwana poinformowala, ze dokonala rejestracji szkody i nastepnie pismem
z dnia 16 maja 2017 r. poinformowata o przyjeciu odpowiedzialno$ci za skutki wypadku komunikacyjnego majacego
miejsce 03 kwietnia 2016r., przyjmujac jednak 9o % przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

Pozwana podjela decyzje o wyplacie na rzecz powoda zado$éuczynienia w wysokoéci 70.000 zl pomniejszonej o 90 %
przyczynienia i w rezultacie pozwana wyplacila na rzecz powoda kwote 7.000 zt.

Pelnomocnik powoda zlozyl reklamacje od tej decyzji, podnoszac jednocze$nie, ze przyczynienie poszkodowanego do
zdarzenia mialo miejsce w stopniu nie wyzszym anizeli 30%.

Pozwana decyzja z dnia 08 sierpnia 2017 r. odmoéwila dalszych wyplat na rzecz powoda.

(dowdéd: pisma pelnomocnika powoda-zgloszenie szkody z dnia 11.01.2017r. k.71-73, pismo z dnia 13.04.2017r.
k.74, decyzja pozwanej z dnia 10.05.2017r.; 16.05.2017r. k.75, k.76-77, pismo pelnomocnika powoda z dnia
16.05.2017r. k.78-79, decyzja pozwanej z dnia 25.05.2017r. k.80-81, pismo pelnomocnika powoda z dnia
19.07.2017r. k.82-84, decyzja pozwanej z dnia 08.08.2017 1., k.85-86, akta szkodowe w zalaczeniu k.202)

Po zaopatrzeniu wstepnym przez zespot ratownictwa, powod zostal przewieziony do Szpitala w B., gdzie przebywal w
Oddziale Intensywnej Terapii od 3 kwietnia do 8 kwietnia 2016 roku, a p6zniej od 8 kwietnia do 13 kwietnia 2016 roku
w Oddziale (...) Ogoblnej. Pierwsza operacja w dniu przyjecia - laparotomia - usuniecie $§ledziony i nerki lewej i packing
serwetami. Druga operacja - relaparatomia za dwa dni tj.05.04.2016 roku usuniecie packingu. Podczas hospitalizacji
powdd zostal poddany szeregowi badan m.in. badaniom krwi, RTG, tomografii komputerowej i badaniu USG jamy
brzusznej. U powoda wykonano wentylacje mechaniczna.

W pdzniejszym okresie powdd kontynuowal leczenie w ramach poradni dzialajacej przy Samodzielnym Publicznym
Zakladzie Opieki Zdrowotnej w Z..

(dowdéd: karta informacyjna z leczenia szpitalnego k.64-66, historia zdrowia i choroby powoda z poradni dzialajacej
przy Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w Z. k.677-70, kserokopia dokumentacji medycznej
Szpitala Wojewodzkiego im. (...) I w B. k.97-190 v.,)

Stopien cierpien fizycznych powoda byt umiarkowany przez okres ok. 4 tygodni - jest to czas wystarczajacy do
wyciszenia objawdw po zlamaniu wyrostkéw poprzecznych odcinka ledzwiowego.

W zakresie ortopedii i traumatologii narzadu ruchu powdd wymagal pomocy trzecich oséb na poziomie 2 godziny
przez 4 tygodni po wypisie ze szpitala ze wskazaniem na zlamanie wyrostkéw poprzecznych kregostupa.

Koszty lekow p/w bolowych rozkurczowych i ostonowych wynosi ok. 50 zl.

W zakresie ortopedii i traumatologii narzagdéw ruchu rokowania sa pomys$lne, nie nalezy spodziewac sie istotnych
powiklan w zwiazku z przedmiotowym urazem. W obrebie narzadu ruchu obecnie brak odchylen przedmiotowych.
Dokumentacja lekarska nie wykazuje istotnych zmian pourazowych poza opisanym przebytym zlamanie w/w
wyrostkow kregostupa, ten uraz zazwyczaj ma pomyslny przebieg i dobre rokowania .

Po zlamaniu wyrostkéw poprzecznych nie stwierdza uszczerbku zaréwno dlugotrwalego czy
trwalego. Nie ma danych o dlugotrwalym naruszeniu sprawnosci narzqdu ruchu.



(dowdd: opinia bieglego z zakresu ortopedii lek. med. R. E. k.280, 280 v.)

Przebyte urazy nie spowodowaly wystapienia u powoda deficytu funkcjonalnego ze strony ukladu nerwowego w
zwiazku z czym nie wystepuja okolicznoéci warunkujace podstawy do orzekania o uszczerbku na zdrowiu z przyczyn
neurologicznych.

Z przyczyn neurologicznych powod nie wymagal, nie wymaga i wymagaé nie bedzie leczenia w tym rehabilitacji w
zwigzku z uczestnictwem w zdarzeniu z dnia 03.04.2016 roku.

Z przyczyn neurologicznych powod nie wymagal nie wymaga i wymagacé nie bedzie opieki osob trzecich w zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 03.04.2016 roku.

Z przyczyn neurologicznych nie wystepowaly, nie wystepuja i wystepowaé nie beda skutki moggce rzutowacé na jego
aktywno$¢ zyciowa.

(dowéd: opinia bieglego z zakresu neurologii lek. med. M. K. k.319-321)

W wyniku wypadku z dnia 03 kwietna 2016 roku pow6d doznal nastepujacych obrazen chirurgicznych ciala:
1. Uraz wielomiejscowy.

2. Obrazenia wielonarzadowe.

3. Urazowe uszkodzenie $ledziony.

4. Urazowe uszkodzenie nerki lewe;j.

5. Krwotok wewnetrzny.

6. Zlamanie wyrostkéw poprzecznych po stronie lewej kregow od L3 do Ls.

7. Ztamania prawego wyrostka stawowego kregu Ls5.

8. Rany tluczonej wargi dolne;.

Doznane obrazenia skutkuja trwatym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosci 67%.

Najwieksze dolegliwo$ci odczuwal powod zaraz po wypadku operacja - wstrzas oligowolemiczny - pobyt w Oddziale
Intensywnej Terapii (w skali bolu 8-10 pkt.) W momencie przenoszenia do oddzialu (...) Ogoblnej tj. 08.04.2016
roku te dolegliwosci bolowe znaczaco sie zmniejszylty ( w skali bélu 5 pkt), az do momentu wyjscia ze szpitala
1j.13.04.2016 roku (w skali bolu 3-4 pkt). OczywisScie wymagat stosowania lekow przeciwbélowych w domu jak i lekéw
przeciwzakrzepowych przez okres do 4 tyg. oraz opatrunkow.

Powod przez 6 tygodni po urazie miat utrudnienia w poruszaniu sie i codziennym funkcjonowaniu.
Co do opieki os6b trzecich przez pierwsze 6 tyg. wymagat opieki codziennej w skali godzin 3-4.

Powod wymagal po wyjéciu ze szpitala stosowania lekow przeciwbolowych okolo 8 tygodni i stosowanie lekow
przeciwzakrzepowych przez okres okolo 2-3 miesigce z powodu rosnacej trombocytozie - wzrostu liczby plytek krwi
i mozliwo$ci zakrzepicy i zatorowoSci.

Powdd skutki wypadku bedzie odczuwal do konca swojego zycia. Okresowe dolegliwo$ci bélowe brzucha zwigzane
ze zrostami wewnatrztrzewnowymi po urazie narzadow wewnetrznych. Réwniez dolegliwos$ci ze strony uszkodzen
kregostupa ledzwiowego bedzie odczuwal do konica Zycia.



Obrazenia jakich doznal powdd w wypadku z dnia 03.04.2016 roku znaczaco utrudniaja jego aktywnos$é zyciowa i
zawodowg .

Do pelnej sprawnoéci powod nigdy nie powrdci- brak $ledziony i jednej nerki.

Czeste infekcje szczegolnie ukladu oddechowego z piorunujacym przebiegiem wskutek zmniejszonej odporno$ci
ustroju - brak §ledziony.

Obecna jedyna zdrowa nerka prawa obecna u powoda w przypadku jakiejkolwiek infekcji czy uszkodzenia wiaze sie z
dializowaniem pacjenta i do przeszczepu nerki. Co do rehabilitacji kregostupa powdd jej nie wymaga.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu chirurgii ogélnej dr nauk medycznych S. N. k. 301-302 v., )

R. T. nie pamieta okolicznoéci z wypadku, po ktérym przez okres kilku dni przebywal w §pigczce. Aby uratowaé zycie
powoda lekarze musieli usungé mu uszkodzong §ledzione i lewa nerke. Po wybudzeniu ze $pigczki powod czul sie
oszolomiony, byl nadpobudliwy, w pierwszym odruchu chcial uciekaé ze szpitala. Pow6d mial polamane kregi, a twarz
znajdowala sie w szwach.

Wypadek byl dla powoda bardzo drastycznym i bolesnym do$wiadczeniem, ktére calkowicie zmienilo jego
dotychczasowe zycie. W chwili wypadku mial zaledwie 24 lata.

W tych trudnych chwilach powoda wspierala rodzina. Wszystkie czynnosSci higieny osobistej (mycie, golenie,
przebieranie, przygotowywanie positkéw, karmienie) wykonywala za powoda jego matka i siostra.

Poza problemami natury fizycznej powdd zmagal sie rowniez z problemami natury psychicznej. Powod skarzyt sie na
bole brzucha i kregostupa. Zazywat leki przeciwbdlowe i zastrzyki. Po miesigcu od wyjScia ze szpitala powod zaczal
sam wstawac do toalety, wymagal jednak w dalszym ciagu pomocy. Po okolo sze$ciu miesiacach powdd zaczal wracaé
do sprawnoéci jednakze nie wrocil do pelnej sprawnosci psychicznej i fizyczne;.

W dalszym ciaggu uskarza sie na bole kregostupa, ma slaba odpornos$é, pozostaje pod kontrola lekarza, wykonuje
badania kontrolne, USG jamy brzusznej i zmuszony jest kontrolowa¢ druga nerke.

(dowdd: nagranie audio-vidoe z dnia 30 pazdziernika 2019 roku zeznania §wiadka I. T. 00:05:28- 00:15:30 k. 213
v., 214, zeznania $wiadka A. T. 00:15:30- 00:20:02 k.214, zeznania $wiadka S. K. 00:20:02-00:24:52 k. 214, 214

v.)

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie wyzej wskazanych dowodow, zalaczonej dokumentacji medycznej powoda,
dokumentach zawartych w aktach szkodowych i opiniach bieglych powyzej wskazanych.

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych na okoliczno$é rozmiaru krzywdy, jakiej doznal powdd w zwiazku z
wypadkiem z dnia 03.04.2016 r., aktualnego stanu zdrowia powoda, wskazania jak zmienilo sie zycie i stan zdrowia
powoda po wypadku w poréwnaniu z okresem sprzed wypadku, zmian i ograniczen w funkcjonowaniu po wypadku
i obecnie, przebiegu procesu leczenia i rehabilitacji w zwiazku z wypadkiem, wymagan powoda odnoénie opieki,
sprawowanych czynnosci, rodzaju opieki, wykonywanych czynnoS$ci, wymiaru godzinowego nad powodem Sad opart
sie na zeznaniach $wiadkéw: I. T., A. T., S. K.. Sad dal wiare tym zeznaniom. Zeznania te sg spdjne, rzeczowe,
wzajemnie ze soba koresponduja i brak jest podstaw do podwazenia ich prawdziwosci.

Dokonujac ustalen faktycznych na okoliczno$¢ przyczyn i przebiegu zdarzenia z dnia 3 kwietnia 2016 roku, stopnia
przyczynienia sie powoda do powstania szkody Sad oparl sie na opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego i techniki
samochodowej K. K. (2) w aktach o sygn. akt IT K 270/16 Sadu Rejonowego w Lasku II Wydzial Karny i zeznaniach
swiadkéw: E. R. i J. R.. Zeznania te sa spdjne, rzeczowe, wzajemnie ze soba koresponduja i brak jest podstaw do
podwazenia ich prawdziwosci.



Sad pomingl dowdd z przestuchania interwenienta ubocznego jako nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy wobec
faktu, iz okoliczno$ci zdarzenia nie byly sporne w niniejszym procesie. Sad pominal takze zgloszony przez strone
pozwang dowdd z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji zdarzen drogowych i medycyny sadowej w szczegblnosSci na
okoliczno$¢ ustalenia, czy kask ochronny zmniejszylby doznane przez powoda obrazenia, gdyz przeprowadzenie tego
dowodu zmierzaloby jedynie do zbednego przedluzenia postepowania. Powod nie kwestionuje okoliczno$ci zdarzenia,
nie doznal urazu glowy skutkujacego przyznaniem uszczerbku na zdrowiu. Wszystkie okolicznos$ci dotyczace zdarzenia
zostaly wyjasnione w opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego i techniki samochodowej K. K. (2) w aktach o sygn.
akt IT K 270/16 Sadu Rejonowego w Lasku IT Wydzial Karny wlaczonych w poczet materiatu dowodowego. Powyzsza
opinia jest kategoryczna, wnikliwa, wystarczajaco wyjasnia zagadnienia wymagajace wiadomo$ci specjalnych.

Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad oparl sie na opinii bieglego z zakresu chirurgii - S. N.. Powyzsza opinia
bieglego jest rzetelna, kategoryczna i przekonujaca, wystarczajaco wyjasnia zagadnienia wymagajace wiadomosci
specjalnych, a wnioski w niej zawarte nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez zadng ze stron procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na czeéciowe uwzglednienie.
Podstawe prawna zadania pozwu stanowi art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z trescia art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia
(81).Umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody bedace nastepstwem przewidzianego w
umowie wypadku, ktéry miat miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2).

Istota ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej wynikajgca z art. 822 k.c. sprowadza sie wiec do tego, ze w sytuacji
zaistnienia szkdd okre$lonych w § 2 tego przepisu, zaktad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaptacenia odszkodowania
osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$c za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej
zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Odpowiedzialnoéé odszkodowawczg z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej reguluje
natomiast ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych ( Dz. U. nr 124 poz. 1152).

W $wietle art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, ktory stanowi lex specialis do art. 822 § 1 k.c,,
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym obowiazani sa do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.

Zgodnie natomiast z art. 35 cytowanej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych jest
objeta odpowiedzialnosé cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania ochrony
ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

W niniejszej sprawie, wobec faktu, iz w dacie zdarzenia pojazd kierowany przez sprawce nie byl objety obowigzkowym
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, zachodzi przewidziana w art. 98
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych ( Dz. U. nr 124 poz. 1152), podstawa odpowiedzialnoéci
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego. Zgodnie bowiem z powyzszym przepisem do zadan Funduszu nalezy
zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczen obowiazkowych na osobie i mieniu, gdy posiadacz zidentyfikowanego



pojazdu mechanicznego, ktérego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byl ubezpieczony obowiazkowym ubezpieczeniem
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych,

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz do wyrzadzenia szkody powodowi doszlo w nastepstwie ruchu pojazdu
mechanicznego.

Niewatpliwym jest zatem, iz zachodza podstawy odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy szkody na podstawie art. 436 § 1
k.c. w zwigzku z art. 435 § 1 k.c. a takze, iz doszlo do wyrzadzenia szkody powodowi polegajacej na uszkodzeniu ciala.

Wobec powyzszego pozwany co do zasady jest odpowiedzialny z tytulu szkody wyrzadzonej powodowi.

Pozwany przyjal odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku komunikacyjnego majacego miejsce 03 kwietnia 2016 r.,
przyjmujac jednak 9o % przyczynienia sie powoda R. T. do powstania szkody.

W $wietle bezspornych okolicznoSci, iz R. T. wraz ze sprawca szkody wspolnie przed wypadkiem spozywali alkohol,
a nastepnie R. T. dobrowolnie zgodzil sie na jazde z kierowca bedacym w stanie znacznej nietrzezwos$ci wyrazajacej
sie stezeniem 1,98 %o alkoholu w organizmie, ktéry dodatkowo nie posiadal wymaganych przepisami uprawnien do
kierowania pojazdem nalezy uznaé, iz powod przyczynil sie w 50% do powstania szkody. Przy ocenie przyczynienia
poszkodowanego do powstania szkody, nalezy wzia¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy, w tym rozmiar i wage
uchybien po stronie poszkodowanego, poréwnujac jego zachowanie do modelu przecietnego, rozsadnego czlowieka. U
powoda stwierdzono stan nietrzezwosci 3,75 %0 alkoholu we krwi, przez co powdd nie mial §wiadomosci i mozliwosci
rozeznania swojego postepowania. Nie moze to jednak w zadnej mierze zmniejszaé¢ stopnia jego przyczynienia, gdyz
sam dobrowolnie wprowadzil sie w stan upojenia alkoholowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad nie podzielil tak stanowiska pozwanego, jak i interwenienta ubocznego, co do
zakresu przyczyniania powoda do powstania szkody. Przyjecie zakresu przyczynienia na poziomie 90 % czy tez 99 %
oznaczaloby przerzucenie na powoda jako pasazera motocykla pelnej odpowiedzialnoéci za spowodowanie wypadku.
Z opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego wynika natomiast, iz bezpos$rednia przyczyna zaistnialego wypadku
drogowego byl blad w technice jazdy kierujacego tym motocyklem S. C..

Wobec powyzszego zasadnym jest uznanie przyczynienia powoda na poziomie 50%. Tak ustalony stopien
przyczynienie uwzglednia w pelni zakres nagannego zachowania powoda, pozostajacego w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem. Sad podziela przy tym stanowisko pozwanego, iz takie zachowanie dorostego czlowieka,
ktéry dobrowolnie zdecydowal sie na podréz z nietrzezwym kierowca (1,98 %o alkoholu we krwi), sam bedac w stanie
upojenia alkoholowego, nie zastuguje na pelnga ochrone prawna w rozumieniu art. 5 k.c. w §wietle zasad wspdlzycia
spolecznego, a w szczegblnosci w $wietle zasady praworzadno$ci (wyrazajacej sie w zakazie prowadzenia pojazdow
pod wplywem alkoholu), uczciwosci (wyrazajacej sie w braku tolerancji dla pijanych kierowcéw) oraz sprawiedliwosci
spolecznej (napietnowania osob kierujacych pojazdami w stanie nietrzezwos$ci)

W $wietle normy art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Zarbéwno w orzecznictwo, jak i doktryna (tak m.in. K. Pietrzykowski, KC. Komentarz. 2008 C. H. Beck; A. Olejniczak,
Komentarz do art. 362 Kodeksu cywilnego (Dz.U. Nr 64, poz. 16.93), (w:) A. Kidyba (red.), A. Olejniczak, A.
Pyrzynska, T. Sokolowski, Z. Gawlik, A. Janiak, G. Koziel, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Teza 4) przyjmuje
takie rozumienia art. 362 k.c. Ustalenie przyczynienia sie jest warunkiem wstepnym, od ktorego w ogoble zalezy
mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo
przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto - stopien przyczynienia nie jest bezposrednim
wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu
na przyczynienie sie, a jezeli tak - wjakim stopniu nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru
odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 KC. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem



sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznoéci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego
powinnoécia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09).

Biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia, w tym razaco naganne zachowanie powoda,
ktéry wprowadzit sie w stan upojenia alkoholowego, a nastepnie zdecydowal sie na jazde motocyklem z nietrzezwym
kierowca, z ktorym wezesniej spozywat alkohol, brak jest w ocenie Sadu podstaw do przyznania na rzecz powoda
zado$éuczynienia w pelnej wysoko$ci bez uwzglednienia stopnia przyczynienia do powstania szkody.

W Swietle art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Ustalenie wysokoSci zado$éuczynienia powinno zosta¢ natomiast dokonane z uwzglednieniem wszelkich okolicznos$ci
majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz to, ze zado$tuczynienie ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢é winna przedstawiaé jaka$ odczuwalng warto$é ( por. przykladowo wyrok
SN z dnia 12 kwietnia 1972 roku, II CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965
roku, I PR 203/65, OSPIKA 1966, poz. 92).

Rozwazajac istote powyzszego roszczenia nalezy mie¢ na uwadze, iz na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$c
zado$éuczynienia, skladajg sie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy
kazdorazowo okresli¢ w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na
zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie nie znajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. Zadaniem Sadu
jest indywidualne okres$lenie stopnia krzywdy doznanej przez powoda i podjecie proby przelozenia jej na okre$long
warto$¢ finansowa.

O rozmiarze naleznego zado$éuczynienia pienieznego powinien decydowaé w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy:
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku i
inne podobne okolicznosci. Niewymierny w pelni charakter tych okoliczno$ci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru
krzywdy i tym samym wysoko$ci zado$¢uczynienia ma pewna swobode. Ocena sagdu w tym wzgledzie powinna sie
opieraé na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego i postawa
sprawcy, przy czym okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno sie opieraé¢ na obiektywnych i sprawdzalnych
kryteriach, kierowac¢ sie jego celami i charakterem, jednakze przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron.

Doznane przez powoda obrazenia ciala o charakterze chirurgicznym skutkuja trwalym uszczerbkiem na
zdrowiu w wysokosci 67%. Obrazenia jakich doznal pow6d w wypadku z dnia 03.04.2016 roku znaczaco
utrudniaja jego aktywno$¢ zyciowa i zawodowa. Do pelnej sprawnosci powdd nigdy nie powrdci z uwagi na utrate
§ledziony i jednej nerki.

Powdd skutki wypadku bedzie odczuwat do konca swojego zycia - okresowe dolegliwoéci bolowe brzucha zwigzane
ze zrostami wewnatrztrzewnowymi po urazie narzadéw wewnetrznych, dolegliwos$ci ze strony uszkodzen kregostupa
ledzwiowego.

Wypadek byl dla powoda bardzo drastycznym i bolesnym do$wiadczeniem, ktére calkowicie zmienilo jego
dotychczasowe zycie. W chwili wypadku miat zaledwie 24 lata.

W tych trudnych chwilach powoda wspierala rodzina. Wszystkie czynno$ci higieny osobistej (mycie, golenie,
przebieranie, przygotowywanie positkow, karmienie) wykonywala za powoda jego matka i siostra. Poza problemami
natury fizycznej powdd zmagal sie rowniez z problemami natury psychicznej. Powod skarzyl sie na bole brzucha
i kregostupa. Zazywal leki przeciwbdlowe i zastrzyki. W dalszym ciggu uskarza sie na boéle kregostupa, ma slaba
odpornoé¢, pozostaje pod kontrola lekarza, wykonuje badania kontrolne, USG jamy brzusznej i zmuszony jest
kontrolowa¢ druga nerke.



Majac na uwadze wszystkie opisane powyzej okoliczno$ci, w tym 67 % trwaly uszczerbek na zdrowiu, Sad uznal,
ze kwota 150.000,00 zlotych stanowit¢ bedzie odpowiednie i nie wygérowane zado$cuczynienie za doznang przez
powoda krzywde.

Pozwany wyplacil powodowi 7.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia i przyjmujac 50% przyczynienia sie powoda do
powstania szkody nalezalo zasqdzi¢ sume 68.000,00 zl z tego tytulu na podstawie art. 445 § 1 k.c. ( 150.000
zlotych - 50 % - 7.000 zlotych )

O odsetkach Sad orzek! na podstawie art.481 k.c. i zasadzil zado$éuczynienie w kwocie 68.000,00 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 17 maja 2017 roku do dnia zaplaty, tj. od dnia nastepnego
od daty wydania decyzji przez pozwanego. Pismem z dnia 16 maja 2017 r. pozwany poinformowal o przyjeciu
odpowiedzialnoéci za skutki wypadku komunikacyjnego majacego miejsce 03 kwietnia 2016 r., przyjmujac jednak 9o
% przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach sadowych stanowi art.100 k.p.c.
Powdd R. T. wygral proces w 70 % .

Koszty po stronie powoda wyniosly 5.417,00 zlotych i obejmujg one wynagrodzenie pelnomocnika procesowego
(rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
(Dz.U. z 2015 roku, poz.1800) § 2 pkt. 6) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa.

Po stronie pozwanej koszty wyniosly 5.417,00 zlotych i obejmuja one wynagrodzenie pelnomocnika procesowego
(rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
(Dz.U. z 2015 roku, poz.1800) § 2 pkt. 6) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa.

Lacznie wiec koszty sadowe stanowig kwote 10.834,00 zlotych.

Z uwagi na wynik postepowania Sad zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba
w W. na rzecz powoda R. T. kwote 2.167,00 zlotych (5.417,00 zlotych - 3.250,20 zlotych ) tytulem zwrotu kosztow
procesu. ( 10.834 zlotych x 70 % = 7.583,80 zlotych taki wydatek winien ponie$¢ pozwany) Powdd ponidst wydatek
5.417,00 zlotych, a winien 3.250,20 zlotych. (10.834 zlotych x 30 % = 3.250,20 zlotych)

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. z 2010 roku Nr 90, poz.594 ze zm.) w zwigzku z art. 100 k.p.c. Sad nakazal
pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 4.311,00
zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Lacznie powyzsze koszty wyniosly 6.158,56 zlotych, w tym 4.900,00 zlotych z tytulu oplaty sadowej od pozwu, kwote
1.258,56 zlotych tytulem kosztow opinii bieglych. Pozwany przegral proces w 70% i w takim tez zakresie Sad obciazyt
go obowigzkiem zaplaty nieuiszczonych kosztéw sadowych. ( 6.158,56 ztotych x 70 % )



